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سيدحيدر آملي و تشكيك 
در انتصاب يك اثر به نام او

حسين متّـقی*

چند س��ال پيش، هنگامي كه قرار ش��د براي كنگره ي بزرگداش��ت عارف نامی س��يد حيدر حسينی آملي1 از 
س��وي كتابخانه ي آيت الله العظمي مرعش��ي نجفي )ره( مقاله اي در معرّفي آثار دستنويس موجود آن مرحوم در 
كتابخانه ی مذكور، ارائه دهم، در جريان انتساب كتاب الكشكول فيما جري لآل الرسول )ع( به سيد حيدر آملی، 
با توجّه به تاريخ تأليف آن � سال 735ه� . كه اختلافات شيعه و اهل تسنن به اوج خود رسيده بود � بدون مراجعه 
به منبعي و ناخودآگاه، اين س��ؤال در ذهنم مطرح  گرديد كه س��يّد حيدر جوان در سال تأليف آن كتاب )735ه�(، 
تنها 15 ساله بوده است و عرفاً وي نمي توانسته دست به تأليف كتابِ الكشكول بزند، و همچنين عادتاً جوان كم 
س��ن و سالي )15 ساله( محلّ مراجعه و درخواس��ت مردم براي تأليف رساله يا كتابي قرار نمي گيرد؛ البّته سپس 
مشاهده گرديد كه كسان ديگري هم در منابع به اين مسأله پرداخته بودند؛ پس نگارنده ي واقعي الكشكول فيما 

جري لآل الرسول )ع( چه كسي مي توانسته بوده باشد؟
برخي بر اين باورند كه كتاب الكش��كول فيما جري لآل الرس��ول )ع( تأليف علامه حليّ � رحمت الله عليه � 
مي باشد، ليكن با توجّه به اجماع تراجم نويسان معتبر در تاريخ وفات وي )سال 726ه� .( اين انتساب نيز طبيعتاً 
مردود اس��ت؛ برخي نيز مانند مرحوم علامه محس��ن امين، صاحب أعيان الش��يعة با توجّه به نسخ اقدم اين اثر، 
نسبت مؤلفّ را به هبة الله بن اسماعيل بن محاسن المعمار الأسدي ترجيح دانسته اند )ج6، صص271-272( كه 

البته جاي بررسي دقيق تر در مورد اخيري )ابن المعمار( باقي است.

* فهرست نگار، نسخه پژوه و پژوهشگر کتابخانه مجلس 
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اخي��راً هنگام تورّق فهرس��ت كتابخانه ي كوپريلي اس��تانبول )ج1، ص114( به اثري ب��ا عنوان المتعمد من 
المنقول فيما أوحي إلي الرس��ول )ع( در مجموعه ي وقفي فاضل احمد پاش��ا به ش��ماره ي >213< برخوردم كه 
مؤلفّ آن >حيدر بن علي بن حيدر القمي المعروف بالفاش��ي< ثبت ش��ده بود. از آنجا كه اين اثر را مرحوم آغا 
بزرگ تهراني در طبقات أعلام الشيعة )قرن8(: ص70 و اسماعيل پاشا بغدادي در هدية العارفين )ج1، ص341( 
و نيز عمررضا كحاله در معجم المؤلفّين )ج4، ص91( و هانري كوربن2 هم در مقدمه ي جامع الأس��رار )ص56( 
� كه هر دو از هديه العارفين گرفته اند � كتاب المعتمد را ضمن تأليفات مرحوم بهاءالدين سيد حيدر بن علي بن 
حيدر آملي صاحب تفس��ير المحيط الأعظم برش��مرده اند، با اين تفاوت كه آغا بزرگ، نام اثر ياد ش��ده را المعتمد 
من المنقول فيما جري علي آل الرس��ول )ع( و گويا نام ديگري براي همان الكش��كول فيما جري لآل الرس��ول 
)ع( ثبت نموده اس��ت، چرا كه ميان اين دو نام حرف عطف >أو< را به كار برده اس��ت و جالب اس��ت بدانيم كه 
اتفاقاً همين نام مش��ابه در اين دو اثر، انگيزه اي گرديد كه نگارنده اين مبحث را به جديّت پي گيرد؛ با اين ايده 

كه قاعدتاً مؤلفّ اين دو اثر يكي بايد باشد!
در وهل��ه ي نخس��ت وجود كلمه ي >فيما جري علي آل الرس��ول< اين نظر را در ذه��ن تقويت مي كرد كه 
نزديكي پسوند اين دو اثر خود قرينه اي است بر اينكه بايد مؤلفّ المعتمد با نگارنده ي الكشكول مرتبط يا متحّد 
بوده باشد و قرينه ي ديگري كه اين ديدگاه را بيشتر تقويت نمود وجود اجازه نامه اي از مؤلفّ )حيدر بن علي بن 
حيدر قمي( با تاريخ 719ه� .در پايان نسخه ي المعتمد )نسخه ي كوپريلي( بوده كه به كاتب نسخه >حسين بن 
عبدالله بن محمّد الطيبي3< داده است. در بدو امر طبيعی بود كه وجود نسخه ي خطّ مؤلفّ از كتاب المتعمد، براي 
هميشه به اين بحث خاتمه مي داد و نظريّه ي وجود يك يا دو همنام ديگر را برای سيّد حيدر آملی � همچنان كه 
مرحوم علامه امين در أعيان الش��يعة )ج6، صص271-272( و هانري كوربن و ديگران گوش��زد نموده اند � به 
اثبات مي رس��اند؛ چرا كه در پايان اين اثر )المعتمد( تاريخ 719ه� . وجود داش��ت كه به خطّ مؤلفّ آن >حيدر بن 
علي بن حيدر قمي< بوده و در آن س��ال )719ه� .(، س��يّد حيدر آملي، صاحب تفسير المحيط الأعظم )درگذشته 
بعد از سال 782ه�( هنوز به دنيا نيامده بود! چرا كه بر اساس نوشته   ی اكثر تراجم نگاران سال تولدّ وي 720ه� 
. اس��ت. البته جا داشت كه در همايش بزرگداش��ت وی در آمل، ضمن مقاله اي بدان به تفصيل پرداخته مي شد! 
نگارنده تقريباً بيش تر مقالات منتش��ر شده در كنگره ي مرحوم س��يد حيدر آملي و حتّي برخي مدخل هاي دائرة 
المعارف ها مانند دائرة المعارف بزرگ اس��لامي )ج2، صص214-215( را بررس��ي كرده، ليكن متوجّه  گرديد كه 

تقريباً كسي به  اين مسأله ي مهمّ به طور جدّي متعرّض نشده و بحثي نكرده است.
وجود برخي پارادوكس ها در منابع و فهارس و نيز فهرست هاي كوپريلي، دسترسي به آن نسخه و بررسي دقيق 

آن را ضروري افتاد. در راستاي اين امر نكات چندي كه گاه شكل تعارض و تناقص به خود گرفته، عبارتند از: 
1. در فهرست قديم كوپريلي )ص13( اين نسخه با عنوان المعتمد في التفسير از ]الحافظ[ ابوالقاسم اسماعيل 
بن محمّد الإصبهاني ]الملقّب ب� >قوام الس��نةّ<[ )درگذشته س��ال 535 ه� .( ثبت گرديده كه قاعدتاً بايد منشأ 
اش��تباه فهرس��ت نگار آن، نظريه ی صاحب كش��ف الظنون )ج2، صص1732-1733( بوده است، چرا در بدو امر 
وجود كلمه ي المتعمد و نيز موضوع اثر، يعني تفس��ير، قرينه هاي اوّليه اي بودند تا فهرست نگارِ فهرست نامگوي 
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كوپريلي � كه در زمان دولت عثماني و در كمال استعجال نگاشته شده است � نام اثر و نيز نام مؤلفّ را به اشتباه 
از كشف الظنون گرفته و در فهرست ثبت نمايد در صورتی كه بر اساس كشف الظنون  فهرست ياد شده ده جلد 

می باشد و حال آنكه اين اثر كامل و تفسير تمامی آيات قرآن كريم است.
2. اس��ماعيل پاش��ا بغدادي در كتاب ايضاح المكنون )ج1، ص508( در باره ي اي��ن اثر آورده: >المعتمد من 
المنقول فيما أوحي إلي الرسول في الحديث لبهاءالدين حيدر بن علي بن حيدر الفاشي فرغ من كتابته سنة 776ه� 
. س��تّ و س��بعين و سبعمائة<! و همو در هدية العارفين )ج1، ص341( ضمن اينكه شرح حال سيّد حيدر آملي را با 
حيدر قمي كاشي يكي دانسته و آن دو را � به اصطلاح � به هم ميكس كرده و نام مؤلف را به صورت >بهاءالدين 
حيدر بن علي بن حيدر العلوي الحسيني الآملي الطبري القاشي الشيعي الإمامي نزيل بغداد من تصانيفه: ... المعتمد 

فيما أوحي إلي الرسول صلعم فرغ من كتابته 733ه� . ثلاث و ثلاثين و سبعمائة< نوشته است! 
3. در تاريخ ادبيات عرب تأليف خاورشناس شهير كارل بروكلمان )ج2، ص212( به همان نسخه ي كوپريلي 
اش��اره ش��ده و آن را از >بهاءالدين الحيدر بن علي بن الحيدر الكاشي< )قرن 8 ه� .( دانسته است كه تلويحاً به 

وجود حيدر بن علي ديگري جز صاحب تفسير المحيط الأعظم اشاره دارد.
4. در فهرس��ت جديد كتابخانه ي كوپريلي كه زير نظر ش��خصيت برجسته اي چون اكمل الدين احسان اوغلو 
تهيه ش��ده، علي رغم وجود اجازه اي باتاريخ 719ه� . از مؤلفّ در پايان نس��خه ي المتعمد، تاريخ وفات مؤلفّ بعد 
از س��ال776ه� . را از ايضاح المكنون گرفته، در حالي كه بر فرض صحّت، تاريخ مذكور � طبق نظر اس��ماعيل 
پاش��ا بغدادي � سال فراغت از كتابتِ نس��خه بوده و نه فراغت از تأليف! هر چند كه همو در هديةّالعارفين )ج1، 

ص341( تاريخ فراغت از كتابتِ همين نسخه را سال 733ه� . ثبت نموده است! 
انديش��ه ي پايان دادن به مبحث انتس��اب الكش��كول به مرحوم قطب العارفين س��يّد حيدر آملي، و نيز وجود 
تعارضاتی آش��كار در فهرست كوپريلی نس��بت به اين نسخه، همچنين يافتن راهی برای حلّ تناقضات در منابع 
تراجم و فهارس درباره ی اين اثر و بالمآل تصحيح كتابي شيعي از يك فردي >قمي< از سوی راقم، اين كمينه 
را بر آن داشت تا به هر قيمتي كه شده باشد، به نسخه ي المتعمد من المنقول فيما أوحي إلي الرسول )ع( كه تا 
آن مقطع گمان می كردم منحصر به فرد است، دست يازم. علي رغم شرايط سخت حاكم بر كتابخانه هاي تركيه 
در دسترس��ی به تصوير نس��خ خطّی، به همّت و تلاش مجدّانه ی يكي از دوس��تان بزرگوارم در آلمان، از سوي 
رايزني فرهنگي تركيه در ش��هر برلين، از كتابخانه ي كوپريلي اس��تانبول � كه اينك آن مجموعه تحت اش��راف 

كتابخانه  ي سليمانيه اداره می  گردد � خوشبختانه تصويری از نسخه ي مذكور به دست نگارنده رسيد!
مشخصات نسخه ی ش��ماره ی >213< از مجموعه ی وقفی فاضل احمدپاشا، بر اساس فهرست مخطوطات 
كوپريلی )ج1، ص114( عبارت اس��ت از: >المعتمد من المنقول فيما أوحی إلی الرس��ول )ص(، تأليف حيدر بن 
علی بن حيدر القمی المعروف بالفاش��ی ]= القاش��ی= الكاشی[ )المتوفّی بعد س��نة 776ه� .(، عليه اجازة المؤلفّ 

سنة 719ه� .، 195 ورق<.
بايد دانست كه كتاب المعتمد من المنقول فيما أوحی إلی الرسول )ص( تفسيری روايي بر مذاق اهل سنّت است 
كه با بهره گيری از آثاری همچون: صحيح بخاری، صحيح مسلم، سنن ترمذی، سنن ابن ماجه، سنن نسائی، 
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سنن ابی داود، سنن دارمی و نيز شرح السنة تأليف حسين بن مسعود بغوی )در گذشته سال 516 ه� .( در سه قسم: 
القسم الأوّل فی السوابق و المقدّمات )در 28 باب(، القسم الثانی فی المقاصد و المهمّات و القسم الثالث فی اللواحق 
و المتمّمات )6 باب( پيش از سال 719ه� . نگارش يافته است. در اين اثر هر سوره با عناوين >القول فی تراجمها 
� القول فی الأخبار و الآثار< نوشته شده است و مؤلفّ از اميرالمؤمنين علی عليه السلام با عنوان >علی كرّم الله 
وجهه< ياد كرده و از خلفای ديگر با دعای >رضی الله عنه< ياد نموده است. كاتب نسخه هم شرف الدين حسين 
بن عبدالله بن محمّد الطِيبی )درگذشته سال 743ه� .( بوده كه در پايان نسخه ی المعتمد دو انهاء و اجازه از سوی 
مؤلفّ )حيدر بن علی بن حيدر قمی كاشی( به وی صادر شده است كه نشان مي دهد، استنساخ اين اثر در مرآي 

و منظر مؤلفّ بوده و طيبي، اين اثر را، طبق اين آنها و اجازه ها نزد كاشی خوانده است.  
چنانكه پيش تر نيز دانس��ته ش��د، الكشكول فيما جری لآل الرس��ول )ع(4  كتابی از يك نويسنده ی شيعی به 
نام >حيدر بن علی بن حيدر< اس��ت � همچنانكه اين امر از مقدّمه ی آن اثر نيز هويداس��ت � ، ليكن در بررسی 
محتوايی كتاب المعتمد متوجّه می شويم كه اين اثر تأليفِ دانشمندی از اهل سنّت است و نه شيعی و بر اساس 
اجازه  ی آخر آن كتاب، تأليف فردی با عنوان >حيدر بن علی بن حيدر قمی كاش��ی<  می باش��د و نكته ی جالب 
توجّه اين كه وجود نس��بت >قمی< در نام يك عالم س��نّی در بدو امر، اندكی غريب و دور از ذهن و واقعيت به 
نظر می رسد! هر چند كه گاهی در مصادر، اندك كسانی از >قم< را می توان يافت كه سنّی بوده باشند! همچون 
>نظام الدين حسن اعرج قمی نيشابوری< كه اگر از تشكيك و ترديدهای تراجم نويسان در تسنن و تشيّع وی 
بگذريم، نس��بت وی >قمی< اس��ت؛ البته نبايد وی را >قمی< اصيل دانست؛ همچنان كه >اعرج< اصالتاً اهل 
نيش��ابور بوده اس��ت كه مدّتی نيز در قم زندگی كرده اس��ت. در ما نحن فيه، نيز وجود نسبت >كاشی< در نام 
مؤلفّ مؤيّد همين نكته اس��ت و از طرف ديگر در اوايل س��ده ی8 ه� .بسياری از ولايات، حتّی مردم بخش هايی 

از شهر كاشان، سنّی شافعی بوده اند و از اين نظر استبعادی نيز ندارد. 
باي��د توجّه داش��ت كه مؤلّ��ف در اين اثر مقيد به افزودن قيد >و آله< در صلوات بر نبی مكّرم اس��لام )ص( 
بوده و حديث ثقلين را به طرق خاصّ خود در مقدّمه ی كتاب المعتمد )برگ 5 الف( با اين عبارات آورده اس��ت: 
م: إنیّ تارك فيكم ما إن تمسّكتم به  >الدارمی عن زيد بن أرقم قال قال رس��ول الله صلیّ الله عليه و آله و س��لّ
لن تضلوّا بعدی إحداهما أعظم من الآخر و هو كتاب الله حبل ممدود من السماء إلی الأرض و عترتی أهل بيتی 
لن يفترقا حتّی يردا علیّ الحوضَ ...و فی رواية مس��لم ألا أيّها الناس إنمّا أنا بش��ر يوش��ك أن يأتی رسول ربیّ 
فأجيب فإنیّ تارك فيكم ثقلين أوّلهما كتاب الله في الهدی و النور فخذوا بكتاب الله و استمسكوا به؛ فحثّ علی 
كتاب الله و رغب فيه؛ ثم قال و أهل بيتی أذكّركم الله فی أهل بيتی، أذكّركم الله فی أهل بيتی ...< كه لااقلّ 
به متشيّع بودن مؤلفّ اشعار دارد، ليكن دو انهاء و اجازه ای كه در پايان همين نسخه، مؤلفّ به كاتب داده، بدون 
در نظ��ر گرفت��ن متن اثر، تقريباً به ش��يعه بودن >حيدر بن علی بن حيدر قم��ی< می توان حكم صريح نمود! و 
همچنين نبايد از نظر دور داشت كه ممكن است مؤلفّ در پرده ی تقيّه قرار داشته است و نمی توانسته صريح به 
ابراز عقيده ی حقيقی و ش��يعی خود در اين اثر بپردازد! به هر تقدير نبايد از نظر دور داش��ت كه مؤلفّ شيعی مرام 
الكش��كول فيما جری لآل الرس��ول )ع(  با نگارنده ی س��نّی مذهب المعتمد من المنقول فيما أوحی إلی الرسول 
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)ص( قطعاً متفاوت بوده و يقيناً دو نفر هستند؛ كه با در نظر گرفتن قطب العارفين سيّد حيدر آملی، در قرن هشتم 
هجری، حداقلّ سه شخصيّت با عنوان >حيدر بن علی بن حيدر< خواهيم داشت!

بايد دانس��ت كه كاتب نس��خه ی المعتمد نيز، حافظ شرف الدين حسين بن عبدالله بن محمّد5  طيبی دمشقی 
)درگذش��ته سال 743ه� .(6  اس��ت كه خود يكی از بزرگان اهل سنّت است و شخصاً دارای تأليفات چندی بوده 

است كه از آن جمله اند:
1. التبيان فی المعانی و البيان تأليف سال 742ه� .، كه نسخه هايي از آن در كتابخانه ی ملیّ فرانسه در پاريس 
به شماره ی 4422، كتابخانه ی دانشگاه پرنستون در ايالت نيوجرسی � امريكا به شماره ی >1554<، كتابخانه ی 

اوقاف سليمانيه در عراق و كتابخانه ی ولی الدين افندی )ضمن كتابخانه ی سليمانيّه( در استانبول موجود است.
2. الخلاص��ة م��ن أصول )معرف��ة( الحديث، نس��خه هايي از آن در كتابخان��ه ی داماد ابراهيم پاش��ا )ضمن 
كتابخانه ی س��ليمانيّه( در استانبول  به ش��ماره ی >394/3< )كتابت 816ه�( و كتابخانه ی رشيد افندی )ضمن 
كتابخانه ی سليمانيّه( در استانبول به شماره ی >991< و كتابخانه ی آيت الله العظمی مرعشی نجفی )ره( در قم 

به شماره های 3452 و 13389 موجود است.
3. شرح أسماء الحسنی.

4. فتوح الغيب فی الكشف عن قناع الريب، كه همان حاشية الكشّاف اوست؛ نسخه هايی از آن در كتابخانه ی 
لاله لی )ضمن كتابخانه ی س��ليمانيّه( در اس��تانبول به ش��ماره ها ی >338-340<، كتابخانه ی مجلس شورای 
اس��لامی در تهران به ش��ماره ی >64<، در كتابخانه ی مركزی آستان قدس رضوی >سه نسخه<، كتابخانه ی 
مس��جد نبوی )ص( به ش��ماره ی >212/35<، كتابخانه ی كاخ گلستان به شماره ی >1298<، آيت الله العظمی 
مرعش��ی نجف��ی )ره( در قم به ش��ماره های 1208 و 4595 و نيز دو نس��خه دارالكتب الظاهريّه در دمش��ق به 

شماره های 7709/2 و 7886/1 موجود است.
5. الكاش��ف عن حقائق الس��نن فی شرح مصابيح السنة، نس��خه هايی از آن در كتابخانه ی اوقاف موصل در 

عراق نگهداری می گردد.
6. اسماء الرجال ممن له ذكر و رواية فی كتاب المشكوة، تأليف سال 740ه� . كه نسخه ای از آن در دارالكتب 

الظاهريةّ در دمشق به شماره ی 6164 موجود است.
7. خلاصة المختصر، نس��خه ای از اين اثر هم در كتابخانه ی مركزی آس��تان قدس رضوی به شماره ی 113 

نگهداری می گردد.
بر اساس دو انهاء و اجازه ی پايانی نسخه، طيبی كتاب المعتمد را كه خود به خطّ خويش نگاشته بود، در سال 
719ه� . نزد مؤلفّ )حيدر بن علی بن حيدر قمی كاشی( قرائت كرده و به پايان برده و مؤلفّ نيز در ضمن انهای 
كتاب، اجازه ای نيز مبنی بر روايت اين اثر و ساير تأليفات و آثار خود به طيبی داده است. البتّه اگر عبارت >ألفّه 
الكاتب أصغر عبادالله ...< در متن اجازه وجود نداش��ت، ممكن بود با توجّه به س��اير آثار عالمانه ی طيبی، اين اثر 
را نيز تأليف وی بدانيم! ليكن به هر تقدير متن انهاء و اجازه تصريح دارد كه اين اثر )المعتمد( از >حيدر بن علی 

قمی كاشی< است و ترديدی در آن نسبت وجود ندارد.
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نتيجه ی بحث اينكه كتاب المعتمد من المنقول فيما أوحی إلی الرسول )ص( � چنانكه برخی پنداشته اند � تأليف 
علامه سيّد حيدر آملی )زنده در سال 782ه� .( يا از صاحب الكشكول )زنده در سال 735ه� .( نمی تواند باشد و 
به نظر راقم اين شخص به احتمال قوی بايد همان >بهاء الدين حيدر كاشی< بوده باشد كه رساله ای نيز از وی 
به نام كتاب أدعية النبی در سفينه تبريز )صص31-36(7  آمده است و عبارت >دام ظلهّ< در رقم كاتبِ سفينه 
يعنی >ابوالمجد محمّد بن مسعود تبريزی< نشان می دهد كه كاشی در سال 723ه� در قيد حيات بوده است.

بايد دانست كه اگر نظر مرحوم مدرّس تبريزي را نيز در ريحانة  الادب )ج3، ص475( به بحث، لحاظ نماييم، 
ب��ه وجود "حيدر بن علي بن حي��در" چهارمي هم بايد اعتراف نماييم! چرا كه مرحوم مدرّس تبريزي، جز "حيدر 
بن علي بن حيدر قمي" )ما نحن فيه(، به حيدر بن علي بن حيدر )ش��يعي( ديگري هم اش��اره كرده كه در س��ال 
759ه� به ش��اگرد خويش فخرالمحققين حليّ اجازه داده اس��ت و اين ش��خص به طور قطع و يقين >سيّد حيدر 
آملي< عارف مش��هور نيس��ت، چرا كه وي خود شاگرد فخرالمحققين حليّ بوده و نه استاد وي! و به اين ترتيب 
با احتساب مولفّ به ظاهر سنّي مذهب ما، يعنی >حيدر بن علي بن حيدر قمي< چهار حيدر بن علي حيدر )سه 
شيعي و يك سنّي(، فقط در سده ي 8 ه� خواهيم داشت! كه يكی مؤلفّ المعتمد )زنده 723ه�(، دومی الكشكول 
)زنده 735ه�(، س��ومی كه به فخرالمحققين حلیّ اجازه داده است )زنده 759ه�( و چهارمی نيز سيّد حيدر عارف 

نامی )زنده 782ه�( خواهد بود.
ترديدي نيس��ت كه پرونده ي بحث در باره ي مؤلفّ كتاب المعتمد من المنقول فيما أوحي إلي الرس��ول )ع(  
هم چنان روي پژوهشگران بايد باز باشد و براي همين منظور تصويري از آغاز و انجام و اجازات روي آن نسخه، 
جهت تحقيق و بررسي بيش تر از سوي محقّقان در پايان همين نوشتار درج گرديده است؛ به هر تقدير آن چه در 

اين نوشتار نگارش يافت، صرفاً گمانه زني هاي اوّليه اي بود كه به اختصار باز نموده شد.

پي نوشت ها:
 1. ریحانة الادب:  ج1، ص64 و ج4، صص106-104.

  2. به نظر میرسد هانری کوربن از وجود نسخه ی المعتمد در کوپریلی بی خبر بوده است، چرا که در آن ایام 
از کتابخانه ی کوپریلی فقط یک فهرس��ت قدیمی در دس��ترس بود که در آن هم نام اثر و مؤلفّ را به اشتباه 
منس��وب به اصفهانی ثبت ش��ده بود! و گرنه با امکانات دولتی که در دسترس وی بوده حتماً تصویری از آن 
اثر تهیه می نمود و یا لااقل در کتابشناسی که در مقدمه ی جامع الاسرار به همراه عثمان یحیی بر آثار مرحوم 

سیدّ حیدر آملی نگاشته، بدان گوشزد می نمود.
 3. ریحانة الادب: ج4، ص65؛ آقای حجتی ش��رح کاملی از احوال و آثار طیبی در کش��اف الفهارس )ج4، 

صص29-30( آورده است.
  4. درباره ی این اثر کتاب الفوائد الطريفة )ص279( از مرحوم میرا عبدالله افندی نیز ملاحظه گردد.

  5. در هديةالعارفین )ج1، ص285( به صورت >ش��رف الدین حس��ن بن محمّد بن عبدالله الطیبی< ثبت 
شده، لیکن صحیح آن همان >حسین بن عبدالله بن محمّد الطیبی< است.
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 6. درباره ی طیبی، کتاب الفوائد الطريفة )ص543( از مرحوم میرا عبدالله افندی نیز ملاحظه گردد.
 7. نامه بهارستان: س8-9، ش13-14، 1386-1387ش، ص287.
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