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The concept of "unwilling or unable state" was recently introduced 

in the discourse of international law and international relations. In 

fact, the revival of this concept is due to the increasing attacks and 

threats of non-governmental actors in the sovereign realm of 

governments, and in contrast, some of these governments are 

incapable of preventing or deterring the activities of terrorist groups. 

There are shortcomings and ambiguities in the scope of this criterion, 

which in turn can impose great costs on international peace and 

security. This paper intends to define the criterion of reluctance or 

inability by providing a precise framework, and then critically 

examines the obstacles to the acceptance of this criterion, and in 

particular the US interpretation of the use of force in the Syrian 

conflict. It is argued that this criterion does not apply in the case of 

Syria because existing international law does not allow for legitimate 

defense outside the domestic territory, where the host government is 

reluctant or incapable of dealing with non-state actors Unless 

expressly authorized by the Security Council or approved by the host 

Government. Nor has a customary norm been established in this 

regard. 
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دلیول ازویایح حمولا  و تهدیودا      مطرح شده اات. در واقع احییی ایون مفهووس بوه   
خوی از ایون   هیات، حیل آنکوه در مقیبول بر  بیزیگران غیردولتی در قلمرو حیکمیتی دولت
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ویژه نحوۀ تفسیر آمریکی از توال به زور در مخیصومی  اووریه را   پذیرش این معییر و به
شودنی نیسوت،   شود که این معییر در قضیۀ اووریه اعمویل  کند. ااتدلال میبررای می
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 مقدمه. 1
عنووان اویری بورای    هیی تروریستی اغلب حملاتشین را بی ااوتفیده از حیکمیوت دولوت مییبوین بوه     ایزمین

الملول  کنند، چراکه در واقع حقوق بوین اندازی میهیی قربینی راهمحیزظت از خودشین از نقیط دور علیه دولت
تقصیری ندارند، بوه   هیدولتهیی مییبین در مواردی که آن دهد تی علیه دولتقربینی اجیزه نمیهیی به دولت

کنند کوه حوق   هیی قربینی احسیس می(. بی این حیل، دولتStartski, 2015: 455- 494زور متوال شوند )
شوود، ببوق   ب داده میهی ترتیدارند تی در برابر چنین حملاتی که تواط این بیزیگران غیردولتی یی تروریست

منشور تضمین شده اات، متوال به زور شوند. برای حل ایون   51حق ذاتی خود بر دزیع مشروع که در میدۀ 
هیی مییبین، چیرچوب حقووقی و  مسئله، محققین برای توال به زور علیه بیزیگران غیردولتی مستقر در دولت

« میول یوی نویتوان   بوی »عنوان معییر ین چیرچوب به(. در حقیقت اDeeks, 2012: 483اند )نظری ارائه کرده
هیی قربینی علیه این بیزیگران را توجیوه  شود. اعی این معییر بر این اات که توال به زور دولتشنیخته می

 (.Couzigou, 2017: 53 )کند، هرچند بیید شروط این معییر رعییت شود 
 ,Deeksربینی در واقع مورد حمله واقع شده بیشد )میل یی نیتوان این اات که دولت قاولین شرط معییر بی

(. ایس دولت قربینی بیید تمیمی الیامی  معییر را رعییت کند، مینند درخواات از دولوت مییبوین   483 :2012
هویی تروریسوتی آنهوی، یوی کسوب      برای انجیس اقدامی  لازس علیه بیزیگران غیردولتی یی محدود کردن زعیلیت

ای توال به زور علیه این بیزیگران در مواردی که آن دولت قیدر به کنتورل زعیلیوت   رضییت دولت مییبین بر
میل یی نیتوان، علیه بیزیگران آمریکی بی ااتنید به معییر بی دزعی بهبیزیگران غیردولتی نیست. در عصر حیضر، 

میول یوی نویتوان بوه     ، بیهیدولتهیی مییبین متوال به زور شده اات، چراکه این غیردولتی مستقر در دولت
هیی تروریستی و غیرقینونی در ارزمین خود بودند. اگرچه این معییر در میین محدود کردن و ارکوب زعیلیت

الملول بوی توجوه بوه     یی برخوردار اات، مشروعیت این معییر در حقوق بوین هیتیحمیحقوقی از  پردازانهینظر
رو شده اات ترده و عدس پذیرش تواط جیمعۀ جهینی روبهانتقیدهیی گس دلایلی مینند زقدان عملکرد دولت، بی

 (.Jefferi, 2018الملل معیصر نیست )اند که این معییر بخشی از حقوق بینو در نتیجه اظهیر کرده
بوور  میل یی نیتوان، کمبودهییی وجود دارد که بوه الملل در خصوص کیرکرد معییر بیبیید گفت در حقوق بین

بر بیشد. در واقع اقداس یکجینبۀ یک دولت علیه دولت دیگوری بودون اجویزۀ شوورای     ر هیینهتواند بسییبیلقوه می
تواند پییمدهیی نیگواری در پی داشته بیشد. برای مثیل ممکن اات دولت مییبین هر تواول بوه زوری   امنیت می

آنجی کوه معتقود بیشود در    میل یی نیتوان انجیس گیرد و به نقض حیکمیت آن منجر شود، از را که براایس معییر بی
برای دزویع از خوودش و   « اقداس متقیبل»عنوان یک انجیس حملا  بیزیگران غیردولتی تقصیری نداشته بیشد، به

(، در نتیجوه  51منشور اویزمین ملول متحود، مویدۀ     اش بر دزیع مشروع، متوال به زور شود )براایس حق ذاتی
 هی انسین را در معرض خطر قرار دهد.شود و زندگی میلیون عییر منجرچنین اقدامیتی ممکن اات به جنگ تمیس
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و  1مینند اصول بوتلهم  -الملل وجود داردهیی متعددی در حقوق بینمیل یی نیتوان، توصیههمینند معییر بی
عنووان دزویع مشوروع توجیوه     که همگی توال به زور علیه بیزیگران غیردولتی را بوه  - 2اصول چیتیس هوس

هیی دول دیگور علیوه بویزیگران    هی در ارزمینهیی مختلف نیی بی ااتفیده از همین ااتدلالکنند و دولتمی
در گرجسوتین متواول بوه زور شود توی       2002شوند. برای مثیل روایه در اویل  غیردولتی متوال به زور می

ل رواویه  آمییی را در روایه انجیس داده بودند، هدف قرار دهد. ااتدلاشورشیین چچن را که حملا  خشونت
 :Tibori-Szabó, 2016میل یی نیتوان در دزع حملا  این شورشیین اات )این بود که دولت گرجستین بی

متوال بوه زور شود و ایون اقوداس      3(. دقیقیً به همین شکل، ترکیه در عراق علیه حیب کیرگران کرداتین87
همچنوین آمریکوی و متحودانح حمولا      خود را بی این ادعی که عراق در ارکوب آنهی نیتوان بود، توجیه کرد. 

میول بورای   هوایی را در اوریه برای مقیبله بی داعح ترتیب دادند بی این ادعی که مقیمی  اوریه نیتوان یی بوی 
(. این حملا  بوه نوبوه خوود تهدیود غیرمسوتقیمی را      Tibori-Szabó, 2016: 94)مقیبله بی داعح هستند 

 رهیی دیگر در منطقه و زراتر از آن، تحمیل کرد.تنهی به همسییگین عراق، بلکه به کشونه
عنوان نقوض حقووق   المللی بههیی مییبین و جیمعۀ بینهی، تواط دولتتوال به زور در تمیمی این نمونه

 هوی دولوت حقووقی و   پردازانهینظرقرار گرزته اات. برای مثیل بسییری از « اعتراض»الملل همواره مورد بین
میول یوی   ۀ معییر بوی لیوابهلا  هوایی آمریکی و متحدانح در قلمرو دولت اوریه، که بر این اعتقیدند که حم

 (.Jefferi, 2018پذیرزته نشده اات ) 4عنوان یک کلالمللی بهشود، تواط جیمعۀ بیننیتوان توجیه می
از عورف،   منظور تبیین این معیویر، ضومن ارائوۀ زیکتورهوییی برگرزتوه     به این ترتیب، این مقیله قصد دارد به

میل یی نیتوان تواط آمریکی در مخیصومی  اووریه   منطق و حقوق موضوعه، از منظر انتقیدی ااتفیده از معییر بی
صور  جهوینی پذیرزتوه   اش در اوریه بهرا تحلیل و بررای کند که چرا توجیهی  آمریکی برای مداخلا  نظیمی

خصووص در خصووص   رش ایون معیویر بوه   هی و موانع عموومی پوذی  نشده اات. همچنین در خصوص چیرچوب
تفسیری که آمریکی از این معییر برای توجیه اقدامیتح در اوریه ارائه کرده، بحث خواهد کورد. پوس از توضویح    

 شود.نحو انتقیدی کیربرد خیص این معییر در قضیۀ اوریه ارزییبی میمختصر از مفهوس این معییر، به
 

 میل یا ناتوانبی معیار. 2
میل یی نیتوان، اگر دولت مییبین/اورزمینی )دولتوی کوه گوروه غیردولتوی، بورای       عییر دولت بیمطیبق بی م

« مییل یوی قویدر  »اندازی حملا  در آنجی مستقر شده اات( به ارکوب و رزع تهدیدا  گروه غیردولتی راه

                                                      
1. Bethlehem Principles 

2. Chatham House Principles 

 پ.ک.ک .3

4. International Community as a whole 
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ق ایون معیویر   بیشد، در این صور  دولت قربینی حق توال به زور علیه آن دولت را ندارد. بی این حیل، بب
ی غیردولتوی  هوی گوروه تواط  جیدشدهیامیل یی نیتوان در دزع یی کنترل تهدیدهیی اگر دولت ارزمینی بی

 :Deeks, 2012)تواند برای دزیع از خوودش متواول بوه زور شوود     بود، در این صور  دولت قربینی می

نمیینودۀ   نیموۀ در  2014ایتیمبر  اولین بیر در بشردواتینهتوجیه نوظهور برای دزیع مشروع و اقداس  (.495
عنوان توجیهی میل یی نیتوان به، به شورای امنیت پدیدار شد که در آن به معییر بی1آمریکی در ایزمین ملل

علیوه دولوت   « تواول بوه زور  »میول یوی نویتوان    برای حملا  هوایی به اوریه، ااتنید شده بود. معییر بی
را بورای کنتورل قلمورو خوود و پیشوگیری از       شوین یهیتیمسوئول ، هیدولتتی به  داندیمارزمینی را مجیز 

 (.Startski, 2015: 466) حملا  تروریستی ییدآوری کند
میول یوی   مبنیی معییر بی»بی این حیل، نییز به پیاخ به اقدامی  تروریستی خصمینه، ابب شده اات تی 

 Van)« حقوق بشردواتینه کنویر بگوذارد  عنوان منبعی برای نظیس المللی را بهی بینهیونیکنوانسنیتوان، 

der Vyver, 2016: 531-558.) ای برای ایجید چیرچوبی هنجیری خینم اشلی دیکی، که مطیلعۀ گسترده
پیشونهید   هوی دولوت را بوه  « هی و زیکتورهوییی داتورالعمل»منظور دزیع زرامرزی انجیس داده اات، جدید به

تواننود  منظور تعیین اینکوه آیوی موی   میل یی نیتوان را بهند معییر بیتوانمی هیدولتکند که بر مبنیی آنهی می
کیر ببرنود کوه   عنوان مرجع و راهنمییی بهبرای مقیبله بی تهدید بیزیگران غیردولتی به زور متوال شوند، به

 بور خلاصه بیین خواهد شد.هی بهدر ادامه این داتورالعمل
 

 . حملۀ مسلحانه و رضایت1. 2

ای در دولتی انجیس گیرد که تواط بیزیگران غیردولتی ترتیب داده شوده  ول، اگر حملۀ مسلحینهدر مرحلۀ ا
میول یوی نویتوان، در    بیشد و آن بیزیگران در دولت دیگری این حملا  را ایزمیندهی کنند، ببق معییر بی

-Tibori)یورد  بگ« اجویزه »ابتدا دولت قربینی بیید از دولت ارزمینی بورای تواول بوه زور در قلمورو آن     

Szabó, 2016: 89–90 میول یوی نویتوان    (. بنیبراین اگر اجیزه صیدر شود، دیگر نییزی به اعمیل معییر بوی
نیست. امی اگر دولت ارزمینی اجیزۀ توال به زور علیه بیزیگران غیردولتی را به دولوت قربوینی ندهود، در    

علیه بیزیگران غیردولتی را « می مشترکعملیی  نظی»این صور  دولت قربینی بیید به آن دولت پیشنهید 
راهکیر  هیدولتدهد هییی وجود دارد که نشین میدر این مورد نمونه (.Deeks, 2012: 519–520)بدهد 

هوییی را در  ی بومی یوورش هییکیمکیو  هیییکییآمراند. برای مثیل، وقتی گروهی از اخیر را انتخیب کرده
بیر کل اییلا  متحده، در تلاشی برای مقیبله بی ایون گوروه، در پوی    در تکیاس انجیس دادند، د 1877ایل 

المللی دادگسوتری، در  بود. همچنین دیوان بین هیورشحمییت مقیمی  مکییک برای پییین دادن به این ی

                                                      
 آمریکی در ایزمین ملل  ۀایمینتی پیور، نمییند .1
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تواند بی داشوتن رضوییت،   بررای حضور نیروهیی نظیمی اوگیندا در جمهوری کنگو بیین کرد که دولت می
 (.I.C.J Rep, 2005: para. 50–55)به زور متوال شود  بور قینونیبه
 

 . ارزیابی تهدیدهای آینده2. 2

در مرحلۀ دوس، لازس اات تی میهیت تهدیدا  بیزیگران غیردولتی بررای شود، چراکه این بررای به زهوم  
زیگران تواط بوی  جیدشدهیاکند که آیی دولت ارزمینی مییل یی قیدر به ارکوب تهدید این اؤال کمک می

 .غیردولتی در ارزمین خود اات یی خیر
. توانوییی و ظرزیوت بویزیگران    1در این خصوص عواملی وجود دارند که بیید بررای شووند، از جملوه   

. 2، ارزیویبی کورد؛   انود دادهآن را بی مییان واعت و پیچیدگی حملاتوی کوه انجویس     توانیمغیردولتی، که 
آن را بی تعداد نیرو و تجهییا  نظیمی و اختیویرا    توانیمی، که توانییی و ظرزیت نیروهیی دولت ارزمین
. عوامل ببیعی میننود وضوعیت جارازیوییی دولوت     3کنند، انجید و مقیمی  دولتی که در منطقه عمل می

بیزیگران غیردولتی را « ی امنهیگیهیپی»ارزمینی، که ممکن اات برای دولت ارزمینی یی قربینی، انهداس 
همچنین میهیت و نووع تهدیوداتی کوه تویمیر مسوتقیمی بور       . (Deeks, 2012: 525–529)دشوار ایزد 

برای مثویل   .پیچیدگی بی اهولت اقدامی  دولت قربینی برای انجیس عملیی  دارد، می توان مدنظر قرار داد
 تواط بیزیگران غیردولتی نسبتیً پیچیده بیشود و اگور نیروهویی دولوت اورزمینی      هگرزتانجیساگر حملا  

توانییی لازس برای پیشگیری از وقوع مجدد چنین حملاتی را نداشته بیشند، در ایون صوور  بسوییر بعیود     
 بور مستقل بی آن تهدید مقیبله کند.اات که دولت قربینی بتواند به

 

 میلی دولت سرزمینی. ارزیابی بی3. 2

رضییت دهود یوی بوی آن دولوت     دولت ارزمینی به توال به زور دولت قربینی  کهیدرصورتدر مرحلۀ اوس، 
تواند برای انجیس عملیی  مشترک برای مقیبله بی تهدیدا  بیزیگران غیردولتی متحد شود، دولت قربینی می

بوه آن دولوت بورای اورکوب و رزوع      « یک دورۀ زموینی »تمییل یی توانییی دولت ارزمینی را بی پیشنهید 
ت ارزمینی انجیس اقدامی  لازس را بیذیرد، در ایون  اگر دول (.Deeks, 2012: 525)تهدیدا ، ارزییبی کند 

توانود  گفت مییل و قیدر به مقیبله بی تهدیدا  اات. در این وضعیت، دولوت قربوینی نموی    توانیمصور  
شخصیً و بدون همیهنگی بی دولت مییبین به زور متوال شود. بی این حیل اگر دولت ارزمینی نه به توال 

 تووان یمو دهد و نه خود بی بیزیگران غیردولتی مبیرزه کنود، در ایون صوور     به زور دولت قربینی رضییت 
تواوط بویزیگران غیردولتوی ااوت.      جیدشدهیامیل به ارکوب تهدید نتیجه گرزت که دولت ارزمینی بی

توال به زوری از جینب  هرگونهبه دولت ارزمینی پیح از « دنظریتجددرخواات »شییین ذکر اات ارائۀ 
شوود کوه حوداقل    این مسئله ابب ابمینین خیبر می (.Deeks, 2012: 521)یامی اات دولت قربینی ال
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اقدامی  لازس را انجیس دهد، البته اگور در واقوع    توانستهیمدولت ارزمینی از موضوع آگیه بوده و در نتیجه 
لوت قربوینی،   تواوط دو  شوده ارائه دنظریتجدمییل یی قیدر به انجیس آنهی بیشد. بیید دقت داشت، در پیاخ به 

منظور امبی  ایون ادعوی کوه دولوت     را به« مدارک و شواهد لازس»تواند درخواات ارائۀ دولت ارزمینی می
هیی بیزیگران غیردولتی که در دولت ارزمینی مسوتقرند، داشوته بیشود. دولوت     قربینی تحت تأمیر زعیلیت

دی را زراهم کند یی نکنود، چراکوه   بی دولت ارزمینی، ممکن اات چنین شواه اشرابطهقربینی بی توجه به 
در موارد خیص ممکن اات ارائۀ این شواهد و مدارک به دولت قربینی آایب بیشتری برایند. بی وجود این 

ابب تواول بوه زوری   المللی بهدولت قربینی بیید به بریقی ادعیی خود را امبی  کند تی تواط جیمعۀ بین
 قید قرار نگیرد.که بدون دلیل قینونی بوده اات، مورد انت

 

 . ارزیابی توانمندی دولت سرزمینی4. 2

تواوط   جیدشوده یادر مرحلۀ چهیرس، ممکن اات موردی بیشد که دولت ارزمینی مییول بوه مقیبلوه بوی تهدیود      
(. Deeks, 2012: 525–529)یی قیدر بوه انجویس آن نیسوت    تنهیبهدلیل نیتوانی، بیزیگران غیردولتی بیشد، امی به

ت قربینی در تعیین این امر که آیی دولت ارزمینی ظرزیت و توانییی لازس برای مقیبله بی آن تهدیود را  دول رونیازا
ی در داترس ااوت، چراکوه   آاینبهمستقلاً داراات یی خیر، مسئولیت دارد. در بسییری از موارد، چنین ابلاعیتی 

و در  انود گرزتوه تحقیق و مطیلعوه قورار   ی مورد خوببهنشدنی در دولت ارزمینی در برخی موارد زضیهیی کنترل
را  قلموروش تواند مییان حیکمیت و کنترل دولت ارزمینی بور  نتیجه بر مبنیی همین تحقیقی ، دولت قربینی می

توجیوه کورد کوه     گونوه نیااش علیه پ.ک.ک در ارزمین عراق را تعیین کند. برای مثیل ترکیه، عملیی  نظیمی
، تحت حیکمیت و کنترل مؤمر دولوت عوراق قورار    دادیمهیی خود را انجیس یلیتمنیبقی که این گروه از آنجی زع

 از امت آنهی نبود. جیدشدهیانداشت و بر همین مبنی دولت عراق قیدر به مقیبله بی تهدید 
 

 . پیشنهاد همکاری5. 2

یوی  « پیشونهیدی نقشوۀ  »در مرحلۀ پنجم، پیح از هرگونه تصمیم دولت قربینی مبنی بر مداخلوه، در ابتودا بییود    
منظور در دات گرزتن وضعیت، ارزییبی شود. این مسئله برای تعیین این موضووع  راهکیرهیی دولت ارزمینی به
تواند مستقلاً اوضیع را کنترل کند یی اینکه در واقع دولت قربینی بییود خوود وارد عمول    که آیی دولت ارزمینی می

 (.Deeks, 2012: 529–530)لت قربینی کموک خواهود کورد    شده و در دزیع از خود متوال به زور شود، به دو
توان نتیجه گرزت که دولت قربینی مییل به مقیبله بی تهدیود بوه   اگر دولت قربینی پیشنهید همکیری را نیذیرد، می

 (.Couzigou, 2017: 54)این شکل نیست 
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 . ارزیابی تعاملات قبلی با دولت سرزمینی6. 2

بیید هنگیس ارزییبی تمییل یی توانییی دولت ارزمینی نسبت به کنترل اوضیع، در مرحلۀ ششم، دولت قربینی 
اگر دولت ارزمینی در گذشته  (.Startski, 2015: 459)قرار دهد  مدنظربی آن دولت را « تعیملا  قبلی»

مکن دهد. بی این حیل، مبه دولت قربینی کمک کرده بیشد، پس به احتمیل زیید دوبیره این کیر را انجیس می
اات مواردی وجود داشته بیشد که تجیرب گذشته شیخص خوبی برای آینده نبیشد. برای مثویل در جوییی   

وجود آمده بیشد، ممکن اات موضع دولت جدید نسبت به دولت قربینی تاییر کرده که تاییری در دولت به
مییت کورده بیشود، اموی    ممکن اات در گذشته دولت ارزمینی از دولت قربینی ح کهیدرحیلبیشد. بنیبراین 

 این امر لیومیً به معنیی همکیری مجدد آن دولت بی دولت قربینی در آینده نیست یی برعکس.
ی را بورای  تور متعویدل ی هیدگیهیدبی در نظر گرزتن تمیمی این عوامل، دولت قربینی این امکین را دارد تی 

ه بی آن بردارد. چیرچوبی کوه توضویح داده   ی برای مواجهمؤمرتری هیگیسارزییبی وضعیت خیص، اتخیذ کند و 
منظور پیاخگویی به تهدید بویزیگران غیردولتوی زوراهم    ی زراوانی را بههیزرصتشد، برای دولت ارزمینی 

هییی را نیی برای ارزییبی تمییل یی توانییی دولت ارزمینی بوه دولوت   کند، حیل آنکه در مقیبل داتورالعملمی
 (.Qureshi , 2018: 24)دهد قربینی ارائه می

 

 میل یا ناتوانتحلیل انتقادی معیار بی. 3
میل یی نیتوان بر آاتینۀ لازس برای تواول بوه زور و دزویع    مبیحث پیح رو تأمیرا  و نتییج اعمیل معییر بی

کند. در نتیجه از دیدگیه انتقیدی ارزییبی می -منشور تضمین شده اات 51و  2(4که در میدۀ ) -مشروع را
ح به دو مبحث تقسیم شده اات. در مبحث اول تأمیرا  و نتییج کیربرد معییر بر ممنوعیت توال این بخ

بور منتقدانه تأمیرا  اعمیل آن بر آاتینۀ دزیع مشوروع منودرج   شود و در مبحث دوس بهبه زور بررای می
 منشور ارزییبی خواهد شد. 51در میدۀ 

 

 و توسل به زور . ممنوعیت معیار1. 3

این ممنوعیوت تواوط    دامنۀمنشور ملل متحد ممنوع شده اات، که  2(4زور یی تهدید به آن در میدۀ ) توال به
ی مجموع عموومی   هوی قطعنیمه( و I.C.J Rep, 2005: para. 168المللی )نظرهی و آرای دیوان دادگستری بین

ین دامنوۀ  (. همچنو UN GA Resolution, 1970: 2625ایزمین ملل تعریف و تحدیود حودود شوده ااوت )    
ی شورشوی و تروریسوتی   هوی گوروه در مشیرکت و همکیری بوی   هیدولتممنوعیت توال به زور شیمل ممنوعیت 

هوییی  را از همکیری یی حتی حمییت از چنین زعیلیوت  هیدولت، چراکه این ممنوعیت، ااتعلیه کشورهیی دیگر 
 :I.C.J. Rep, 1986المللی )گستری بینی دیوان دادهیپروندهی ایزمین ملل و هیقطعنیمهتواط دولت، که در 
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para. 14کند. تفسویر ایویلا  متحودۀ آمریکوی از اصول ممنوعیوت تواول بوه زور         ( تعریف شده اات، منع می
این اصل شوده ااوت، چراکوه تفسویر آن مبتنوی بور        محدودۀمیل یی نیتوان، موجب گسترش براایس معییر بی

دهود نوه بورای اینکوه     ی، دولوت اووریه را موورد انتقوید قورار موی      مسئولیت کیملاً عینی اات. برای مثیل آمریک
هیی داعح را پذیرزته یی حمییت کرده اات، بلکه به این دلیل که در اورکوب و شکسوت آنهوی، موزوق     زعیلیت

میل یوی نویتوان موورد    اگر این تفسیر از معییر بی رونیازا (.United States to U.N, 2014)عمل نکرده اات 
منشور قرار گیرد، تنهی شیمل تعهد به زعل، یعنی تعهد بوه انجویس اقودامی      2(4المللی و میدۀ )ۀ بینپذیرش جیمع

، یعنوی تعهود بوه شکسوت     «تعهد به نتیجه»شود، بلکه نوعی هیی شورشی و تروریستی نمیلازس در برابر گروه
میلوی  ی قبول این تفسیر معییر بیکه ب اتهیی آنهیبیزیگران غیردولتی یی تروریستی و خیتمه بخشیدن به زعیلیت

 وضووح بوه ممنوعیت توال بوه زور را   آاتینۀشود و بور کلی از الیامی  حقوقی موجود، منحرف مییی نیتوانی به
 (.Corten, 2016: 777-793)کند کم می

 ,I.C.J Repشوود )  دییتأهیی مسلحینۀ کنگو علیه اوگیندا تواند بی بررای پروندۀ زعیلیتاین اظهیرا  می

2005: para. 168المللی در این پرونده بیین کرد که نویتوانی جمهووری دمووکرا     (. دیوان دادگستری بین
 ژهیو وبوه منشوور نیسوت،    2(4هیی شورشی علیه اوگیندا، به معنیی نقض مویدۀ ) کنگو در جلوگیری از زعیلیت

بنویبراین   (.Corten, 2016: 793)کنود  یپردازد و از آنهی هیچ حمییتی نمکه دولت به مقیبله بی آنهی میزمینی
ی شورشی اات یی خیر، بلکوه اوؤال ایون    هیگروهاؤال این نیست که آیی یک دولت خیص قیدر به شکست 

ی در داوترس  هوی ییتوانوی بی توجه به  هیگروهکند که مینع اقدامی  این می« تلاش»اات آیی آن دولت واقعیً 
 دولت و شرایط حیضر شود؟

اات. اگور دولتوی   « تعهد به زعل»ف به انجیس اقدامی  لازس، تعهد به نتیجه نیست، بلکه تکلی رونیازا
ی شورشی از انجیس عملیی  در ارزمینح بوه هیگروهی منطقی و معقول را برای متوقف کردن هیراهتمیس 

گرزتوه  ، و اویس  هیدولتیی درخواات کمک از دیگر  هیگروهکیر بگیرد، از جمله انجیس حملا  علیه این 
 آاوتینۀ ی به کیهح ریگجهینتشک این شود که آن دولت ممنوعیت توال به زور را نقض کرده اات، بی

 .دشویممنشور منجر  2(4شده در میدۀ )تضمین
 

 میل یا ناتوانبی . دفاع مشروع و معیار2. 3

ملوۀ مسولحینه بوه    را بر دزیع مشروع در پیاخ به یوک ح  هیدولتمنشور حق  51میدۀ  میدانیمکه بورهمین
دارد کوه تنهوی وقووع     دیو تأک. همچنین حقوق عرزی در خصوص دزیع مشروع بر این نکته شنیادیمرامیت 

ی دیوان دادگسوتری  هیپروندهتواند حق بر دزیع مشروع را ایجید کند. در این خصوص می« حملۀ مسلحینه»
یوک حملوۀ مسولحینه     دهندۀلیتشکزور که که تنهی نمونه و ظهور یک توال به  دکنیم دییتأنیی  المللیبین



 .../ علیرضا نوروزیالملل و اعمال معیار دولتوق بینحق 1402زمستان ، 4، شمارۀ 53فصلنامۀ مطالعات حقوق عمومی، دورۀ      2144

 

در تعریوف   (.I.C.J. Rep, 1996: para. 803)ی مسلح به ارزمین دولت دیگر ااوت  هیگروهبیشد، ارایل 
ی نیمنظم را به ارزمین دولت دیگر بفراتد، یی آن دولوت بوی تواول بوه     هیگروه، اگر دولتی شده گفتهتجیوز 
توال به زور علیه دولت دیگری مشویرکت داشوته بیشود، در ایون      بور چشمگیری درهیی غیردولتی بهگروه

بور مشیبه، دیوان در پروندۀ نیکیراگوئه نیوی بیوین کورد کوه     تجیوز نیمید. به توانیمصور  چنین اقدامیتی را 
 :I.C.J. Rep, 1986)تواند عمل تجویوز ابولاق شوود    اقدامی  شورشیین مسلح در ارزمین دولت دیگر می

para. 14.) منشور بیلاتر از آن چییی اات  51لازس برای میدۀ  آاتینۀکند ی دیوان به ذهن متبیدر میرأین ا
، در نظر گرزته شده اات؛ یعنی شکل و نمونۀ دیگری از توال به زور مینند تجیوز یی حملوۀ  2(4که در میدۀ )

میول یوی نویتوان پذیرزتوه     یر بیتواند موجد دزیع مشروع بیشد، وجود دارد. بی این حیل، اگر معیمسلحینه که می
هیی بیزیگران غیردولتوی  شود و صرف نیتوانی برای کنترل زعیلیتی هر دوی این مواد کم میهیآاتینهشود، 
میول  عبیر  دیگر، بی توجه به معییر بوی منشور در نظر گرزته شود. به 51و  2(4عنوان نقض میدۀ )به تواندیم

 تواند به ااتنید بوه دزویع مشوروع منجور شوود     بیزیگر غیردولتی می یی نیتوان، حتی یک حملۀ کوچک تواط
(Deeks, 2012: 491–495.) 

ارائوه   51میل یی نیتوان تفسیر جییگیینی برای دزیع مشوروع تحوت مویدۀ    برخی از برزداران معییر بی
زس برای وقووع  کردند که احتمیلاً برای نیدیده گرزتن این موارد قینونی اات. آنهی بیین کردند که شرایط لا

 (.Qureshi, 2018: 88)بیشد « ضرور »یک حملۀ مسلحینه بیید متمییی بی معییر 
شرایط دزیع مشروع، یعنی تمییی شرایط  دهندۀشکیف دۀیااول از همه، در نقد این تفسیر بیید گفت که 

از  کیو چیهنییً، در تعیرض اات. می 51، آشکیرا بی روح میدۀ «ضرور »برای وجود حملۀ مسلحینه از معییر 
در برابر دولتی « ضرور »کنند که توال به زور به نیس ی معیصر از این ادعی حمییت نمیهیپروندهمتون یی 

، مجیز تلقی شده اات. در واقوع،  2(4که مسئول حملۀ مسلحینه نیست، یی در پیاخ به هرگونه نقض میدۀ)
 هوی دولوت دلیل برخورد بی حیکمیت غیردولتی را بهی دیوان، توال به زور زرامرزی علیه بیزیگران هیپرونده

بر این، ببق نظر دیوان، این شرط موجب علاوه (. I.C.J.rep , 2003: para. 166)کند ممنوع اعلاس می
 شود و برعکس مینع آن اات.حق دزیع مشروع نمی تواعۀ

« د زرصتی بورای مشوور   زوری، غیزلگیرانه و بدون وجو»ببق زرمول وبستر، نییز به دزیع مشروع بیید 
بی تفسیر آمریکوی   توانینمی دزیع مشروع را هیشرطحیپاین  (.Gareth D, 2013: 619, 619–620)بیشد 

تواند ادعی کند آمریکی هیچ انتخیب دیگوری جوی مداخلوۀ    که کسی نمیبورهمیناز دزیع مشروع مطیبقت داد، 
 .نظیمی در اوریه بدون اخذ رضییت مقیمی  آن دولت نداشت

تصوریح   51المللی موجود حمییت نشوده ااوت، چراکوه مویدۀ     میلثیً، چنین دیدگیهی تواط قوانین بین
بور مستقیم در مخیلفوت بوی آرای   نکرده که قیبل اعمیل بر بیزیگران غیردولتی هم نیی اات و همچنین به

تواول بوه زور    وضعیت زمینی متفیو  اات کوه (. I.C.J. Rep, 2005: para. 161) ردیگیمدیوان قرار 
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ی علیه حیکمیت دولت دیگر نیی اات. بنویبراین  نوعبهمستقیمیً و صرزیً علیه بیزیگر غیردولتی نیست، بلکه 
کننود، حملوه کنود، بوه     گفت هر بیر دولتی به بیزیگران غیردولتی که در دولت دیگری عمل موی  توانیم

کند و مرتکوب عمول   ه زور را نقض میالملل حیکم بر توال بحیکمیت آن دولت تجیوز کرده و حقوق بین
 شود.تجیوز علیه آن دولت می

 

 در قضیۀ سوریه میل یا ناتوانارزیابی کارکرد معیار بی. 4
حملۀ هوایی به مواضوع داعوح در عوراق     11500بیح از  2014ائتلاف تحت رهبری اییلا  متحده از او  

حملۀ هوایی  8000ز شد که بی این مد ، بیح از ی بعد در اوریه نیی آغیهیمیهانجیس داد و این حملا  در 
 2015تواط نیروهیی ائتلاف در اوریه انجیس گرزت. اگرچه رواویه بخشوی از درگیوری نبوود، در اویتیمبر      

 در اوریه آغیز کرد.  « هیتروریست»حملا  هوایی خود را علیه 
ه، بیوین کورد کوه    ی حیزظ صلح ایزمین ملول در اووری  روهیین، هرو لاداوس، رئیس 2012در ژوئن 

اوریه وارد جنگ داخلی شده اات. این موقعیت موجوب شود توی بسوییری از کشوورهی میننود کشوورهیی        
اروپییی حمییت خود را از این دکترین نشین دهند. مشیور حقوقی دولت آمریکی، برایین ایگین، در اخنرانی 

اوریه برای دزویع  « بدون رضییت»د توانالملل آمریکی اظهیر کرد که آمریکی میخود در انجمن حقوق بین
منشور گفته شده، چراکه آمریکی تشخیص داده اات که رژیوم   51که در میدۀ بورهمیناز خود عمل کند، 

ااوت.  « میل یی نویتوان بی»برای حملا  مسلحینه  قلمروشی ریکیرگبهاوریه در ممینعت و جلوگیری از 
 ف کرد:تعری گونهنیارا « نیتوان»در ادامه ایشین واژۀ 

خود را بور بخشوی از   « کنترل مؤمر»نشین داد، برای مثیل در جییی که دولتی  ترایدهشیید بتوان نیتوانی را »
 «.  کننددهد و بیزیگران غیردولتی از همین بخح از ارزمین عمل میاز دات می قلمروش

« میل یوی نویتوان  بی»ر نوشت، از معیی 2014ی که به شورای امنیت ایزمین ملل در ایل انیمهآمریکی در 
در مورد اوریه ااتفیده کرد و بر همین اایس آمریکی توال به زورش در حیکمیوت اورزمینی اووریه علیوه     

ی تروریستی که در اووریه  هیگروهکه در متن نیمه آمده اات، داعح و دیگر بورهمینداعح را توجیه کرد. 
نهی عراق، بلکه بسییری از کشورهی از جمله آمریکوی و  تکه نه اندشدهشنیخته « تهدید»عنوان یک مستقرند، به

براایس میدۀ  هیدولتدر امین نیستند. در نیمه ذکر شده اات که تمیمی  آنهیمتحدان آن در منطقه، از تهدید 
شود که دولتی کوه  منشور حق ذاتی بر دزیع مشروع زردی و جمعی را دارند و هنگیمی این حق ایجید می 51

میل یی نیتوان در متوقف کردن آن تهدید بیشد که چنوین مووردی در خصووص    قر اات، بیتهدید در آن مست
کند، چراکه دولت آن کشور نشین داده اات که در جلوگیری یی از بوین بوردن آن تهدیود از    اوریه صدق می
حذف تهدیود  منظور میل یی نیتوان اات. بنیبراین آمریکی بهی آنهی در ارزمینح، بیهیپنیهگیهبریق حمله به 
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داعح برای عراق، اقدامی  ضروری نظیمی را آغیز کرد. این اقدامی  شیمل محیزظت از شهروندان عوراق از  
بر ایون، در  شود. علاوهحملا  آینده و حمییت از نیروهیی عراقی در بیزگرداندن کنترل بر مرزهیی کشور می

یه عنیصر القیعده، که بی نیس گوروه خرااوین   نیمه آمده اات که آمریکی مداخلا  نظیمی در خیک اوریه را عل
. بور ایون   دیو آیمشمیر شوند، آغیز کرده اات، چراکه این گروه برای آمریکی و متحدانح تهدید بهشنیخته می
دلیل زقدان نتییج مثبت یی نیتوانی عینی دولت اوریه، آمریکی به این بیور راید که مجیز بوه انجویس   اایس، به

اوریه بدون رضییت آن دولت و حتی بودون درخوااوت بوه شوورای امنیوت بورای       حملا  هوایی به خیک 
 (.United States to U.N, 2014) ااترایدگی به وضعیت، 

انگلستین، آلمین، هلند، جمهوری چک، کینیدا و ااترالیی اظهیرا  مشیبه و صریحی در خصووص دکتورین   
داشتند که در این خصوص بیید گفت برخوی از   2014و  2015هیی میل یی نیتوان در مورد داعح در ایلبی

 ی به شورای امنیت اویزمین ملول صوور  گرزوت    انیمههی بی صور  رامی از اوی دولتاین اظهیر  به

و اظهیراتشوین در پیرلموین    هوی هیو ینیبصورزیً در   هوی دولتآمریکی و کینیدا( و برخی  ااترالیی، )کشورهیی آلمین،
 هلنود،  )کشوورهیی انگلسوتین،   در موضوع راومی بیوین نگردیود     گیهچیهه اشیراتی به این موضوع داشتند ک

 غلب کشورهیی عربی و...(.ا جمهوری چک،
انگلستین، دیوید کیمرون، دو بیر به این معییر اشیره کرده اات. اولین بویر، او در بیینیوۀ    ریوزنخستهمچنین 

یپو و زعیلیوت داعوح در اووریه و حمولا      خود در برابر پیرلمین، اظهیر داشت که رابطۀ مستقیمی بین حضور 
میل یی نیتوان در اتخویذ تودابیر لازس بورای متوقوف اویختن      رژیم ااد بی»ی آن در عراق وجود دارد و اینکه درپ

 کیمرون بیر دیگر گفت: ریوزنخست، 2015بعداً در ایل «. حملا  داعح به عراق یی حمله به میات
نتیجه گرزت اولاً، رابطۀ مستقیمی بین حضوور و   توانیممبنیی محکمی وجود دارد که براایس آن »
میل یی نویتوان  ی آن در عراق وجود دارد؛ مینییً، رژیم ااد بیدرپیپهیی داعح در اوریه و حملا  زعیلیت

 «.در اتخیذ تدابیر لازس برای متوقف ایختن حملا  داعح به عراق اات
این نکتوه بوود کوه داعوح      دربردارندۀده شده بود، ی که از آلمین خطیب به شورای امنیت زراتیانیمه

بر این، بر آن ارزمین ندارد. علاوه« یمؤمرکنترل »بخشی از خیک اوریه را اشایل کرده و دولت اوریه 
بیزیگران غیردولتوی مسوتقر در خویک دول دیگور،      مسلحینۀهییی که تحت حملا  ادعی شده اات دولت

منشور اقدامی  لازس را برای دزیع از خود بدون رضییت دولت مییبین،  51توانند مطیبق بی میدۀ هستند، می
بر این در درخوااتی که دولت زدرال آلمین به مجلس زدرال این کشوور اراویل کورد،    انجیس دهند. ازیون
دنبیل تصویب این پیشنهید بود که نیروی مسلح خود را برای ارکوب و دزع تهدید داعوح  دولت آلمین به
 توانسوتند یمو ایس آلمین و متحدانح درخوااتی از اوی عراق درییزت کردند کوه بوی آن   مستقر کند. 

و دیگران تصومیم گرزتنود توی بوه      هیآلمینحق دزیع مشروع جمعی خود را ببق میدۀ مذکور اعمیل کنند. 
گیرد، پیاوخ  و به حملاتی که تواط داعح از خیک اوریه علیه عراق انجیس می کنند ینظیمعراق کمک 
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میل یی نیتوان گیرند، چراکه اوریه بید. آنهی اعلاس کردند که اقدامی  نظیمی در خیک اوریه انجیس میدهن
 (.Germany to U.N, 2015در متوقف کردن حملا  داعح اات )

 شود، از دکترین حمییت کرد:دیده می 2015جولای  1که در بیینیۀ بورهمیندولت هلند 
الملل برای اقداس علیه بویزیگران غیردولتوی در قلمورو    حقوق بینوجود یک داتورالعمل همیهنگ بی »

. قلمرو آن کشوور  2. حملۀ مسلحینه تواط آن گروه انجیس گرزته بیشد؛ 1کشور میلث نییزمند این اات که 
میل یوی نویتوان بورای پییوین دادن     . دولت میلث بی3میلث برای این حمله مورد ااتفیده قرار گرزته بیشد و 

 «.بیشد قلمروشی بیزیگران غیردولتی در هیزعیلیت
کمی بعد، وزیر امور خیرجۀ هلند به پیرلمین این کشور گفوت مبنویی حقووقی تواول بوه زور در اووریه       

منشور تضمین شده اات. همچنین واضوح ااوت کوه     51مطیبق بی حق دزیع مشروع جمعی بود که در میدۀ 
کویر گرزتوه   همین رویکرد تواط جمهوری چک نیی بوه مقیمی  اوریه قیدر به متوقف کردن حملا  نیستند. 

شد و دولت این کشور اظهیر کرد اگر دولت مییبین در اقداس علیه بیزیگران غیردولتی نیتوان بیشود، آن دولوت   
بیید حیکمیت خود را محدود کند تی دولت قربینی این اجیزه را داشته بیشد که خود به ایون وضوعیت راویدگی    

تفسیر شود  گونهنیامیل بود، ممکن اات عواقبح بی وضعیت قبلی متفیو  بیشد و ن بیکند. اگر دولت مییبی
کند. هرچند بیید گفت که کشورهیی هلنود  بور غیرمستقیم حمییت میکه آن دولت از بیزیگران غیردولتی به

 .نبردندنیس میلی یی نیتوانی ی ارایلی خود به ایزمین ملل از معییر بیهینیمهدر  گیهچیهو جمهوری چک 
عنوان بخشی از حق ذاتوی دزویع مشوروع    میل یی نیتوان بهدو کشور کینیدا و ااترالیی بر معییر دولت بی

دولت یک کشوور   کهیوقتنیی تضمین شده اات،  51که در میدۀ بورهمین»داشتند:  دیتأکزردی و جمعی 
د بتوانند در قیبل دزیع مشوروع عمول   بیی هیدولتمیل یی نیتوان در متوقف ایختن حملا  بیشد، مییبین بی

قبل از مبیرزه بوی داعوح در    هیایلااترالیی، جین هیوارد،  ریوزنخست(. Canada to U.N, 2015« )کنند
و اظهیر کرد که اگر توال به زور برای حفیظت از خود نیویز   دیتأکبر این معییر  2004ی در ایل امصیحبه

 کیر رود.بیشد، چنین اقدامیتی بیید به
 نمییندۀ ترکیه در خصوص وضعیت عراق، در شورای امنیت اظهیر کرد:

اگر دولت عراق ادعی کند که بر اراار قلمرو خود حیکمیت کیمل دارد، بنیبراین می حوق داریوم کوه انتظویر     »
د. بوی  داشته بیشیم تی این دولت در مورد ااتفیده از خیکح برای حملا  تروریستی علیه ارزمین می ممینعوت کنو  

این حیل، هم داعح و هم پ.ک.ک از منیبقی که در داترس دولت عراق نیسوت، بوه تهدیودا  خوود اداموه      
 (.Security Council, 2015: 7589« )دادند، و این حق میات که دزیع مشروع را اعمیل کنیم

ه تمییل دارد تی در بیینیۀ دیگر، ترکیه اشیره کرد که رژیم حیکم در اوریه نه ظرزیت و توانییی دارد و ن
امنیوت ترکیوه را بوه خطور      وضوحبه، مقیبله کند، تهدیداتی که ردیگیمنشأ   قلمروشبی تهدیداتی که از 
 (.Turkey to U.N, 2015انداخته اات )
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میول یوی نویتوان    پس از حملا  داعح در پیریس، زرانسه که قبلاً رویکرد مبهمی نسبت به معییر بوی 
را از آن اعلاس کرد و حملا  گستردۀ خود را به مواضع داعح در رقه آغیز حمییت خود  صراحتبهداشت، 

صوراحت بوه   ، نمییندۀ دائمی بلژیک در ایزمین ملل، در خطیب به شورای امنیوت بوه  2016کرد. در ایل 
 قلموروش خوود را در  « کنترل موؤمر »کرد که دولت اوریه  خیبرنشین ژهیوبهدکترین ااتنید کرد. بلژیک 

تواننود اقودامی    موی  51هیی قربوینی مطویبق مویدۀ    ند. بی توجه به این وضعیت خیص، دولتکاعمیل نمی
کرد که اقدامی  نظیمی که در دزیع مشوروع جمعوی    دیتأکضروری را در دزیع از خود انجیس دهند. بلژیک 

 (.Belgium to U.N, 2016بور مستقیم برای مقیبله بی داعح اات نه اوریه )گیرد، بهانجیس می
برای مبیرزه بی داعح تواط دانمیرک انجیس  51عنوان بخشی از میدۀ از دکترین به میرمستقیغمییت ح
، یعنی مصر، عوراق،  زیرسجیخل(. در ادامه، اعضیی شورای همکیری Denmark to U.N, 2016گرزت )

عضیی این شورا، اردن، لبنین و آمریکی تعهد مشترک خود را برای مقیبله بی تروریست اعلاس کردند. اگرچه ا
را به تصوویب راویندند و    7987، قطعنیمۀ 2015همین اعضیی اتحیدیۀ عرب هستند که در دایمبر  بیًیتقر

(. مصر در پیاوخ  Jeddah Communiqué, 2014در آن توال به زور ترکیه در عراق را محکوس کردند )
در لیبی حمله کرد. پس از جلسۀ ی که داعح علیه اقلیت قبطی این کشور داشت، به مواضع آنهی احملهبه 

شورای امنیت، مصر ااتدلال کرد که رضییت لیبی برای توال به زور در خویکح را کسوب کورده ااوت     
(UN Security Council, 2015: 7387.) 

، نشین داد که جیء حیمیین ایون دکتورین ااوت،    2002روایه در واکنح خود در برابر شورشیین چچن در ایل 
ی  ائتلاف تحت رهبری آمریکوی در اووریه، حمییوت کلوی خوود را از دکتورین پوس گرزوت.         امی در خصوص عملی

اوریه متوال به زور شوده ااوت و چنوین    « بدون رضییت»اخنگوی وزار  امور خیرجۀ روایه اعلاس کرد آمریکی 
یهی پوس از  . مود  کوتو  دیو آیمشمیر المللی، تجیوز بهاقدامی بدون تصمیم شورای امنیت مطیبق بی هنجیرهیی بین

 UNکورد )  دیو تأکآن، نمییندۀ روایه در ایزمین ملل خطیب به شوورای امنیوت مجودداً بور موضوع دولوت خوود        

Security Council, 2014: 7271بور مشیبه، ایران برای تواول بوه زور آمریکوی علیوه داعوح در اووریه       (. به
 ی بوده اات.رقینونیغیی رضییت اوریه  دلیل زقدان مجوز ایزمین مللاعتراض و ادعی کرد اقدامی  آمریکی به
، آرژانتین و کوبی به اقدامی  ائتلاف آمریکوی در مبویرزه علیوه داعوح     اکوادوربرخی کشورهی مینند ایران، ونیوئلا، 

اعتراض کرده و حمییت خود را از حیکمیت و تمیمیت ارضی اوریه اعلاس کردند. اووریه مودعی بوود کوه آمریکوی،      
مداخلا  خود در اوریه به بهینۀ مبیرزه بی داعوح بودنود.   « توجیه»دنبیل نیدا و ااترالیی صرزیً بهانگلستین، زرانسه، کی

 ی از نمییندۀ دائمی اوریه در ایزمین ملل خطیب به شورای امنیت و دبیر کل ایزمین ملل بیین شد:انیمهدر 
اس نظیمی در خیک اووریه بودون   منظور توجیه اقدمنشور به 51هرگونه تلاشی برای ااتنید به میدۀ »)...( 

دارد که اعِمویل دزویع    دیتأکالمللی کند. جیمعۀ بینهمیهنگی بی آن دولت، مفید آن میده را تحریف و نقض می
الملول، اصول حیکمیوت و عودس دخیلوت و      اوبب حفوظ حقووق بوین    مشروع بی توجه به شرایطی اات که به
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الیاموی   51شده اات. در میین شورایطی کوه در مویدۀ     ممنوعیت توال به زور یی تهدید به آن در نظر گرزته
اات، بیید تجیوز مؤمر و مداوس علیه کشور عضو وجود داشته بیشد و همچنین پیاخ به آن موقوت بیشود و در   

 (.Syria to U.N, 2016« )این بین اقتدار و مسئولیت شورای امنیت مورد احتراس قرار گیرد
هیچ مبنیی قینونی برای توال به زور علیه داعوح وجوود نودارد و     دندایران، کوبی و ونیوئلا اعلاس کر

هر تلاشی را برای تضوعیف حیکمیوت، ااوتقلال و     هیدولتچنین اقدامیتی تحریف مفید منشور اات. این 
 24ی آمریکوی و متحودانح را در   هوی بمبیران. به همین ترتیب، اکوادور نیی کردندتمیمیت ارضی اوریه رد 

این اقدامی  بی تخطی از قینون انجیس شده و هیچ مجوزی از شورای »س و اظهیر کرد: محکو 2014ایتیمبر 
بر این، هیچ رضییتی هم از دولت اوریه در برابر این پیشنهید که بی جیمعوۀ  امنیت صیدر نشده اات. علاوه

می تحت هور  المللی برای مقیبله بی داعح همکیری کند، گرزته نشده اات. بنیبراین هرگونه اقداس نظیبین
 (.Ecuador,2014« )ااتعنوان، نقض حیکمیت اوریه و تهدیدی علیه تمیمیت ارضی آن کشور 

کیر گرزت، بلکوه  تنهی دولت اوریه تمیمی ابیارهیی در داترس خود را بهبیید گفت در مورد داعح، نه
ود ایون، دولوت   ی شورشی و تروریستی مختلفی از جمله داعح مبیرزه کرد. بوی وجو  هیگروهچندین ایل بی 

یی از اورزمین اووریه در   هوی قسمتکردن تهدید داعح نیکیس میند که البته هنوز هم  کنشهیراوریه در 
هیی دیگر را درخواات کرده بوود،  ات. اوریه به همین دلیل حمییت دولتهیگروهکنترل داعح و دیگر 

ی مقیموی   هوی تولاش . این دادیمامی در کنیر آن در خصوص اقدامی  یکجینبه علیه حیکمیتح هم هشدار 
یی که اغلب تواط مجموع عموومی   هیگیارشی مستند شده و تواط منیبع مختلفی از جمله خوببهاوریه 

ی دولوت اووریه را بوه    راحتبه توانینمشد،  خیبرنشینکه گونههمینشده اات. بنیبراین  دییتأتهیه شده، 
 هیی تروریستی، متهم کرد.رای زعیلیتحمییت از داعح یی حتی چراغ ابی نشین دادن آن دولت ب
میول  ی علیه آمریکی رخ داده بیشد و اوریه بیاحملهتوجه به این نکته مهم اات که حتی در زرضی که 

میل یی نویتوان، هودف تواول بوه زور تنهوی بییود بویزیگران        یی نیتوان برای همکیری بیشد، مطیبق بی معییر بی
بی این حیل، اییلا  متحده و متحودانح   (.Tibori-Szabó, 2016: 90)غیردولتی در ارزمین اوریه بیشند 

ی شورشی مخیلف بی دولت اووریه کموک کردنود،    هیگروهی در زراهم کردن الاح به رقینونیغبور تنهی بهنه
( و حتوی از ایون مرحلوه    Carla Babb, 2018بور غیرمستقیم به داعح نیی کمک کردنود ) بلکه در واقع به
دولت اوریه را مستقیمیً مورد هدف قرار دادند. بوی   1ی بی حملا  موشکی پییگیه هوایی شیر زراتر رزت و آنه
ی جوی بوه  -واقعی علیه آمریکی و متحدانح رخ نداده، در برخی موارد دولت اووریه  مسلحینۀاینکه هیچ حملۀ 

عضویی ائوتلازح   آمریکوی و ا  متأاوفینه تواط آمریکی و متحدانح مورد حمله قرار گرزته اات.  -هیتروریست
 Alی شورشی ضددولتی را برای مبیرزه بی رژیم بشویر ااود مجهوی کردنود )    هیگروهی مبیرزه بی داعح، جیبه

Jazeera, 2018 کنند.معرزی می« نییبتی»( و حتی برخی تحلیلگران، جنگ اوریه را جنگ 

                                                      
1. Shayrat Air Base 
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مبیرزه بی داعوح در  اگرچه دولت اوریه به مبیرزه علیه داعح تمییل داشت و در حیل حیضر هم در حیل 
دنبیل اخذ رضییت از دولت اوریه برای مبیرزه آمریکی و متحدانح به گیهچیه خیک خودش اات، بی وجود این

میل یی نیتوان کیملاً نیمربوط و غیرقیبل اعمیل در ی تروریستی نبودند. بنیبراین معییر بیهیگروههیی بی زعیلیت
هویی  و پرونودۀ زعیلیوت   تواول بوه زور کوه در پرونودۀ نیکیراگوئوه      بر این، مقررا قضیۀ اوریه اات. علاوه
کیر گرزته شد، هرگونه دزیع مشروع علیه بیزیگران غیردولتی را در جییی کوه حملوه   مسلحینه تواط دیوان به

 کنود قیبل انتسیب به دولت نیست، همچنین در جییی که رضییت دولوت مییبوین اخوذ نشوده ااوت، رد موی      
(I.C.J. Rep,2005: para. 148 ;I.C.J. Rep,2003: para. 43 ;I.C.J. Rep,1986: para. 171.) 
 

 . عدم درخواست توسط عراق1. 4

شده تواط عراق بوه اویزمین ملول بورای توجیوه      ی زراتیدههینیمهاییلا  متحده و برخی متحدانح به  کهیدرحیل
ز حملا  مسلحینه ائتلاف علیوه اووریه را   ا کیچیهصراحت در اوریه اشیره کردند، عراق به شینینظیممداخلا  

ی ارایلی دولت عراق به اویزمین ملول،   هینیمهدر  .منشور هم ااتنید نکرد 51محکوس نکرد و به دزیع مشروع میدۀ 
دهد، مورد انتقوید قورار   ابب انجیس حملا  مکرری که داعح از قسمت شرق اوریه به عراق انجیس میاوریه را به

کند که به عراق برای حفظ شهروندانح کمک کورده و نیروهویی   متحدۀ آمریکی درخواات میدهد و از اییلا  می
 (.Iraq to U.N, 2014تجهیی کند )« مرزهیی کشور»عراقی را صرزیً برای بیزگرداندن کنترل بر 

 

 معیار توسط اعضای ائتلاف دییتأ. عدم 2. 4

دلال قوینونی خوود بورای تواول بوه زور در      در ائتلاف آمریکی در ااوت  کنندگینشرکتبیید گفت برخی از 
و پوس از   2015میول یوی نویتوان نکردنود. بورای مثویل اواخور اویل         ی به معیویر بوی  ااشیرهاوریه، هیچ 

ی در مورد ورود به خیک اوریه، زرانسه نیگهین بدون ارائۀ ااوتدلال دقیوق حقووقی و بودون     ریگمیتصم
وع ااتنید جست. به همین ترتیب، کشورهیی عربی هوم کوه   میل یی نیتوان، به دزیع مشراشیره به معییر بی

برح ااتدلال حقوقی را لازس ندانستند. پس  گونهچیه، دادندیمبخح زییدی از اعضیی ائتلاف را تشکیل 
 کوه یدرحویل از شروع مداخلۀ نظیمی آنهی در اوریه، آنهی حتی هیچ گیارشی به شورای امنیت ارائه ندادنود،  

هیی عربی ایبقیً در موارد مشیبه حتی منشور الیامی بود. جیلب اات که دولت 51دۀ این مسئله براایس می
 (.Corten, 2016: 783)میل یی نیتوان را رد کرده بودند معییر بی دییتأپذیرش و 

عنوان تنهی مبنیی قینونی ااتنید ، انگلیس برای مداخله در اوریه به رضییت عراق به2014اواخر ایل 
 United Kingdom toاه نیمه به شورای امنیت ارایل کرد ) 2015و دایمبر  2014مبر کرد و بین نوا

U.N, 2014 انگلیس در بیینیۀ خود در پیرلمین به این دکترین اشیره کرد، اموی   ریوزنخست(. آقیی کیمرون
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لت اووریه  دو« میلی یی نیتوانیبی»ی رامی ارایلی به ایزمین ملل به هینیمهاز آن  کیچیهبی این حیل، 
 .کردینممنشور اشیره  51عنوان عیملی برای کیربست میدۀ به
 

 . فقدان محکومیت حقوقی در میان اعضای ائتلاف3. 4

میول یوی نویتوان در    به شورای امنیت که در آن به معییر بی شینیهینیمه رغمیعلدر مورد کینیدا و ااترالیی، 
، می را در خصوص ااتدلال حقوقی صویدقینۀ آنهوی، بوه    دادهییروی از امجموعهاند، مورد اوریه اشیره کرده

هویی  ، ااوتدلال 1. در بحثی که در مجلس عواس کینیدا مطرح بود، وزیر اموور خیرجوۀ کینویدا   اندازدیمشک 
صراحت بیین کرد که هیچ مبنیی قینونی برای مداخلوۀ نظویمی در اووریه وجوود نودارد،      آمریکی را رد و به

 :Canada Parliament, 2014در این خصووص وجوود نودارد )   « یااجیزه»ولت چراکه از مقیمی  آن د

این بیینیۀ واضح و بدون تردید، که مجوزی از اوی دولت اووریه بورای مداخلوه وجوود      رغمیعل(. 123
 کرد.  دییتأی به شورای امنیت زراتید و موضع آمریکی را انیمهنداشت، امی کینیدا بعدهی 

ی در خصوص مشوروعیت  امصیحبهدر  2ااترالیی ریوزنخسترد ااترالیی وجود دارد. مسیئل مشیبهی هم در مو
آقویی   ریو وزنخسوت (. اموی بعودهی،   O’Neil, 2104حملا  در اوریه بدون رضییت دولت آن، ابراز تردید کرد )

قووقی  تواوط مشویوران ح   هیو دییتأابو ، حملا  هوایی به اوریه را از جهی  اخلاقی تأیید کرد! در ادامه ایون  
میول یوی نویتوان توجیوه کردنود      ااترالیی دنبویل شود و حمولا  هووایی در اووریه را بوی ااوتفیده از معیویر بوی         

(Kimmorley, 2015به .)     دلیل تاییر نیگهینی موضع این دو کشور در خصووص حمولا  هووایی در اووریه و
ر جدی زیر اؤال قرار گرزوت. برخوی   بوهیی حقوقی مقیمی  کینیدا و ااترالیی بهموضع آمریکی، عقیده و ااتدلال

ی اولیوۀ  هوی مخیلفوت تصریح کردند که تصمیمی  این دو دولت برای پذیرش موضع اییلا  متحده، پس از ابراز 
 تجدیدنظر کردند.« ملاحظی  اییای»دلیل ابب مبیحث اخلاقی یی تعهد قینونی تاییر نکرد، بلکه بهبهآنهی، 
 

 در میان اعضای ائتلاف ر. تفاوت در مقیاس کاربست معیا4. 4

دزویع  « گسوترۀ مقیویس و  »در این میین بین اییلا  متحدۀ آمریکی، ااترالیی، کینیدا و ترکیوه در خصووص   
میل یی نیتوان، تفیو  نظر وجود دارد. از یک برف، اییلا  متحده، کینیدا و ترکیه مشروع در بستر معییر بی

ااتنید کردند. آمریکی، کینیدا و ااوترالیی بوی توجوه بوه      شداتینهیپبر دزیع مشروع  شینیزردهریک به حق 
کردن تعریوف   ترگستردهاشیره کردند، تی از آنهی برای « مستقیم»و « نیمشخص»وضعیت عراق، به تهدیدِ 

حق بر دزیع مشروع پیشگیرانه ااتنید کورد،  ااتفیده کنند. در همین حیل، ترکیه به شداتینهیپحق بر دزیع 

                                                      
1. John Baird 

2. Tony Abbott 
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اات. از برف دیگر، ااترالیی ااتدلال خود را بوه  « الوقوعبیقرواضح و »پیاخ به تهدید در  شده گفتهکه 
هیی داعح دانسوت کوه   شکل دزیع مشروع جمعی محدود کرد و هدف را محیزظت دولت عراق از زعیلیت

ببوق حقووق    رانهیشوگ یپیوی   شداتینهیپ. جیلب توجه آنکه دزیع مشروع رندیگیماز ارزمین اوریه نشأ  
 .ااتالملل در خصوص توال به زور ممنوع اعلاس شده و نیقض منشور بین
 

 یریگجهینت. 5
 جیدشوده یامیل یی نیتوان به کنترل تهدیود  میل یی نیتوان، اگر دولت ارزمینی، بیمطیبق بی معییر دولت بی

ر متواول  تواط بیزیگران غیردولتی بیشد، در این صور  دولت قربینی برای دزیع از خود به تواول بوه زو  
 2(4المللوی قورار بگیورد، در ایون صوور  مویدۀ )      شود. اگر این تفسیر از معییر مورد پذیرش جیمعۀ بینمی

شوود، بلکوه   تنهی شیمل تعهد به زعل، یعنی انجیس تمیمی اقدامی  معقول علیه گروه شورشی موی منشور نه
هویی  پییین بخشیدن به زعیلیت تعهد به نتیجه هم اات، یعنی تعهد به شکست گروه شورشی و دربردارندۀ

شوود و  بور کلی از الیامی  قینونی موجود منحرف موی بنیبراین، این معییر به (.Deeks, 2012: 486)آنهی 
کند که در نتیجه موجبی  تاییر حقوق تواول  چشمگیری کم می بوربهممنوعیت توال به زور را  آاتینۀ

که تواوط   الملل عرزی،به همین ترتیب، حقوق بین (.Corten, 2016: 793)کند به زور را نیی زراهم می
حملوۀ  »کند که تنهوی  می دیتأکالمللی دادگستری به آن میهیت امبیتی بخشیده شده اات، آرای دیوان بین

 (.I.C.J. Rep,1996: para. 803)تواند موجد حق بر توال به زور در دزیع مشروع بیشود  می« مسلحینه
 .یبدییممنشور هم نیی کیهح  51ی میدۀ هیآاتینهان پذیرزته شود، در این صور  میل یی نیتواگر معییر بی
 51میل یی نیتوان، تفسیر جییگیینی را برای دزویع مشوروع مویدۀ    برخی از مدازعین معییر بی کهیدرحیل

 الملول عرزوی نیسوت و عملکورد    ، بیید گفت که هنوز این معییر بخشی از حقووق بوین  انددادهمنشور ارائه 
ی دیووان،  هیپروندهی برای ایجید و تثبیت آن، هنوز نیمشخص اات. در حقیقت، الازمهعنوان ، بههیدولت

اعولاس  « ممنووع » هوی دولوت دلیل احتراس به حیکمیت توال به زور زرامرزی علیه بیزیگران غیردولتی را به
ر قیبول اعمویل بوه بویزیگران     منشو 51کند. به همین ترتیب، اگر این زرض را در نظر بگیریم که میدۀ می

. بنیبراین هر بیر که دولتوی،  ردیگیمغیردولتی اات، این ادعی مستقیمیً در مقیبل آرا و نظرهیی دیوان قرار 
بیزیگران غیردولتی را که در دولت دیگری زعیلیت دارند، مورد حمله قرار دهد، حیکمیت آن دولت و قوانین 

 رونیازاشود. علیه آن دولت می« تجیوز»نقض کرده و مرتکب عمل  المللی مربوط به توال به زور، رابین
عنوان یوک قوینون یوی    میل یی نیتوان بهالمللی تمییلی به پذیرش معییر بینتیجه گرزت جیمعۀ بین توانیم

اعتوراض بوه   »ی بوی عنووان   اهیو ینیبو حقوقدانین این معییر را بوی اراویل    نظرانصیحبعرف ندارد. برخی 
(. ایون  Boeglin, 2016بوه چویلح کشویدند )   « عنوان پیاخی به تروریسماز دزیع مشروع به هاوءااتفید
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(، بیوینگر  Corten, 2016کشور امضی شود )  36الملل از وکیل و ااتید حقوق بین 240اعتراض که تواط 
 این امر بود که این معییر مورد پذیرش جهینی قرار نگرزته اات.

. انود نشوده میل یی نیتوان متقیعد به رهبری آمریکی براایس معییر بی که اعضیی ائتلاف رادیمنظر به
یی که به شورای امنیت نوشته شده، مشخص هینیمهبه این معییر در برخی از « اعتقید حقوقی»این زقدان 
ی مختلف در شوورای  هیبحثتی حدود یک ایل پس از حملا  هوایی در اوریه، در  هیدولتاات. بیشتر 
یع مشروع ااتنید نکرده بودند. تنهی زمینی دات به این کیر زدند که آمریکی، انگلیس و ااترالیی امنیت به دز

یمو کویر  به دزیع مشروع اشیره کردند. در واقع وقتی دولتی موضع حقوقی را برای توجیه مداخلۀ نظیمی به
هوییی کوه در ائوتلاف    کند. در مقیبول، دولوت  بور معمول در جلسی  اولیه آن موضع را مطرح می، بهردیگ

میول یوی نویتوان خوودداری     اشیره به دزیع مشروع یی معییر بی هرگونهشرکت داشتند، بیشتر از یک ایل از 
بور ایون، برخوی از متحودان     کردند. پس از یک ایل، تنهی چهیر عضو ائتلاف به معییر اشیره کردند. علاوه

خلی از ااتدلال دزیع مشروع و معییر حمییوت  آمریکی، مینند هلند، انگلیس، جمهوری چک و... در اطح دا
 ی به آن نداشتند.ااشیرهی رامی خود هیچ هینیمهکردند؛ بی اینکه در ایزمین ملل و 

جیلب توجه اینکه آمریکی علیه دولت اوریه نه برای دزیع در برابر حمله یی تهدیدی، بلکوه تنهوی بورای    
بر تاییر رژیم بشیر ااد، متوال به زور شد. علاوه( در منطقه و Trump, 2017« )حفیظت از منیزع خود»

این، براایس این معییر، توال به زور معقول و منطقی صرزیً بیید بیزیگران غیردولتی در ارزمین اوریه را 
ی الاح برای برخوی  رقینونیغتنهی بی زراهم کردن هدف قرار دهد. در قضیۀ اوریه، آمریکی و متحدانح نه

، بلکه بی حملا  موشوکی پییگویه   1بور مستقیم به داعح کمک کردندر اوریه، بهی شورشی دهیگروهاز 
 .S)هوایی شیر ، دولت اوریه را مستقیمیً مورد هدف قرار دادند و حیکمیت آن دولوت را نقوض کردنود    

Krishnan, 2017: 138, 141–142.)  ی علیه آمریکی یی متحودانح رخ نوداده،   احمله. هیچ 1از آنجی که
ی داعوح، دولوت   جوی به. 3ی شورشی تواط اییلا  متحده و متحدانح مسلح شدند، هیگروهاز  . برخی2

هویی  . رضییت اوریه بورای محودود کوردن زعیلیوت    4اوریه مورد هدف آمریکی و متحدانح قرار گرزت، 
. اوریه مییل بوه مبویرزه بوی داعوح و     5بیزیگر غیردولتی کسب نشده بود )عدس رضییت دولت ارزمینی(، 

، کورد یم. در حقیقت اوریه در خیک خودش بی داعح مبیرزه 6برای این مبیرزه بود و  روهییند کردن متح
 (.Corten, 2016: 778) ااتاعمیل در قضیۀ اوریه  رقیبلیغمیل یی نیتوان کیملاً نیمربوط و معییر بی

بررای شد، هرگونوه   هیی مسلحینه تواط دیوانمقررا  توال به زور که در پروندۀ نیکیراگوئه و زعیلیت
 .I.C.J)کنود  دزیع مشروع علیه بیزیگران غیردولتی را در جییی که حمله قیبل انتسیب به دولت نیست، رد می

                                                      
نیکیراگوئه علیه آمریکی، حمییت و آموزش بیزیگران غیردولتی نیقض  ۀالمللی دادگستری در پروندوان بیندی یبراایس آرا .1

 شود.، بنیبراین توال به زور و تجیوز تلقی میااتمنشور 
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Rep, 2005: para. 168; I.C.J. Rep, 1986: para. 171.)  کمی که در تفسیر آمریکوی   آاتینۀبی توجه به
دولوت مییبوین، در    کوه یوقتو ی ممکن اات احسیس کنود  میل یی نیتوان ارائه شده اات، هر دولتاز معییر بی

هیی گروه تروریستی نیتوان اات، حق دارد تی علیه آن دولت داوت بوه حملوۀ نظویمی     متوقف کردن زعیلیت
ی ییربرنیمهتوجیه کردند که این حملا   گونهنیابیند. برای مثیل انگلیس و زرانسه حملاتشین در اوریه را 

توی   دانود یمو را مجویز   هوی دولتی تمیمی اگونهبه. این تفسیر ایزدیمنده را متوقف یی مقتضیی  تهدیدهیی آی
هیی دیگر بدون اخذ رضییت از آن دولوت یوی مجووز    تعیین کنند که چه زمینی در ارزمین دولت« خودشین»

که پوذیرش   معنیشورای امنیت، متوال به زور شوند و به این ترتیب تمیمی الیامی  قینونی را دور بینند. بدان
 دهد.این معییر، تمیمی نظیس حقوقی مربوط به توال به زور را اگر پییین نبخشد، بدون تردید تاییر می

بوور  هوی تولاش کردنود توی بوه     ، آمریکوی و برخوی دولوت   2015همینند این نوع از توال به زور، در ایل 
« الوقووع بیو قرر در موارد تهدیود  بی شنیاییی کیربرد توال به زو»ی مقییس مفهوس دزیع مشروع را اگسترده

، بوی اعتراضوی    کورد یمو شورای امنیت از ایون پیشونهید حمییوت     کهیدرحیلتفسیر کنند و گسترش دهند و 
در مقیبول، اعضویی اویزمین ملول ایون       (.Corten, 2016: 798)شدیدی از جینب چندین دولت مواجه شد 

المللی کیزی اات یف تهدیدهیی صلح و امنیت بیندیدگیه را پذیرزتند که مقررا  منشور برای رایدگی به ب
کردنود. جنوبح عودس     دیو تأکالمللی صلح و امنیت بین اعیدۀبرای حفظ و « مجوز شورای امنیت»و مجدداً بر 

مقررا  کویزی بورای تواول بوه زور      دربردارندۀتعهد بی حمییت از این موضع بیین کرد که منشور ملل متحد 
کرد که هیچ جوییی بورای بیزنویسوی و     دیتأکالمللی اات. همچنین امنیت بین منظور حفظ و اعیدۀ صلح وبه

هویی  تواط دولت شدهنوشتهی هینیمهمنشور وجود ندارد. ارزییبی اانید مربوط، مینند  51تفسیر مجدد از میدۀ 
یوین  ی موجود از مبیحثی  مهیگیارش، 2016و ژانویۀ  2014مختلف به شورای امنیت ایزمین ملل بین او  

بوور  که به ایزدیمتواط ایزمین ملل، این نکته را روشن  شدهبیتصوی هیهیینیبو  هیقطعنیمهو  ملل متحد
توانود  نموی  کسچیه کهیدرحیلالمللی قرار نگرزته اات. میل یی نیتوان مورد پذیرش جیمعۀ بینکلی، معییر بی

ه ابیارهیی حقوقی بورای مبویرزه بوی تروریسوم     الملل چه خواهد شد و چی کند که در آینده حقوق بیننیبحیپ
، تموییلی بوه   هیدولتاتخیذ خواهد شد. بی این حیل، تی امروز آنچه مشخص اات این اات که تعداد زییدی از 

 عنوان یک اصل کلی و هم در خصوص قضیۀ اوریه، ندارند.میل یی نیتوان، هم بهپذیرش معییر بی
ری اات و بیید محتیبینه گسترش ییبد تی الیامی  منیاوبی را در  این معییر نییزمند شرح و توضیح بیشت

نظر بگیرد و لازس اات تضمین شود که این معییر، اصول اایای، یعنی احتوراس بوه حیکمیوت و تمیمیوت     
شود، وضعیتی خطرنیک بود که از تلاقوی  کند. وضعیتی که در اوریه نشین داده میارضی را تضعیف نمی
که زیقد عملکرد دولت و میل یی نیتوان، تی زمینیع مشروع نشأ  گرزت. دکترین بیبین اصول مذکور و دزی

 تواند بیشد. الملل نبوده و هنوز هم نمیدلیل ابهیس کیرکردش اات، بخشی از حقوق بینعنصر ذهنی به
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