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State Instability in Iran (3000 BC to 1600 AD) as Part of 

Central Asian Interactions with other Regions of 

Eurasia 

Abstract  
Numerous studies have indicated that the state instability existence in past of 

countries has not only delayed their development but also influenced their 

current level of development. The study of political instability in the Eurasian 

region during the agricultural era (3000 BC to 1600 AD) encompasses a 

significant portion of the history and the contemporary world geography. It 

can serve as a basis for examining political instability in the history of Iran. 

Many scholars have considered the proximity to the Central Asian nomadic 

societies as one of the factors contributing to instability in Eurasian countries. 

Some of them argue that the history of these tribes' interactions with 

neighboring regions forms the core of Eurasian history. There are also a 

limited number of quantitative studies that have encompassed various aspects 

of these tribes impacts on neighboring communities. There have been 

numerous studies on the effects of these tribes on Iran as well, but none of 

them have covered this temporal and geographical scope. 

Objective of the Research 

The main objective of this research is to investigate political instability in 

Eurasia, particularly in Iran, during the agricultural era. It focuses on the 

Central Asian nomadic influence tribes on the creation of political instability 

in Eurasia. The research utilizes this framework of interactions and gathered 

information to periodize political instability in the history of Iran. 

Research Methodology 

In this study, political instability is perceived as a low average lifespan of 

states and a high coefficient of variations (standard deviation-to-mean ratio). 

The study considers Continental Eurasia (including Europe and Asia, 

excluding their islands) as the studied region and the agricultural era 3000 BC 

to 1600 AD as the studied period. To assess the timing and extent of Central 

Asian tribes' influence on political instability in Eurasian states, a total of 432 
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Eurasian states in the study period were identified. Subsequently, the time and 

extent of Central Asian tribes' impact on political instability were examined 

by applying three categorizations to these states: 1) Regional categorization 

based on the importance of the region each government could have for Central 

Asian tribes, dividing into Central Asia, unimportant region, less important 

region, and highly important region. 2) Since the period of significant 

influence of these tribes on Eurasian developments occurred between 500 BC 

and 1600 AD, states that existed before 500 BC were classified as belonging 

to the first period, while others belonged to the second period. 3) By 

combining the previous two categorizations, the states were grouped into four 

categories: (I)Central Asian states, (II)unattractive states, (III)low unattractive 

states, and (IV) highly unattractive states. 

Descriptive analysis, Two-sample Kolmogorov–Smirnov test (KS2), and 

categorical regression were used for data analysis and inference. 

Findings 

The findings regarding regional categorization show the significant 

differences in the lifespan of states among regions. The average lifespan of 

states in unimportant regions is more than 3.5 times that of highly important 

regions, and the coefficient of variation for highly important regions is higher 

than for other regions. Regression results confirm the model and regression 

coefficients validity, indicating that this four-group categorization explains 

29% of the variations among states. 

Statistical analysis demonstrates a significant difference in the mean lifespan 

of states between these two periods. Specifically, the average lifespan of states 

in the first period in the Region Two, a significant region, is nearly eight times 

higher than the states in second period of that region. Additionally, the lifespan 

of states, particularly in Iran, has decreased during the agricultural era. 

These analyses also reveal significant differences in the average lifespan of 

states within the categorized groups, with coefficient determination of 0.429. 

The mentioned item indicates that this model accounts for a significant portion 

of the variations in the lifespan of the examined states. 

Moreover, Iran's status in terms of the number, average lifespan, and 

coefficient of variation of states is examined within different groupings, and 

the KS2 test confirms that Iran's belonging to specific groups and the 

irconcordance lack of other groups, except for its concordance with Central 

Asia. 

Several supplementary studies on Chinese history, the timing of the beginning 

and end of the agricultural era, and the period of Central Asian tribes' influence 

provide further support for the stability of the results. 

Conclusion 

The statistical analysis results show an inverse relationship between the 

average states lifespan and the level of threat from Central Asia in various 
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categories of states. Evidently, the agricultural-era states' political instability 

was significantly affected by the invasions of Central Asian tribes. The four-

group categorization explains approximately 43% of the variation in states’ 
lifespans. Notably, this level of explanation is achieved with only four 

categorical variables. 

Regarding Iran, the findings indicate that the political instability of Iranian 

agricultural-era states was also influenced by interactions with Central Asian 

tribes. The periodization of Iranian history can be established as mentioned 

bellow:  
(up to 600), (600 to 1000), (1000 to 1250), and (1250 onwards), with distinct 
events in the second period onwards attributed to Central Asian tribes, such as 
the emergence of the Seljuks and the Mongol invasions. The results 
demonstrate that political instability in Iran was higher than the average for 
other regions, with an average government lifespan of 90 years during the 
fourth period, which lasted for approximately 550 years, slightly exceeding 
the average lifespan of a human today. 

 

Keywords: State instability, Iran, Statistic Methods, Eurasia, Central 

Asia.
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ق.م. تا  3000) رانیها در ادولت یداریناپا یبندو دوره یبررس

 یبا نواح یمرکز یایاز تعاملات  آس یعنوان بخشم.(  به 1600

 ایمختلف اوراس

 .رانیدانشگاه اصفهان، اصفهان، ا اتیدر عمل قیتحق تیریمد یدکتر   ییایمظاهر ض

 چکیده
 یجوارعوامل آن را هم نیتراز مهم کرده، یتوسعه تلق  ریها را از علل تأخدولت یخیتار یداریمقاله ناپا نیا

ها در دولت یردایعامل بر ناپا نیا ریتأث نییو هدفش تب داندیم یمرکز یایبا جوامع رمه گردان آس رانیا

 1600ق.م. تا  3000دولت از  432است. ابتدا  یزمرک یایجوار و متأثر از آساز جوامع هم یکیعنوان به رانیا

 یبرا تیاهم زانیها برحسب مشد. سپس آن ییها( شناساآن ریبدون جزا ای)اروپا و آس یاقاره یایدر اوراس

در  یمدع یب نیق.م. )زمان اتمام سرزم 500 ،یریرپذیبرحسب زمان شروع تأث ،یبند هیناح یمرکز یایآس

به چهار دسته  یزمرک یایآس یهااز دولت یریرپذیتأث زانیها، برحسب مآن قیتلف باو  یمنطقه(، دوره بند نیا

معتبر بودن  یآمار یهالیمتأثر. تحل ریمتأثر و د(غ متأثر، ج(کم ادیب(ز ،یمرکز یایشدند: الف( آس میتقس

را نشان  یریرپذیتأث شیها متناسب با افزاعمر دولت راتییتغ بیضر شیو افزا نیانگیکاهش م ها،یبندگروه

معلوم  یونیرگرس لی. تحلگرندیکدیبرابر  8ها گاه حدود ها در گروهعمر دولت نیانگیکه م یطور دهد؛یم

 یرا ط ایاوراس یهادر عمر دولت راتییاز تغ %43و   %29حدود  بیبه ترت یبندو دسته یبند هیناح نیکرد ا

 یایوارِ آسجهم یهیاز ناح یعنوان بخشهم به رانیادولت در  یداریناپا ی. بررسدهندیم حیسال توض 4600

 ق.م 3000شامل  ،یدوره بند کیآن یبخش مستقل انجام و برا کیو هم در  هایبنددر بحث گروه یمرکز

ها دوره رییتغ . حوادث متناظر با مقاطعشودی، ارائه م1250بعد از  و 1250 -1000، 1000 - 600 م، 600 -

 .و حملات مغولان است انیسلجوق مدنظهور اسلام، برآ

 

.یمرکز یایآس ا،یاوراس ران،یا ،یها آماردولت، روش یداریناپا: واژگان کلیدی

                                                                                                                                        
  :نویسنده مسئولMazaherziaei@gmail.com 

https://doi.org/10.22054/tssq.2023.60891.1101
http://orcid.org/0000-0002-8142-3667
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 مهمقدّ

یر توسعه در ایران است. مطالعات تأخاین مقاله بخشی از یک تحقیق برای واکاوی علل 

یک منطقه  درگذشته، هاآنها، کوتاهی عمر اند که وجود ناپایداری دولتمتعددی نشان داده

(، بلکه بر سطح Bell-Fialkoff, 2016:276یر در شروع توسعه شده است )تأخباعث  تنهانه

 & Harish & Paik,  2019 Borcan, Olssonاست ) مؤثرتوسعه فعلی آن 

Putterman,  2014; ؛ 1397نظران ایرانی )کاتوزیان صاحب موردتوجه(. این موضوع

( بوده است. اما تاکنون هیچ مطالعه کمّی در 1389؛ عدالت 1378؛ علمداری 1378زیباکلام 

 سه با سایر جوامع اوراسیا صورت نگرفته است. این زمینه و بخصوص در مقای

ای منطقه  رکزدر م قرار گرفتنها در ایران با توجه به تاریخ طولانی و فراز و نشیب دولت

ین ترمهمکی از یر عوامل متعدد و متنوعی بوده است.  یتأثپرحادثه، بسیار زیاد بوده و تحت 

سیای آ رمه گردانجواری با جوامع شود همکه در این مقاله تبیین آن پرداخته می هاآن

 نظرانصاحبی است که برخی اگونهبهیر آسیای مرکزی بر کل اوراسیا تأثمرکزی است. 

(، Rogers2012: 1تاریخ اوراسیا )« محور»های آسیای مرکزی را ها و امپراتوریدولت

 ,Beckwithاند )آن دانسته« اساس»( و برخی  (Golden, 2011:1آن  «قلب»برخی 

2009:xix اهنامه، شایرانیان بوده است. حتی  موردتوجه(. اهمیت آسیای مرکزی از دیرباز

 عنوانبهتحت عنوان تورانیان  هاآنتر به نظم درآمده، از های قدیمیمتن بر اساسکه 

های ولتددند که تقریباً تمام کند. پژوهشگران زیادی معتقین دشمن ایران یاد میترمهم

نیا ؛ حافظ82: 1379حاکم بر ایران  بعد از اسلام تا قاجار از ایلات و عشایر هستند )شعبانی، 

ژوهش اند. همچنین در چندین پمنشائی آسیای مرکزی داشته هاآن( که اغلب 237: 1381

شده است یبررسایران گرد آسیای مرکزی بر جامعه یرات تعاملات جوامع بیابانتأثبرخی از 

ر آسیای یتأثی روخاص  طوربه(. اما  1395؛ دهقانی، 1389؛ عدالت، 1383، انیراحمدیام)

 های ایرانی پژوهش نگرفته است.مرکزی بر ناپایداری دولت

گردان بر ناپایداری دولت در ایران روش جوامع رمه یرروش مورداستفاده برای تبیین تأث

( برای شناخت و تبیین یک پدیده، مثلاً 12: 1375این روش )ایکاف،   یهبر پا .مند استنظام
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تر، ها در ایران، ابتدا برای آن پدیده یک پدیده کلیآسیای مرکزی بر ناپایداری دولت یرتأث

 ی کلیمثلاً تعاملات آسیای مرکزی با نواحی مختلف اوراسیا، تعریف و سپس آن پدیده

 آید. ت و تبیین جامعی از پدیده موردنظر فراهم میبررسی و از دل این بررسی شناخ

عنوان ی بهجوامع رمه گردان آسیای مرکز یراتبنابراین روش این مقاله برای تبیین تأث

س پیشینه ادبیات اسا رها در ایران چنین است که ابتدا بیکی از عوامل مؤثر بر ناپایداری دولت

وره های اوراسیا در طول دکل دولت راین جوامع ب یراتیک چارچوب مفهومی برای تأث

 شود. سپس بر اساسم.( تعریف و ادعاهای پژوهش بیان می1600ق.م. تا  3000کشاورزی )

ن این های اوراسیایی برحسب زمان و میزاهای لازم بر روی دولتبندیادعاها گروه این

ها در این ی دولتناپایدار شدهیآوراطلاعات جمع یلهوسبه گیرد. آنگاهصورت می یراتتأث

برخی  و با مطالعهبندی وضعیت ایران در هر گروه یت،درنهاشود. میها بررسی بندیگروه

 شود.برای آن ارائه می ییک دوره بند آماریهای اطلاعات و تحلیل

 پیشینه پژوهش

ل قسمت اول شام شود.می ارائهمطالعات پیشین در زمینه موضوع پژوهش در دو قسمت 

وم دمطالعات در زمینه تعاملات آسیای مرکزی و جوامع ساکن اوراسیا و شامل قسمت 

ها در ولتدهای ایران و نیز ناپایداری یرات آسیای مرکزی بر دولتتأثمطالعات در زمینه 

 ایران است. 

 مطالعات در زمینه تعاملات آسیای مرکزی و جوامع ساکن 

ملات آسیای مرکزی و جوامع ساکن زیاد هستند. برخی عمدتاً به تعا دربارهمطالعات کیفی 

با جوامع پیرامونی  رمه گردانبررسی کلی روابط جوامع اند. روابط کلی  این جوامع پرداخته

( و فرایند تاریخی تبدیل آسیای مرکزی از یک Kradin, 2002; Barfield, 2020در )

 شدهانجام( Golden, 2018های بزرگ در )امپراتوریمنطقه بدون دولت به محل تشکیل 

یر جوامع تأثجزئیات و مراحل تشکیل دولت در آسیای مرکزی و  هاپژوهشاست. برخی 

(. علل زوال ;Di Cosmo, 1999) Turchin, 2009اند پیرامون بر آن را بررسی کرده
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است  شدهاشارهمختلف به آن  مطالعاتاز موضوعاتی بوده که در  کوچ روقدرت جوامع 

(Golden, 2018 Barfield, 2020 ;.) 

است.  شدهمانجامطالعات کمّی در زمینه تعاملات آسیای مرکزی با جوامع پیرامون نیز     

ه فاصل یبرایک بررسی آماری  (Cioffi-Revilla, et al 2008)و همکاران  لایرویوفیس

 .Saeed, et alسعید و همکاران ) اند.دهانجام داها ها و طول عمر آنظهور دولت یزمان

ش به اند. دو پژوهبررسی این تعاملات استفاده کردهبرای  هایستماز پویایی س (2013

مهم در ظهور  یکی از عوامل هاآنها پرداخته که در یامپراتورسازی تشکیل شبیه

زی رکهای بزرگ سطح فناوری نظامی بوده است که برحسب نزدیکی با آسیای مامپراتوری

ق . موضوع تحقی(Turchin, et al. 2013; Currie, et al, 2020)است  واردشدهدر مدل 

(Ko, Koyama, & Sng, 2018 برخی )سه های کمی دولت در چین را با اروپا مقاییژگیو

  بوده است.

 های ایران مطالعات تأثیرات آسیای مرکزی بر دولت

 وجهموردتهای ایران آسیای مرکزی بر جامعه و دولت رمه گردانتوجه به نقش قبایل  

 وردتوجهمیک پژوهش مستقل تاکنون چندان  عنوانبهبسیاری از پژوهشگران بوده است، اما 

 قرار نگرفته است. 

ر تشکیل آسیای مرکزی هم بر نقش مهم این جوامع ب کوچ رویر جوامع تأثدر مطالعات  

 1386انی؛ شعب267:  1381ی پرگار؛  13: 1397یان ید شده است )کاتوزتأکدولت در ایران 

؛  200 و 110: 1378یباکلام زیر منفی این جوامع بر جامعه ایرانی )تأث( و هم بر 83:

 (. 192و 162:  1378؛ علمداری 29-28: 1387؛ امانی1389؛ عدالت  170-171: 1386شعبانی

ی به نقش طورکلبهنظران بدون اشاره صریح یا ضمنی به آسیای مرکزی، برخی صاحب

 119: 1386دلیرپور ؛ 43: 1396پورحسن )اند های آن پرداختهقبایل در تاریخ ایران و دولت

ها در ایران معدود بوده و مربوط (.  مطالعه در مورد عمر حکومت250و  239:  1381حافظ نیا 

 خیراندیشدر ) دولت ایلخانانیداری در ناپاه یا یک حکومت بوده است. ای کوتابه دوره

قرن هشتم  رانیدر ا یاسیس یداریناپا( و 1390زاده حسن) در های ترکمانحکومت( 1388
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و ی گیخسروببحث شده است. همچنین  (1397  ،یو حسنی خلعتبر ،یآبادلطف) ی درهجر

های را نسبت به برخی حکومت انیحکومت غور هدور ییرپای( عوامل د1396)ی نوروز

(. در دو پژوهش اخیر برخی مفاهیم 1396 ،یو نوروزی گیخسروباند )عصر بررسی کردههم

 است. قرارگرفته مورداستفادهآماری 

وراسیا مطالعات در زمینه تعاملات آسیای مرکزی با سایر جوامع ا درباره، درمجموع

، هاآن فی صورت گرفته و نوعی همگرایی کلی در نتایجتوان گفت؛ باوجود مطالعات کیمی

جوار حی هممطالعات کمّی محدود بوده و اغلب بر رابطه آسیای مرکزی با تنها یکی از نوا

ول طو در تمام  دسترسقابلجوار و های همکلیه سرزمین زمانهمتمرکز داشته و بررسی 

 دوره کشاورزی صورت نگرفته است. 

یرات آسیای مرکزی بر تشکیل دولت در ایران بیشتر  کلامی بوده تأث تحقیقات در زمینه

و کمتر شامل یک مدل مفهومی بوده است و پژوهش کمّی در این زمینه صورت نگرفته 

ها و اظهارنظرها در مورد جامعه و دولت در ایران مقایسه بررسی اتفاقبهاست.  بعلاوه قریب 

ررسی وضعیت ایران در یک گستره وسیع مانند اوراسیا که ببین ایران با اروپا است. درحالی

امکان مقایسه ایران با جوامع مختلف از چین تا هند و کشورهای غرب آسیا و اروپا را در 

 .1کندتر فراهم مییک چارچوب جامع

 چارچوب  و هدف پژوهش

 تعاریف و چارچوب موضوعی

 تعریف برخی از مفاهیم این پژوهش چنین است: 

سیا است که ، مناطقی از دو قاره اروپا و آ«ایاروپای قاره»مشابه با  -ایقارهی اوراسیا

پن، سریلانکا ین شامل جزایری مانند انگلستان، ژابنابراخشکی به هم متصل هستند؛   صورتبه

 شود.و اندونزی نمی
                                                                                                                                        

سسه ؤم ر پوحمید تقویمترجم  نوشته هاف «خاستگاه نخست علم جدید اسلام، چین و غرب»به عنوان مثال کتاب   .1

( در زمینه علل عدم توفیق دنیای اسلام در ایجاد علم جدید بینشی بسیار وسیعی 1384ی )و توسعه علوم انسان قاتیتحق

 کند که ممکن است با بررسی موضوع فقط از دنیای اسلام و حتی مقایسه آن تنها با اروپا بدست نیاید.   ایجاد می
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است که از  تا مغولستانی خزر واقع در شرق دریااستپی های سرزمین -آسیای مرکزی

 شود. محدود می چینشمال غرب به ایران، افغانستان و   و از جنوب بهسیبری به شمال 

ی، امپراتوراست که شامل  شدهگرفته در نظر "polity"در این پژوهش معادل  -دولت

شهرها این شود. با توجه به تفاوت وسعت و ماهیت دولتهای محلی میدولت و حکومت

 اند.نگرفتهها در این بررسی قرار دولت

علل  اند.شدهیلتشک 1600تا سال که هایی دولت همه  -های دوره کشاورزیدولت 

یای در اثر ظهور تمدن صنعتی و کاهش نقش آستاریخ  ینبعدازا هادولتظهور و سقوط 

و  های استعماریامپراتوری استدلالهمین  ااست. بشده  متفاوت یااوراسمرکزی در 

وهش این پژ در شده باشند،یلتشک 1600ین، حتی اگر قبل از سال مستعمره نش هایدولت

 .اندقرار نگرفته

هایی ی در یک قلمرو با مرزدائمآن جوامع شبانی که با حرکت   – گردانرمهجوامع 

کنند. اسامی دقیق از طریق پرورش حیواناتی مانند گوسفند، بز، شتر  معیشت می چنداننه

برای این  کوچ رونشین و گرد، صحراگرد یا صحرانورد، کوچبیابان نشین،مختلفی مانند بیابان

 هاآنتحرک  ید برتأکاست. به نظر نگارنده، برای تمرکز بر نوع معیشت،  شدهاستفادهجوامع 

 است. ترمناسب "رمه گردانجوامع "و ایجاد تمایز با سایر جوامع در آسیای مرکزی، نام 

دولت  ی دولت در یک گروه با کاهش میانگین عمرافزایش ناپایدار -ناپایداری دولت

 شود.و افزایش انحراف معیار آن سنجیده تعریف می

 هدف پژوهش

ی ناپایداری دولت دوره بندبا توجه به توضیحات فوق هدف اصلی این پژوهش بررسی و 

ین عامل این ناپایداری در دوران کشاورزی ترمهمدر ایران در دوران کشاورزی است. چون 

 عنوانبهایران  مندنظامآسیای مرکزی است، در یک روش  رمه گردانی با جوامع جوارهم

جوار آسیای مرکزی تلقی شده و بررسی ناپایداری دولت در یکی از جوامع ساکن و هم

آسیای مرکزی با تمام مناطق مختلف اوراسیا  رمه گردانایران در چارچوب تعاملات جوامع 
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یر آسیای مرکزی بر جوامع مختلف تأثهدفی فرعی میزان  عنوانبهن است. بنابرای شدهانجام

 شده است.یبررساوراسیا در طول دوران کشاورزی نیز 

 چارچوب نظری

گیری آسیای مرکزی در حال شکلدر  دهیچیجوامع پاول ق. م.  در طول هزاره دوم و

(Koryakova, 1996: 273 .و  بخصوص از هزاره اول ق. م )در حال گسترش ی رمه گردان

 هاآذوقه دام ، یا به دلیل تمام شدنلهیب(. قKradin, 2018: 10; Khalid, 2021:17د )بو

مجبور به جابجایی بود و  دائماًهوایی وو یا به دلیل شرایط سخت آباطراف  طیدر مح

(. تا Rogers, 2012:209-212ی کرد )رمه گردانتحرک را از عناصر مهم در زندگی 

جوار وجود های جوامع ساکن همی خالی در آسیای مرکزی یا سرزمینهانمکازمانی که 

. به مدد فناوری نظامی گرفتمی صورتها  بدون درگیری جدی داشت، این جابجایی

از حدود نیمه دوم هزاره اول ق. م. ( Barisitz, 2017:19ی جنگی، )جدید، سواره

و سرزمین  نشدهاستفادههیچ مرتع  داری در سراسر آسیای مرکزی گسترش یافت و دیگررمه

 (. پس اینKhalid, 2021:272)Khazanov, 2015: 360;بدون ادعایی وجود نداشت )

و  ینظام یهایریدرگتوام با  مواجه و کشاورزان یا و قبایل گریدقبایل با مقاومت  تحرکات

حال یندرع(. Khazanov, 2015: 360) بود نوواریو دوم یارهیزنج یهامهاجرتگاهی 

ی از جمعیت مردان که توجهقابلکشاورزی کارگربر نبوده و بخش  اندازهبهداری، چون رمه

های کوچک و بزرگ روزانه و شکار بسیار یریدرگبه دلیل زندگی در شرایط سخت ، 

های اقتصادی مانند عملیات یتفعالهایی غیر از پرطاقت، خشن و ورزیده بودند، برای فعالیت

این (. بدین ترتیب Barisitz, 2017:19رس سران قبایل و جنگجویان بودند )نظامی در دست

 جوارهمبا شرایط جوامع ساکن  و متناسببا توجه به برتری فناوری نظامی جوامع 

(Barfield 2020:25به دلایل مختلف مانند شرایط آب ) ،به  دستیابیوهوایی سخت

و ایجاد  باز کردن راه تجارترفتن باج، گ، ی که قادر به تولید آن نبودند، غارتکالاهای

اشتند انگیزه زیادی برای حمله به جوامع ساکن نزدیک خود د دولت

(Kradin,  2018:11از سوی دیگر .)  پتانسیل پرداخت مالیات، اقتصادی یتواندلیل کمبه 
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امکان اخذ ، پراکندگی و روحیه جنگجویی این قبایل، ساکن نبودنبه دلیل و  کم هاآن

(. بنابراین Khazanov, at al. 1994:228بود ) آمیزمخاطرهبسیار کم و  هاآناز مالیات 

تشکیل دولت در این جوامع بدون دریافت بخشی از مازاد جوامع دیگر مشکل بود 

(Kradin, 2002:375 ؛Khazanov, 2015: 361 یا حداقل وجود این مازاد یک )   ؛

(. بنابراین برخی Osinsky, 2020:9یل دولت بوده است )برای تشک دهندهشتابعامل 

های سران قبایل فقط از طریق تشکیل دولت برای جذب منابع جوامع ساکن بلندپروازی

 پذیر بود. امکان

افتد ها اتفاق میفرصتبه  پاسخ در هادولتظهور گوید، می« سینوپولی» طور کههمان

(1994: 162 Sinopoliروابط بین جوام .) جوار بخصوص و جوامع ساکنِ هم رمه گردانع

ر و سقوط توانست به ظهوهایی بوده که میها و بحرانق.م. به بعد، مملو از فرصت 500از 

قر بود یا منجر شود.  وقتی در یک یا دو طرف نوار تماس ِ این جوامع یک دولت مست دولت

یجه تغییر درنتها و ن بحرانشدت ای، وقتی اختلاف سطح درآمدی بین دو جامعه بیشتر بود

ت سیاسی های مختلفی از حیا. این تغییرات در جنبه(BRILLT 2005:8)ها  بیشتر بود دولت

ها و کاهش کند که بارزترین آن افزایش تعداد ظهور و سقوط دولتجوامع ساکن بروز می

 ها است.یگر افزایش ناپایداری دولتدعبارتبهیا  هاآنعمر 

 :2021) باروت و سلاح گرمی آتشین، مانند هاسلاحبرخی به علت اختراع  به اعتقاد

542 Szostak,داری و رمه ی  نسبت بهکشاورزدر  یوربهره ( و برخی دیگر رشد تندتر

 ( وOsinsky, 2020: 19) تربزرگ یهاو ارتش شتریب تیجمع ایجاد جوامع با درنتیجه

ای تهاجم قبایل آسیدوره ، (Barfield, 2020:38) هاآنامکان دسترسی به عمق قلمرو 

رهای دریایی به پایان رسید. بعلاوه با باز شدن مسی 1600 حدود مرکزی به سایر جوامع در 

ود گذشت اهمیت خمسیر خشکی تجارت بین چین و اروپا که از آسیای مرکزی می ،جدید

 (.Khalid, 2021:276را از دست داد )

توان از معیارهای مختلفی استفاده کرد. در اینجا از ها میولتبرای مقایسه ناپایداری د

(، 1397آبادی و همکاران، ( و )لطف1388، خیراندیشها، مشابه )میانگین عمر دولت

ها در یک گروه به بودن میانگین عمر دولت تربزرگصورت که ینبداست.  شدهاستفاده
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بودن آن به معنی ناپایداری  ترکوچکس شود. و برعکمعنی کمتر بودن ناپایداری تعبیر می

 بیشتر است.  

اپایداری نتعاملات جوامع رمه گردان بر  یرادعاهای این پژوهش در مورد تأث ینبنابرا

 ها در اوراسیا به شرح زیر است: دولت

جوار یک دولت ها در جوامع ساکنی که به دلیل زمانی یا مکانی همتوزیع عمر دولت -

 ها متفاوت است.با توزیع عمر سایر دولتآسیای مرکزی هستند 

مکانی  دولت، میانگین عمر دولت، در جوامع ساکنی که به دلیل زمانی یا ناپایداری -

 تر است. کم اندجوار یک دولت آسیای مرکزی نبودههم

 ست. اتر هستند بیشتر های جوامع ساکنی از آسیای مرکزی در دسترسناپایداری دولت -

کزی ر جوامع ساکن با افزایش اختلاف سطح درآمدی با آسیای مرناپایداری دولت د -

 بیشتر است.

بار داشته است. جوار آسیای مرکزی بوده که کشاورزی کمایران کنونی از نواحیِ هم

یاد جوار سهولت دسترسی و سطح تماس آن با آسیای مرکزی زهمچنین در بین نواحی هم

 دامنه جنوبی البرز وجود داشت.بود و شهرهایی آباد در نواحی شمالی و 

 یر است :بنابراین ادعای پژوهش حاضر در مورد ناپایداری دولت در ایران  به شرح ز 

سایر مناطق  وهای مشابه در چین کمتر و از اروپا ها در ایران از دولتناپایداری دولت   -

 ی مرکزی بیشتر است. ادسترس آسی یرغ

ی کم بیشتر جوار و با سطح اقتصادیانگین نواحی همناپایداری دولت در ایران نسبت به م -

 است. 

توان یمهای ایران با حوادث آسیای مرکزی به حدی است که میزان ناپایداری در دولت -

 ناپایداری دولت در ایران را برحسب آن انجام داد.  یدوره بند
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 روش پژوهش

  اوراسیا های کشاورزیبندی دولتگروه

ی ادعاهای های دوره کشاورزی اوراسیا و بررسهای آسیای بر دولتیر دولتتأثبرای بررسی  

مرکزی  آسیای رمه گردانها برحسب میزان اهمیتی که برای قبایل این دولت ابتداپژوهش 

ار داشته است ینکه مرکز دولت در کدام ناحیه قربااشوند. یعنی متناسب بندی میدارند تقسیم

شان دادن نگیرند. سپس برای اهمیت  قرار میاهمیت  و بی، کمدریکی از سه ناحیه پراهمیت

هور برحسب زمانی که ظ  هاآنها از آسیای مرکزی یرپذیری این دولتتأثاهمیت شروع 

اریخ، تقسیم تین بعدازاق.م.  و دوره دومی، ظهور  500اند به دوره اولی، ظهور قبل از کرده

رکزی بر میری که آسیای تأثبندی برحسب میزان یمیت با ترکیب این دو تقسدرنهاشوند. می

 شوند.بندی میدسته متأثرو غیر  متأثر، کم متأثرداشته به سه دسته زیاد  هاآن

 بندی اوراسیا ازلحاظ میزان  اهمیت برای آسیای مرکزی ناحیه

برحسب  هانآ ابتدای مناطق اوراسیا برحسب میزان اهمیت برای آسیای مرکزی بند یهناحبرای 

اوراسیا  شوند. مناطق مختلفمیزان جاذبه بالقوه و سپس برحسب قابلیت دسترسی تقسیم می

صادی آن، یعنی اند. مناطقی که سطح اقتآسیا داشته رمه گردانانجاذبه بالقوه متفاوتی برای 

القوه زیادی میزان باروری کشاورزی آن در مقایسه با آسیای مرکزی زیاد بوده است جاذبه ب

اما مناطقی  یی از جنوب شرقی آسیا.هابخشاند. مانند چین، اروپا، هند و داشته هاآنای بر

ت جاذبه از آسیای مرکزی بوده اس ترگرماقلیمی  ازلحاظبار و یا که کشاورزی در آن کم

 و روسیه. اند. مانند ایران، افغانستان، ترکیه مناطق شرق دریای خزربالقوه کمی داشته

ین برخی مناطق، بنابراقابلیت دسترسی با یکدیگر متفاوت هستند و  ازلحاظمناطق  اما این     

نبوده و در عمل  دسترسقابلاند ولی در عمل مثلاً اروپای غربی، جاذبه بالقوه بالایی داشته

 ازلحاظاوراسیا  اند. بنابراین مناطقیر آن نبودهتأثو تحت  اهمیتی برای آسیای مرکزی نداشته

مانند  به میزان نزدیکی با آسیای مرکزی و وجود موانع مختلف با توجهسهولت دسترسی 

 زیر قرار گرفتند: یکی از سه دستهدر، هاآنبر سر راه ها کوه
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 خزر. جوار آسیای مرکزی، مانند چین، ایران و شرق، شامل مناطق همآسان یدسترس( 1 

رند ولی بیشتری از آسیای مرکزی قرار دا ی، شامل مناطقی که در فاصلهسخت یدسترس( 2 

 یره هند.جزشبهعبوری  بر سر راه آن نیست، مانند شمال غربیِ یرقابلغمانع طبیعی 

 هاآنن به ، مناطقی که فاصله زیادی از آسیای مرکزی دارند یا برای رسیددسترس ریغ( 3 

رقی آسیا، ی متعدد عبور کرد، مانند آسیای جنوب شهادولتباید از موانع طبیعی بزرگ یا 

 یمالیا.هی هاکوههای جنوبی شرق و جنوب هند و اروپا مرکزی و غربی و دامنه

های اوراسیا به میزان اهمیت بالقوه و قابلیت دسترسی سرزمین زمانهمبا در نظر داشتن       

 چهار ناحیه به شرح زیر تقسیم شدند: 

 مرکزیآسیای  -1ناحیه

زیاد و  این ناحیه برای جوامع آسیای مرکزی دارای اهمیت بالقوه، اهمیتپر -2ناحیه

بعد  منچوری و شرق آن است )از این به جزبهدسترسی آسان بوده که شامل چین کنونی 

 چین(. 
سی آسان های این ناحیه یا دارای اهمیت بالقوه کم و دسترسرزمین یت،اهمکم-3ناحیه 

ن اساس این اهمیت بالقوه زیاد داشته ولی دسترسی آن سخت بوده است.بر ای بوده یا دارای

 ناحیه به دو زیر ناحیه دارد:

ده و شامل جوار شرق آسیای مرکزی بویه همناح یرزاین  -جوار. یا هم3.1یه ناح یرز   

ال و شرق منچوری، شرق  چین، افغانستان، ایران و سایر کشورهای غرب آسیا ، قفقاز، شم

 شود و دارای اهمیت بالقوه کم و دسترس آسان است. زر تا اروپای شرقی میخ

یره هند و جنوب جزشبهیه شامل شمال غربی ناح یرزاین  -یا هندِ شمالی 3.2یه ناح یرز   

 ت. پاکستان است که دارای اهمیت بالقوه زیاد اما دسترسی به آن با سخت بوده اس

جود وها یا به دلیل موانع طبیعی یا بعد مسافت و این سرزمیناهمیت، بی -4ناحیه

یز اصولاً دسترس بودند. برخی نیرقابلغاز آسیای مرکزی  هاآنهای متعدد در سر راه دولت

 یره عربستان.جزشبهاند مانند ای نداشتهجاذبه

 یه دارد:ناح یرزاین ناحیه سه 
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یره جزشبه شرقی آسیا و جنوب آن تا یره کره و جنوبِجزشبهشامل  -4.1یه ناح یرز  

 ی آسیا(جنوب شرقهند، )

یره جزشبهیره هند، جنوب جزشبهشامل شمال شرقی، شرق و جنوب  -4.2یه ناح یرز  

 عربستان )جنوب آسیا( 

د جماهیر های سابقاً عضو اتحایجمهورشامل اروپا غیر از روسیه و  -4.3یه ناح یرز  

 شوروی )اروپا(. 

الی از واقع در شمال آسیای مرکزی، سیبری، در دوره کشاورزی تقریباً خ هایسرزمین

 سکنه و فاقد دولت بوده و عملاً بررسی آن بلا موضوع است. 

 ها برحسب شروع تأثیرپذیری بندی دولت دوره

ر دیرات آسیای مرکزی تأثکه از چه زمانی یناهای کشاورزی اوراسیا برحسب دولت

 تند:یکی از دو دوره قرار گرفدر منجر شود، هاآنحدی بوده که به ظهور و یا سقوط 

 یرپذیریتأثنا  هدور -اول ه دور 

 یرپذیری.دوره تأث -دوم هدور 

 (.Khazanov, 2015: 360است ) شدهگفتهق. م. در نظر  500سال  دوم هشروع  دور 

دولتِ دوره  ق. م. باشد، دولتِ دوره اولی وگرنه  500قبل از پس اگر تاریخ تشکیل دولتی 

  شود.دومی تلقی می

 ها برحسب میزان متأثر بودن از آسیای مرکزی بندی دولتدسته

وشی که های فوق با ربندیهای دوران کشاورزی اوراسیا با تلفیق گروهبندی دولتدسته

های است، انجام شد. بدین ترتیب دولت شدهدادهنشان  1و جدول  2و   1های در  شکل

 ی زیر قرار گرفتند: بندی چهارگانهکشاورزی اوراسیا در دسته

 های آسیای مرکزی( دولت1دسته 

ین  تامینگ ، از سلسله ک2دوره دوم ناحیه  یهادولت یعنی متأثرزیاد  های( دولت2دسته 

مر عی کوچک و با هادولتمل اند، شامنچوری و شرق چین  قرار داشته جزبهکه در چین 

 کوتاه. 

 :دسته یرزشامل دو   متأثر،کم  های( دولت3دسته 
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بین  هادولتجوار، همه ، هم3.1 یهناح یرزیِ دوره دوم هایدولت - 3.1 دسته یرز  -     

های یورجمهدر ایران، افغانستان، عراق، ترکیه، کل قفقاز، روسیه و  1600ق.م تا  500

 شوروی سابق.اروپایی 

ی بین هاتدول، هند شمالی، 3.2یه ناح یرزیِ دوره دومهای دولت -3.2 دسته یرز -     

-راتوری هندو امپ از گوپتاغربی تا مرکز هند،  و شمالدر جنوب پاکستان  1600ق.م تا  500

 ساکاها تا مغولان در هند.

 متأثرغیر  های( دولت4دسته   

ی از آسیای توجهقابلیر تأثزمانی  ازلحاظه و بنابراین ها یا دوره اولی بوداین دولت

 هاآن. بنابراین اندنبودهمکانی در دسترس آسیای مرکزی  ازلحاظاند یا پذیرفتهمرکزی نمی

 هستند:   دسته یرزدو 

. 3و  2ی در نواح یدوره اول هایدولتها، کلیه دوره اولی دسته یرز .4.1 دسته یرز 

 هستند: دسته یرزکه خود سه 

ئو غربی ی چینی تا ژاهادولت، همه 2های دوره اولیِ ناحیه . دولت4.1.1  دسته یرز

 و شرقی.

های آشور، یامپراتورجوار. هم 3.1یه ناح یرزهای دوره اولیِ . دولت4.1.2 دسته یرز

 بابل، ایلام، هیتی ها و اوتورها. 
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 ی اوراسیاهای کشاورزبندی دولتشیوه دسته  -1شکل 

 دسته اول

 )آسیای مرکزی(
    

آسیای 

 مرکزی
 

 دسته دوم

 (متأثر)زیاد 
 کشاورزی پربار

 دسترسی 

 آسان
  

 
 

 دسته سوم

 (متأثر)کم 
 کل   دوره دوم  بارکشاورزی کم

 دسته سوم

 (متأثر)کم 
   یدسترسقابل  دسترسی مشکل کشاورزی پربار

 دسته چهارم

 (متأثر)غیر 
   بارکشاورزی کم

 
  سایر

 دسته چهارم

 (متأثر)غیر 
 دوره اول  

 
  

 دسته چهارم

 (متأثر)غیر 
   غیرقابل دسترسی   

          

 هاجههند شمالی تا مهارا 3.2یه ناح یرزهای دوره اولیِ . دولت4.1.3دسته یرز  

که خود سه  4ناحیه های دولتها، یعنی کلیه غیرقابل دسترس دسته یرز. 4.2 دسته یرز    

 هستند: دسته یرز

ی کشاورزی کره و  هادولتمانند   4.1 یهناح یرزهای دولت -4.2.1 دسته یرز            

 ی آسیا  تا هند، مانند کامبوج، میتنام مالزی میانمار.  جنوب شرقکشورهای 

ی کشاورزی جنوب آسیا هالتدو - 4.2یه ناح یرزهای دولت  -4.2.2 دسته یرز             

 عربستان. یرهجزشبهشامل جنوب هند و 

ی هادولت اروپا مانند همه- 4.3یه ناح یرزهای دولت  -4.2.3 دسته یرز             

 کشاورزی در ایتالیا، اسپانیا، آلمان و سوئد.

دهد. مناطق ی فوق را نشان میهادسته یرزها و های هریک از دستهیژگیو 1جدول 

 است. شدهدادهنشان  2در شکل  1لایت شده در این جدول جغرافیای متناسب با رنگ های
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 ی کشاورزی اوراسیاهادولتی هادسته یرزها و های دستهیژگیو -1جدول 
 دسترسی کشاورزی ظهور 

دوره اول موقعیت جغرافیایی
دوره دوم 
 

پربار
 

کم
بار

آسان 
ت 

سخ
 

یرغ
 

س
دستر

 

 آسیای مرکزی        های  آسیای مرکزی دولت -1دسته   

 چین         متأثر های زیاددولت - 2دسته  

         متأثرکم های دولت - 3دسته   

 جوار آسیای مرکزیهم        دسترسی آسان  .3.1دسته  یرز     

 شمال هند        . دسترسی سخت 3.2دسته  یرز     

         متأثر های غیردولت -4دسته   

 اوراسیا          هااولی ه. دور4.1دسته  یرز 

 چین        دسته چین یرز  .4.1.1       

 جوار آسیای مرکزیهم        جواردسته هم یر. ز4.1.1         

 هند شمال        هند شمالیدسته  یرز .4.1.1           

         ها . غیر دسترس4.2دسته  یرز  

 کره و جنوب شرقی آسیا        ا  آسی یدسته جنوب شرق یرز .4.2.1                

 جنوب آسیا         جنوب آسیا دسته یرز .4.2.2            

 اروپا         اروپا  دسته یرز. 4.2.3    

 

 1ل لایت آن در جدومتناسب با رنگ های   هادولتبندی یایی دستهجغرافنمایش مناطق  -2شکل 

 آسیای مرکزی 

 

 آسیای مرکزی جوارهم 

 چین 

 کره و آسیای جنوب شرقی 

 هند شمالی 

 جنوب آسیا و عربستان 

 های اروپایی شوروی سابقیجمهوراروپا ) 
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 ها آوری دادهجمع

عات اطلا دیبا ایاوراس یهادولت ریبر سا یمرکز یایآس یهادولت یراتتأث یبررس یبرا

 1600تا سال  شدهیلتشک ی کشاورزیهاهمه دولت ، زمان ظهور و سقوط و قلمرو، برایلازم

های بازه تا های بیشتر انتبرای امکان بررسی و پردازش شود. یآورجمع یاقاره یایدر اوراس

زئیات داده شد. چون تاکنون پژوهشی با این سطح از گستردگی و ج افزایش 1750تاریخ 

 . لذاصورت نگرفته، امکان استفاده از اطلاعات آماده از یک مرجع واحد وجود نداشت

 شیو با پالامبنا قرار گرفت ( Cosgel & Miceli, 2013ها در مقاله )دولت ستیل نخست

آمد و  تبه دس هیپا ستیل ک، یموردنظرو بازه تاریخی  یاقاره یایمنطقه اوراس یآن برا

و ثبت  یآورهر دولت از منابع مختلف جمع یهیظهور و سقوط و ناح  خیاطلاعات شامل تار

و  یزمان طیو در صورت انطباق با شرا بررسی ولتد هرقبل و بعد  یهاشد. سپس دولت

حت اطلاعات ص همچنین، اشدنب ستیلدر  یگریقبلاً بانام د نکهیپژوهش و کنترل ا نیا یِمکان

 یات تارنمابود، اطلاع بین منابع متفاوت اضافه شد. در هر مورد که صحت اطلاعات ستیبه ل

 مبنا قرار گرفت.  کایتانیبر

)با پسوندهایی مانند اول، میانه و...(  گسسته صورتبهعنوان واحدی تحت ای وقتی سلسله

به دو  ییهادولت یوقت ای در نظر گرفته شد.جداگانهدولت  هاآنهریک از اند، بوده حاکم

و  یوارد شدند، مانند ترکان غرب ستیهرکدام جداگانه در ل زین اند،شدهیمشاخه تقسیا چند 

 یشمال ای یو غرب یصورت شرقکه به ینیچ یهااز دولت یاریو بس یمرکز یایدر آس یشرق

یک دولت  عنوانبه 1«نشینشاه» همچنین در مواردی که یک. شوندتقسیم می یو جنوب

عمر این دولت در نظر  عنوانبهنشین مستقل بوده است شده است مدتی که این شاهیمعرف

 ریو سا یاقاره یایدر اوراس ییهادولت شامل سرزمین کیکه  یدر موارداست.   شدهگرفته

 یبرا اریعم نیآن بوده است. هم تختیمحل پا ستیقرار گرفتن در ل اریمناطق بوده مع

 شده است.استفاده های مختلفبندیگروه

                                                                                                                                        
1. kingdom 
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 ها تحلیل یافته

 بندیتحلیل ناحیه

 ها، مطابق توضیحات بخش قبل،ی دولتبند یهناحشده و یآورجمعاطلاعات  بر اساس

ان محاسبه و ایر ینواح ریز، چهارگانه یها در نواحعمر دولتبرای  یفیتوص یهاآماره یبرخ

 شده است.نشان داده 2جدول در و

رکزی های نواحی با یکدیگر متفاوت است. باوجود وسعت زیادِ آسیای متعداد دولت 

 یرزو در  4یه تعداد دولت در این ناحیه کمترین است. بیشترین تعداد دولت در نواحی را ناح

رت ی صواحنو یرزیر نسبت به اغلب سایر تأخاروپا دارد. تشکیل دولت در اروپا با  یهناح

ی را دو سر . اگر اروپا و آسیای مرکزوسعت چندانی نیز ندارد 1گرفته و با توجه به شکل 

 تر است.یکنزدتعداد دولت ایران به آسیای مرکزی  ازلحاظیک طیف قرار دهیم 

 ی( برا2KS) 1یادو نمونه رنفیاسم-آزمون کولموگورف ها،با توجه به تعداد نمونه 

ی دقت خوبی دارد. فرضیه نواح یرو ز یها در نواحعمر دولت عیتوز یآزمون هم قوارگ

 تیجمع کیاز یگر دعبارتبهیا  ،دو مجموعه از اطلاعاتی توزیع هم قوارگ صفر این آزمون

 در نواحی هاعمر دولت عیتوز یدودوبهاجرای این آزمون بر روی  جینتااست.   هاآنبودن 

با مقدار  3با ناحیه  1اطلاعات ناحیه   جزبه همه شش حالت ممکن،در داد که  نشانمختلف 

های تمام یهناح یرزهای همه توزیع وهستند هم قواره ها نا ، این توزیع11/0برابر  2احتمال

ید مؤتوان را می  3و 1ها در نواحیبودن توزیع عمر دولت هم قواره اند.هم قواره نواحی

 یرات متقابل این دو ناحیه تلقی کرد. تأث

برحسب سال  یعمر نواح نیانگیم یصعود بیترت دهد،ینشان مهمچنین جدول  نیا

اهمیت؛ پرناحیه ، 2 هیمربوط به ناح یببه ترت که 1/364و 2/242، 2/206، 4/131است  نیچن

. اختلاف اهمیت هستندبی هی، ناح4 هیاهمیت و ناحکم هی، ناح3 هیناح ؛یمرکز یای، آس1 هیناح

اهمیت بیش های نواحی زیاد است؛ طوری که میانگین عمر دولت در ناحیه بیبین عمر دولت

                                                                                                                                        
1. Two-sample Kolmogorov–Smirnov test 

2. P_value 
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یه اروپا دارای بالاترین میانگین عمر دولت است ناح یرزاهمیت است.  برابر ناحیه پر 5/3از 

 یه است.ناح یرزگر نوعی شرایط خاص در این که در کنار بیشترین تعداد دولت بیان

 مختلف نواحیها در عمر دولت یفیتوص جینتا .2جدول 
 ضریب تغییرات انحراف معیار میانگین تعداد ناحیه

 530/0 5/109 6/206 39 )آسیای مرکزی( 1ناحیه  

 421/1 7/186 4/131 67 اهمیت()پر 2ناحیه

 690/0 4/167 5/242 166 اهمیت()کم 3ناحیه 

 654/0 2/151 2/231 124 جوار آسیای مرکزی()هم 3.1زیر ناحیه

 802/0 4/159 9/198 35 ایران

 749/0 6/206 0/276 42 )هند شمالی( 3.2زیر ناحیه 

 619/0 4/225 1/364 160 اهمیت()بی 4ناحیه 

 572/0 3/226 6/395 33 شرقی( )آسیای جنوب 4.1زیر ناحیه 

 586/0 0/181 6/308 50 )آسیای جنوبی( 4.2زیر ناحیه 

 637/0 2/246 6/386 77 )اروپا( 4.2زیر ناحیه 

 775/0 8/206 1/267 432 کل

 

ل، به سا 1/267ها، ها در نواحی نسبت به میانگین کل دولتنسبت میانگین عمر دولت

های ناحیه یگر، دولتدعبارت. بهاست 45/1و  87/0، 49/0، 77/0ترتیبِ نواحی برابر 

ای که این عدد برها دارند، درحالیبرابر متوسط کل دولت 5/1اهمیت عمری حدود بی

 ی،نواح اهمیت شیافزا آشکار با یبه صورت ینبنابرااست.  5/0اهمیت کمتر از ی پرناحیه

 .ابدییها کاهش مآن یهاعمر دولت نیانگیم

 هاهیناح عیها و توابع توزها چون تعداد دولتعمر دولت یپراکندگ زانیم سهیمقا یبرا 

ستفاده ا( نیانگیبر م اریانحراف مع یم)حاصل تقس راتییتغ بیآماره ضراز متفاوت است، 

ه است که ب 421/1و  690/0، 619/0، 530/0 نواحی راتییتغ بیضر یصعود بی. ترتشد

 در تفاوت اهمیت است.اهمیت و پرکم ،اهمیتبی ،یمرکز یایآس یمربوط به نواح یبترت

 یرزن بیدر و همچنین   3.2، 3.1 هاییهناح یرز بین در راتییتغ بیعمر و ضر نیانگیم

 چندان زیاد نیست.  4.3و  4.2، 4.1هاییهناح



 

 

 

 

 

 1402 پاییز | 35شماره  | نهم سال | پژوهیدولتفصلنامه  | 138 |

 

 نیانگیصورت کاهش متنها بهنه اهمیت شیافزاثباتی و تغییرات در نواحی با بی نیبنابرا 

 . دهدخود را نشان می یپراکندگ شیافزا صورتها  بلکه بهعمر دولت

نگین عمر دولت جوار، قرار دارد. میا، هم3.1یه ناح یرزاهمیت، و در ،کم3ایران در ناحیه 

ست و ضریب ا 2از ناحیه  تربزرگدر ایران نسبت به ناحیه و زیر ناحیه متعلقه کمتر و فقط 

ناپایداری  ینبنابرا، است. 2ناحیه  جزبهی، نواح یرزنواحی و  از همه تربزرگتغییرات آن 

 شود. دولت در ایران نسبتاً زیاد ارزیابی می

 ون،یگرسردر معادله  رهایمتغ بیازجمله ضرا ی،دیاطلاعات مف ونیرگرس یاجرا جینتا   

 یعیطب تمیصورت لگاروابسته به ری. متغکندیارائه م ،کل مدل یبرا  Fو آزمودن نییتع بیضر

اس بر اس ی )صفر و یک(اطبقه یرهایصورت متغمستقل به یرهایها و متغمدت عمر دولت

مبنا تلقی  ، طبقهاز طبقات یکی یاطبقه یرهایمتغ ونِیشد. در رگرس فیرفوق تع یبند یهناح

 شد.  انتخاب  اهمیت،بی ،4هیناح طبقه مبنا، نجایدر ا شوند،یوارد نم ماًیدر معادله مستق شده و

 بیهمه ضراست و  کل مدل معتبری نشان داد که بند یهناحرگرسیون برای  جینتا

 است. داریاهمیت در معادله معناهمیت و کمپر هیناح ،یمرکز یایآس هیمعرف ناح یرهایمتغ

، -60/0برابر  یبو به ترت یمنفطبقه مبنا، این ضرایب   عنوانبه 4با توجه به انتخاب ناحیه 

 .هستند -68/0و  -82/1

 در عمر راتییتغ سومحدود یکمدل . یعنی است 29/0برابر  رگرسیون نییتع بیضر

دار بودن همه معنیعدد با توجه به معتبر بودن کل مدل،  نی. ادهدتوضیح میها را  دولت

 اریبس یهاسال در سرزمین 4600 در مدتی ییهامدل که دولت تیو ماه ونیرگرس بیضرا

 یاطبقه ریغچهار مت یعنیچهارگانه  یبندطبقه کیشامل  فقط برداشته و را در عیمتنوع و وس

 قبول است.است، قابل

  بندی تحلیل دوره

 یانقطه ینمودارهاآورده شده است. در  3و جدول  4ی در شکلدوره بنداطلاعات 

 آن رویو عمر ی محور عمود آن روی لیتشک خیتار ی هر ناحیه هادولت برای  3شکل 

ق.م.  هاییخهمه نمودارها مشابه بوده و تار یبرا اسیشده است. مقنشان دادهی محور افق
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بارنگ قرمز  یخط عمود کیصورت شده است. شروع دوره دوم بهنوشته یصورت منفبه

 شده است. مشخص

واردی مها و ایران، برای یهناح یرزها، های دو دوره در ناحیهروی دولت KS2آزمون 

در هر  یدوره بندکه در هر دو دوره تعداد دولت بیشتر از یک دولت بود، انجام و صحت 

 ید شد. تائها را گروه و بین گروه

  که: شودیمشاهده م 3در شکل 

ها ولتصورت گرفته است و عمر د یردولت با تأخ لیتشک ی،مرکز یای، آس1 هیدر ناح 

  ثابت  است. باًیتقر یدارد، ول یچه نوساناتدر طول زمان، گر

زمان با مه باًیو تقر یمرکز یایاهمیت، زودتر از آسپر هی، ناح2 هیناح یهادولتتشکیل 

شروع  با هیناح نیا یهابوده است. عمر دولت 3 هیاز ناح رتریو د 4 هیدولت در ناح لیتشک

وع قبل از شر یهادر سال 2 هیناح یها. کاهش عمر دولتابدییدوره دوم بشدت کاهش م

 یلکه ناشب ،صورت گرفته یجتدرکاهش عمر بهاین  که  ستین نیا یدوره دوم لزوماً به معن

دادن  انیاپبا  وتاهک زمانیکامپراتور موفق شد، در  کی ق.م. 209است که در حدود  نیاز ا

 نیچیک  ،ها گذشته بودآن لیکه از تشک یمستقل از مدت دیگر، یهادولت هیبه عمر کل

 کند.  جادیا کپارچهی

با شروع  اام ،است ینوسانات یدر طول زمان دارا ،اهمیت، کم3 هیناح یهادولت عمر     

به بعد  900های ها در این ناحیه از حدود سالالبته عمر دولت یابد.می کاهش دوره دوم

ی آن احیهدو دوره در بین دو زیر نیابد. در این ناحیه تفاوت کمی بین مجدداً کاهش می

 شود اما تفاوت برای ایران بسیار زیاد است. مشاهده می

 
 ی اوراسیانواح ریو ز یبرحسب زمان در نواح یکشاورز یهاعمر دولت یانمودار نقطه. 3شکل

 2ناحیه 

 
 

 1ناحیه 
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 4ناحیه 

 

 3ناحیه 

 
 ايران

 

 کل

 
 

 شده یلتشک یها. البته عمر دولتکمتری دارد راتییدر طول زمان تغ 4 هیناح یهاعمر دولت

تواند ی آن میهاعلتیکی از . ابدییکاهش م دائماً به بعد یلادیم 12قرن  یاز ابتدا

وم ها باشد که مقارن است با هجسال 1250-1200ی در آسیای مرکزی در دوره سالخشک

نجر به مکه  باشددر اروپا  یتحولات تواندمی مغولان به نواحی مختلف اوراسیا و دیگری

  داد. انیپا یقبل یهاکه به عمر اغلب دولت شد 17مطلقه در قرن  یهادولت لیتشک

  ده استها در ایران در طول زمان زیاد بودهد که تغییرات عمر دولتنشان می  4شکل 

های با تکاهش عمر دولی ایران تابع روند کلی نواحی بوده و دوره بند ازلحاظ، هرحالبه

ن شکل ق.م. هم در ای 500ها از آغاز دوره دوم محسوس است. کوتاه شدن عمر این دولت

ال سبعد از حدود  هاآنی مشخص است. البته کوتاه شدن عمر خوببه  3و هم در جدول 

 ست. ااست که با هجوم سلجوقیان و مغولان متناظر  توجهقابلنیز بسیار 1250و  1000

های دوره ها میانگین عمر دولتدهد که در کلیه نواحی و کل دولتنشان می 3جدول 

ا توجه ببیشتر است. گرچه چنین روندی  هاآندومی کمتر از دوره اولی و ضریب تغییرات 

با افزایش  هاتفاوتی طبیعی است، اما این تا حدبه افزایش سطح تغییرات در طول تاریخ 

، 2 هیناح یدوره اولی هاعمر دولتمیانگین  کهیطوربه. اهمیت نواحی بیشتر شده است

 است.  ی آندوره دومهای دولتبرابر  8 پراهمیت نزدیک
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 ها. مقایسه میانگین و ضریب تغییرات در دوره3جدول 

 دوره اول ناحیه

 

 دوره دوم

 ض. تغییرات میانگین تعداد ض. تغییرات میانگین تعداد

 501/0 8/198 38 * 0/500 1 )آسیای مرکزی( 1ناحیه  

 204/1 6/68 58 301/0 2/536 9 اهمیت()پر 2ناحیه

 719/0 2/205 122 512/0 0/346 44 اهمیت()کم 3ناحیه 

 643/0 9/196 90 540/0 0/322 34 جوار()هم 3.1زیر ناحیه

 793/0 3/158 28 514/0 6/361 7 ایران

 856/0 6/228 32 400/0 5/427 10 )هند شمالی( 3.2زیر ناحیه 

 612/0 9/353 154 489/0 8/625 6 اهمیت()بی 4ناحیه 

 586/0 6/308 50 * 0/0 0 شرقی()آ. ج. 4.1زیر ناحیه 

 522/0 9/374 32 * 0/1056 1 )آ.جنوبی( 4.2زیر ناحیه 

 650/0 9/375 72 460/0 8/539 5 )اروپا( 4.2زیر ناحیه 

 805/0 8/244 372 522/0 1/405 60 کل

 دار نیست.وقتی در دوره اول دولتی وجود ندارد یا یک دولت باشد، محاسبه معنی* 

که میانگین عمر دولت یطوربهایران بعد از چین بیشترین تغییرات در دو دوره را دارد، 

 تربزرگدوره اول  یه متعلقه درناح یرزدر ایران در دوره اول از میانگین عمر دولت در ناحیه و 

طرفه برای یک tتر آزمون یقدقاست. برای بررسی بیشتر و بیان  ترکوچکو در دوره دوم 

میانگین  کهحالیها در دو دوره اجرا شد. درهای ایران با سایر دولتمقایسه بین میانگین دولت

یه ناح یرزو از  %75داری های دوره اولی ایران از میانگین کل ناحیه با سطح معنیعمر دولت

ن دو گروه است این میانگین برای دوره دوم از ای تربزرگ  %70داری جوار با سطح معنیهم

 است. میانگین عمر ترکوچک %92داری و سطح معنی %94دارییمعنیب با سطح به ترت

هند شمالی  % از اروپا و9/99از  تربزرگداری دولت در ایران در هر دو دوره با سطح معنی

 در دوره دوم از چین کمتر بوده است.کمتر بوده ولی فقط 
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  بندیتحلیل دسته

 دهد. ها را نشان میدسته ها و زیرهای اوراسیا در دستههای عمر دولتبرخی آماره 4جدول 

وده و ب هم قوارهنا چهارگانه  یهادر دسته یهاعمر دولت دادنشان   KS2آزمون  جینتا

 دودوبه 4.2.3تا  4.2.1و  41.3تا  4.1.1 دسته یرزشش  ، حتی وقتی همههادسته یردر همه ز

  اند.هم قواره آزمون شوند،

دوره  یهادولت عمر بر یمرکز یایآس یرتأث 2مانند جدول  ،4جدول  ینگاه کل کی در

ها دولت طول عمر یانگین. مشتریاما با شدت و وضوح ب دهد،یرا نشان م ایاوراس یکشاورز

عدد  نیا کهیلسال است. درحا 6/68ها کمتر و برابر از همه دسته ،متأثرزیاد  در دسته دوم،

برابر  3/5 یعنی، سال است 7/364و برابر  شتریب هادستهاز همه ، متأثرغیر دسته چهارم،  یبرا

ها دولت متوسط عمر نیو دسته سوم است. همچن یمرکز یایبرابر آس 8/1 حدوددسته دوم، و 

دسته اول تا  یهاعمر دولت نیانگیمتأثر است. نسبت مزیاد  برابر دسته 3متأثر  کم یدسته در

و  78/0، 26/0، 77/0 برابر یبسال، به ترت 1/267ها، عمر کل دولت نیانگیچهارم نسبت به م

کاهش  باعث بودن یمرکز یایآساز  متأثر ،آشکار اریبس یبه صورت نیبنابرا است. 36/1

 ها شده است. عمر دولت نیانگیم

 دسته یرزدسترس، یرقابلغهای و دولت 4.1 دسته یرزهای دوره اولی، میانگین عمر دولت

لبته تفاوت بین نیز به هم نزدیک است. ا هاآنتقریباً برابر هستند و حتی ضریب تغییرات  4.2

است. این  4.2.3تا  4.2.1ی هادسته یرزبیشتر از   4.1.3تا  4.1.1های های زیر دستهمیانگین

ی، یا زمانی، نبود دولت در آسیای مرکز ازلحاظهایی که یا وع  مهم است که دولتموض

اند توزیع آن نبوده فشارتحتدسترس بودن برای آسیای مرکزی، مکانی، غیرقابل ازلحاظ

 عمری مشابه و میانگین و انحراف معیار تقریباً مساوی دارند.

  
 ای مختلفهها در دستهنتایج توصیفی عمر دولت -4جدول 

 ضریب تغییرات انحراف معیار میانگین تعداد هادسته

 530/0 5/109 6/206 39 )آسیای مرکزی( 1دسته 

 204/1 6/82 6/68 58 )زیاد متأثر( 2دسته 

 719/0 6/147 2/205 122 متأثر( )کم 3دسته 
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 643/0 6/126 9/196 90 جوار()هم3.1دسته  زیر

 793/0 5/125 3/158 28 ایران)دوره دوم(

 856/0 6/195 6/228 32 )هند شمالی(3.2دسته  زیر

 598/0 1/218 7/364 203 )غیر متأثر( 4دسته

 521/0 1/191 8/366 43 )دوره اولی( 4.1دسته  زیر

 301/0 6/161 2/536 9 )چین(4.1.1دسته  زیر

 540/0 9/173 0/322 34 جوار()هم4.1.2دسته  زیر

 514/0 9/185 6/361 7 ایران )دوره اول(

 400/0 0/171 5/427 10 )هند شمالی(4.1.3دسته  زیر

 619/0 4/225 1/364 160 دسترس( )غیر 4.2دسته  زیر

)آسیای جنوب  4.2.1دسته  زیر

 شرقی(

33 6/395 3/226 572/0 

 586/0 0/181 6/308 50 )جنوب آسیا(4.2.2دسته  زیر

 637/0 2/246 6/386 77 )اروپا(4.2.3دسته  زیر

 775/0 8/206 1/267 432 کل

 

 نیشتریوم بددسته  ی، و برا60/0مقدار،  نیکمتر، متأثر، غیر 4دسته  یبرا راتییتغ بیضر

 4ته ی و دسمرکز یایآس یهادولت یبرا راتییتغ بیرا دارد. کمتر بودن ضر 2/1مقدار 

داشته باشد. ن نیانگیاز م یادیفاصله ز هیناح نیدولت خاص در ا کیعمر  میانتظار دار یعنی

عمر  نینگایاز م شتریب ایبرابر کمتر  نیدولت ممکن است چند کی نیکه مثلاً در چدرحالی

 .کند

ای مرکزی یرپذیری از آسیتأث ازلحاظی گفته شد ایران دوره بندکه در تحلیل  طورهمان

یانگین عمر دسته مهای دور ه اولی ایران تقریباً با بعد از چین قرار دارد. میانگین عمر دولت

نگین عمر میا %75های دوره دومی آن حدود برابر است، اما میانگین عمر دولت متأثرغیر 

 است.   متأثر دسته کم

به  ارهیمتغ فیفوق با تعر یبندستهها در دعمر دولت یرو ونیرگرس یاجرا جینتا   

  دهد:که نشان می شدهمنعکس 4شکل در  ی،بند یهها در ناحآن فیمشابه با تعارای شیوه
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 یایآس هیمعرف ناح یرهایمتغ بیهمه ضر tبا توجه به مقدار احتمال آزمون اول( 

 ند. هست یمنف و داریمعنرگرسیون متأثر در معادله  و کم متأثرواحی زیاد ن ،یمرکز

 کل مدل معتبر است. ، Fآزمون  یبرا احتمالمقدار  توجه ادوم( ب

 راتییتغبخش بزرگی از مدل  نیا دهدیاست که نشان م 429/0برابر  نییتع بیسوم( ضر

ودن کل عدد با توجه به معتبر ب نی. ادهدتوضیح میرا  یموردبررسی هادولتکل در عمر 

 اریبس یهاسال در سرزمین 4600 مدت یهادولت یاطلاعات یهامدل که داده تیمدل و ماه

 توجه است.قابلبسیار چهارگانه است،  یبندطبقه کیبرداشته و شامل  را در عیمتنوع و وس

 
 هاها برحسب دستهای عمر دولت. نتایج رگرسیون طبقه4شکل 

 

 برخی ملاحظات تکمیلی

اند شتهد دانسبتاً کوچک و با عمر کوتاه وجو یهادولتدر چندین دوره از تاریخ چین  -الف

اند. در این پژوهش شده هاآنجایگزین  تربا عمر طولانیبزرگ و  یهادولت یکه بعد از مدت

هر گر ا یحت. اما اندواردشدههای کوچک در محاسبات این دولت بنا به تعریفِ دولت همه

ی هالتدوی مربوط به این یک دولت با عمری به طول دوره عنوانبه هادولتگروه از این 

ر آسیای یتأثکوچک در محاسبات وارد شوند، تمام نتایج این پژوهش معتبر است؛ اما شدت 

به توان می 3شود. یک تصویر شهودی از این موضوع از شکل مرکزی بر چین کمتر می

 آورد. دست
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ر نظر د 1600ق.م. تا   500های ژوهش سالیرگذاری آسیای مرکزی در این پتأثدوره  -ب

 ها چنین بررسی شد: یختاراست. حساسیت نتایج پژوهش به این  شدهگرفته

م. تا  سال  ق.1000یرگذاری از تأثبندی برای شروع ( ضریب تعیین رگرسیون دسته1  

.( ق.م 700)سال  402/0سال محاسبه شد، کمترین مقدار آن  10 بافاصلهمیلادی،  600سال 

 آمد.  به دستم.(  40) سال  453/0و بیشترین مقدارش 

ی ( برای نواحی و زیر نواحی مختلف برحسب تاریخ تشکیل اولین دولت در آسیا2

)ناحیه  یرگذاری متفاوت در نظر گرفته شدتأثجوار آن، تاریخ شروع مرکزی در مناطق هم

یین رگرسیون ق.م.(. ضریب تع 256، 2.2یه ناح یرزق.م. و  700، 2.1یهناح یرزق.م،  208، 1

 آمد. به دست 416/0بندی دسته

 بافاصله،  1700تا   1500یرگذاری از تأثبندی برای پایان ( ضریب تعیین رگرسیون دسته3

سال  ) 438/0( و بیشترین مقدار 1700)سال  403/0سال محاسبه شد، کمترین مقدار  10

 آمد. به دست( 1500

شود باعث می (1500ق.م. و  40ان با بالاترین ضریب تعیین )( انتخاب تاریخ شروع و پای4

 برسد. 453/0که ضریب تعیین به 

رگذاری یتأثهای شروع و پایان یختارتوان گفت که با تغییر مفروضات در بنابراین می

 نتایج این پژوهش با دقت خوبی همچنان معتبر است.

، ضریب را نشان داد  3و  1ی اطلاعات ناحیه هم قوارگی نواحی رو  KS2چون آزمون  –ج 

ر هر دو مورد بندی با ادغام این دو ناحیه محاسبه شد. دی و دستهبند یهناحتعیین رگرسیون 

ا سه متغیر بکاهش داشت. این موضوع از این لحاظ که فقط  004/0ناچیز  اندازهبهمقدار آن 

د، بسیار ی را توضیح داموردبررسهای از تغییرات در عمر دولت %43توان حدود ای میطبقه

 اهمیت است.  حائز

 های ایرانبندی ناپایداری دولت بررسی و دوره

ها در تعداد، میانگین و ضریب تغییرات عمر دولت ازلحاظهای قبلی وضعیت ایران در بخش

ی هاگروه یزرها و تعلق ایران به گروه KS2های مختلف بررسی و با آزمون بندیگروه
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بودن با  هم قواره جزبه 3ها، همانند خود ناحیه ی آن با سایر گروههم قوارگمربوطه و عدم 

 ید شد. تائآسیای مرکزی، 

ه شود، وقتی ناپایداری دولت در یک گروه با معیار میانگین سنجیددر یک نگاه کلی 

ده و حتی ق.م. دارای پایداری بالایی بو 500های ایران تا قبل از توان گفت که دولتمی

وده است؛ اما اند پایدارتر باقتصادی زیادی نداشته جوار که توانهای همنسبت به سایر دولت

 500های  ایران بعد از ها در هند شمالی، چین و اروپا نبوده است. دولتبه پایداری دولت

بت به ل، نسسا 361/ 7های دوره اولی ایران،ق.م. دچار ناپایداری شدند، میانگین عمر دولت

داری فقط برابر است. این افزایش ناپای 3/2سال، حدود  3/158، های دوره دومیعمر دولت

جوار های همهای آسیای مرکزی و دولتنسبت به چین کمتر بوده است و نسبت به دولت

های های هند شمالی بیشتر و نسبت به دولتآسیای مرکزی کمی بیشتر، نسبت به دولت

 دسترس بسیار بیشتر بوده است.های غیرقابلتاروپایی و سایر دول

ها در لت، عمر دوابتدادهد که ، نشان می2های ایران ، شکل تر به عمر دولتیقدقنگاه 

 1000 تا 600های بین یافته است، سپس در سالکاهش 600ق.م. تا حدود  500فاصله بین 

و  1000قطع یکی در حدود دیگری اتفاق افتاده است. در ادامه در دو م توجهقابلکاهش 

ها ها با حمله عربیافته است. این کاهشکاهشها بازهم عمر دولت 1200دیگری در حدود 

توان گفت که مغول مقارن است. بنابراین می خان یزچنگبه ایران،  حضور سلجوقیان و ظهور 

ر واقعه مرتبط با اند، چهاهای ایران منجر شدهواقعه که به افزایش ناپایداری در دولت پنجاز 

ا ساختار بحمله یک جامعه  عنوانبهها به ایران نیز آسیای مرکزی است. چنانکه حمله عرب

ای با بیلهقای به یک جامعه ساکن در نظر بگیریم و چارچوب بحث تعاملات بین جوامع قبیله

مرتبط با ران جوامع ساکن  قرار داده شود، تمام پنج واقعه منجر به ناپایداری دولت در ای

 ای به یک جامعه ساکن بوده است. تهاجم جوامع قبیله

های ایران برحسب ی برای دولتدوره بندپیشنهاد یک  باهدفبا توجه به مطالب فوق و 

ها تا دولت قاجار ادامه داده شد و چندین مدل رگرسیون با تعداد ناپایداری، لیست دولت

متفاوت تعریف شد که خلاصه نتایج آن در  های شروع و پایاندوره و تاریخ 4تا  2دوره 

ای، با متغیرهای طبقه عنوانبه هادورهآمده است. رگرسیون بین عمر دولت و این   4جدول 
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طبقه مبنا  اجرا شد. هر ردیف از این جدول شامل یک مدل است  عنوانبهانتخاب اولین دوره 

یر مربوط به آن دوره در متغها مشخص و زیر هر دوره ضریب که در آن تعداد و دامنه دوره

ها در دوره اول برابر همین ضریب است است. میانگین عمر دولت شدهنوشتهمعادله رگرسیون 

است که  شدهنوشتهاست که در کنار ضریب در پرانتز  دوم و به بعد برابر عددی و برای دوره

ای برابر جمع ضریب هر متغیر با ضریب طبقه مبنا است. در به ویژگی رگرسیون طبقه با توجه

 بوده است.  001/0کمتر از  tو  Fهای ها مقدار احتمال آزمونکلیه مدل

است   و دوره دومیهای دوره اولی ی همان دوره بندی دولتدوره بنداولین مدل برای 

مدل  است. 265/0است. ضریب تعیین در این مدل  اجراشدهکه قبلاً برای نواحی مختلف 

تفکیک  به ایران( مقطع هاعرب حمله)حدود  600ای است که در آن سال دو دورهنیز دوم 

وده، پس سال ب 122و  368یب به ترتها در این دو دوره ها است. میانگین عمر دولتدوره

رسد. لذا می 466/0یافته به یشافزابسیار بیشتر از مدل اول است و ضریب تعیین  هاآنت تفاو

 تعریف شد. 600تا  ابتداهای بعدی دوره اول از در مدل

 خلاصه نتایج رگرسیون برای دوره بندی ناپایداری دولت در ایران -5جدول 

 

ف
 ردی

تعداد 

 دوره

هاتعریف دوره سطح  

 Fداریمعنی

   ض. تعیین

 شده(  یلتعد)

1 
 ق.م به بعد(500)  2

    361           *214 – (147) 

000/0 2646/0 

2 
 به بعد( 600(  )600)تا   2

  368       246- (122) 

000/0 4658/0 

3 
 به بعد( 1000(  )1000تا  600(  )600)تا  3

    368          213-(155       )263-(105) 

000/0 4697/0 

4 
 به بعد( 1250( )1250تا  600( )600)تا  3

   368          219- (149      )279-(90) 

000/0 4801/0 

5 
 به بعد(1250(  )1250تا1000(   )1000تا  600(   )600)تا  4

     368         213- (155         )228- (140     )279- (90) 

000/0 4664/0 

  است.  001/0* مقدار احتمال برای کلیه ضرایب رگرسیون کمتر از 
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 با قارن متقریباً  1000شده که سال یفتعر 1000تا سال  600در مدل سوم، دوره دوم از 

ها در دوره دوم و و دوره سوم از این سال به بعد. میانگین عمر دولت ظهور سلجوقیان است

 3رسد. چون در شکل می 47/0سال و ضریب تعیین در این حالت به  105و  115سوم برابر 

ی ورهد مشاهده کرد؛ در مدل چهارم  1250ها بعد از سال توان یک کاهش در عمر دولتیم

ی سوم  از هدورو در آسیای مرکزی است  رآمدن مغولان بدوم را تا این تاریخ که مقارن با 

ها در ایران در های عمر دولتشده است. در مدل چهارم میانگینیفتعراین تاریخ به بعد 

ی و واقعهشد.  در مدل پنجم هر د 48/0، تربزرگبیشتر و ضریب تعیین کمی  بازهمها دوره

ن کمی ضریب تعییاست.  قرارگرفتهی نددوره ببرآمدن سلجوقیان و حملات مغولان مبنای 

 ست.داری مدل و ضرایب رگرسیون اکاهش یافت اما کلیه مقادیر احتمال بیانگر معنی

ها مه مدلی فوق با توجه به معتبر بودن هها یدوره بندی از بین دوره بندانتخاب یک 

مدل اول  جزبهها، یاز دارد. ضریب تعیین همه مدلموردنبستگی به ضریب تعیین و اطلاعات 

پنجم  یدوره بندکند ین از دیدگاهی که این پژوهش دنبال میبنابرانزدیک به هم است. 

 تر است. برای تحلیل مناسب

ی در طول تاریخ طورکلبهی فوق ناپایداری دولت در ایران ها یدوره بندکلیه  بر اساس

ر ایران از دیداری دولت ی پنجم کمترین ناپادوره بندروندی افزایشی داشته است. بر مبنای 

تا سال  600سال بوده است. در دومین دوره یعنی از  368با متوسط عمر دولت  600ابتدا تا

ره قبل دو  %42که متوسط عمر دولت در آن دوره یطوربهیافته؛ یشافزاناپایداری  1000

سبت به ن است. در دوره سوم نرخ افزایش ناپایداری کمتر بوده و عمر دولت در این دوره

مر دولت ی داشته و عتوجهقابلشده است. در دوره بعدی ناپایداری افزایش  %90دوره قبل 

ال طول س 550بوده است. در این مدتی طولانی که بیش از  %64در آن نسبت به دوره قبل 

. وقتی سال بوده است 90ها شود، متوسط عمر دولتکشیده است و به دوران معاصر ختم می

کمی  عمر سه نسل و اندازهبهسال در نظر گرفته شود، عمر یک دولت   30عمر یک نسل 

طی چندین  بیش از متوسط عمر یک انسان امروزی بوده است. بنابراین ناپایداری سیاسی در

 قرن قبل از دوران مدرن در ایران بسیار زیاد بوده است.



 

 

 

 

 

 | 149 | ییایض   

 

 گیریبحث و نتیجه

از طریق  م.، 1600ق.م. تا  3000ایران طی ها در در این پژوهش  تغییرات ناپایداری دولت

های اوراسیایی برحسب میزان بندی بر روی دولتدر سه گروه بررسی وضعیت ایران

کاهش میانگین و افزایش آسیای مرکزی انجام شد.  رمه گرداناز جوامع  هاآنیرپذیری تأث

 432تعداد  است.  ها تلقی  شدهها معیار افزایش ناپایداری دولتضریب تغییرات عمر دولت

برای  هاآن ای شناسایی و برحسب میزان دسترسی و اهمیتدولت در اوراسیای قاره

ی، یعنی دوره بندیرگذاری تأثی، برحسب تاریخ شروع بند یهناحهای آسیای مرکزی دولت

های آسیای مرکزی در چهار یرپذیری از دولتتأثیت، بر اساس میزان درنهاق.م.، و  500سال 

ی هم قوارگتقسیم شدند. آزمون  متأثرو غیر  متأثر ، کممتأثری آسیای مرکزی، زیاد دسته

ها در مناطق ی توزیع عمر دولتهم قوارگید کرد.  تائها را بندیصحت کلیه گروه

ق.م.  500از سال  های کلیه مناطق در دسترس قبلدسترس آسیای مرکزی و دولتیرقابلغ

ها تحت بدین ترتیب این ادعا که توزیع عمر دولت یکی از نتایج جالب این پژوهش است.

ها دهد میانگین عمر دولتتحلیل توصیفی نشان می .شودیم یدآسیای مرکزی است تائ یرتأث

از آسیای مرکزی رابطه معکوس دارد،  هاآنیرپذیری تأث های مختلف با میزان در دسته

حدود هشت برابر کمتر از  متأثرهای زیاد که در مواردی میانگین عمر دولتیطورهب

 یرها تحت تأثبدین ترتیب این ادعا که میانگین عمر دولتبوده است.  متأثرهای غیر دولت

همچنین  .شودیم یدتائ ،ها استبا آسیای مرکزی و اختلاف سطح درآمدی آن یجوارهم

ید تائیرپذیری دارد. انجام رگرسیون ضمن تأثبطه مستقیم با میزان ها راضریب تغییرات دسته

% تغییرات  43و  %29به ترتیب حدود  شدهانجامبندی ی و دستهبند یهناحکل مدل نشان داد که 

های مختلف شروع و ی تاریخروهای تکمیلی دهد. بررسیها را توضیح میدر عمر دولت

 این پژوهش همچنان پابرجاست.  یرگذاری نشان داد که نتایجتأثپایان 

ق.م. به بعد در مقایسه با مناطق مهم  500های کشاورزی ایران از سالناپایداری دولت

ای، چین، آسیای جنوب شرقی، آسیای جنوبی )شامل جنوب قاره هند(، اروپا اوراسیای قاره

در مقایسه و حتی آسیای مرکزی فقط از چین کمتر بوده است. همچنین ایران در دوره دوم 
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ی ناپایدار بوده است. در توجهقابلهای ناحیه و زیر ناحیه خودش به میزان با  متوسط دولت

ی خاصی هازماناست اما در اغلب مناطق اوراسیا ناپایداری در طول تاریخ رو به افزایش بوده 

ق.م.، شروع  500از  اندعبارتداشته که متناظر با برخی وقایع هستند که هایی افزایش

، ظهور اسلام، برآمدن سلجوقیان، و 630جوار، یرگذاری آسیای مرکزی بر جوامع همتأث

جوار ، حملات مغولان. تحلیل آماری نشان داد که گرچه اولین  واقعه بر سایر مناطق هم1250

اولین واقعه  یر چندان زیاد نیست؛ بلکه در ایرانتأثیر زیادی داشته اما در مورد ایران این تأث

تحولات  بعدازآناتفاق افتاده، ورود اسلام، و  600مهمِ منجر به کاهش عمر دولت حدود 

 یبنابراین ادعای این پژوهش که دوره بندناشی از برآمدن سلجوقیان و مغولان، قرار دارد. 

تحولات در آسیای مرکزی بوده است تا حد بسیار زیادی  یرناپایداری در ایران تحت تأث

  ت است.درس

های همقایس ازجمله ؛این پژوهش به دلیل نو بودن از جهات مختلفی قابل توسعه است

ین یا تر بین  مناطق و کشورهای مختلف مثلاً مناطق غرب آسیا، اروپا، هند و چیقدق

قل هریک کشورهای ایران، ترکیه چین، افغانستان و شمال هند. همچنین امکان بررسی مست

عاملات توان چارچوب تعاملات را توسعه داده ترها وجود دارد. میاز این مناطق و کشو

توان آثار تفاوت در میزان جوامع قبایلی و جوامع ساکن در افروسیا را بررسی کرد. بعلاوه می

را  هانآها در مناطق مختلف بر وضعیت فعلی اقتصادی، سیاسی و فرهنگی ناپایداری دولت

 بررسی کرد.  

 منابع

 الف( فارسی

ران: کتاب ته ،ریزی تعاملی، ترجمه سهراب خلیلی شورینیبرنامه( 1375ال. ایکاف، راسل. )

 .)ماد )وابسته به نشر مرکز

حبوحه در ب یصحرا گرد شرق لیو قبا یساسان رانیا یاسیروابط س( 1387امانی، منصور )

 ،هجوم اعراب
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 .1-31، 13، خیپژوهشنامه تار 

مطالعات  ی. زمرک یایو ترکان در آس انیرانیا یتعامل فرهنگ(.  1383، بهرام، )انیراحمدیام
 .194-157، 48، و قفقاز یمرکز یایآس

 ،یوم انسانپژوهشنامه عل.  رانیا خیترکان در تار یری(. روند قدرت گ1381) الحص ،یپرگار

34 .247-270 . 

 3 ،یژوهپ دولت. یشاپهلویپ رانیا یبرا یاهینظر شیپ ،لیا -(. دولت1396) ناصرپورحسن، 

(10)، 33-63 . 

 ، تهران: سمت.جغرافیای سیاسی ایران(، 1381نیا، محمد رضا، )حافظ

مجله  .ثباتی سیاسیهای ترکمان و بی(. ساختار ایلی حکومت1390زاده. اسماعیل. )حسن
 .116-9(، 2) 4، علمی و پژوهشی تاریخ ایران

. نایدوران حکومت غور ییارپی(. عوامل د1396) ینوروزهوشنگ، و جمشید  ،یگیخسروب

 . 252-237( (. 36 یاپی)پ 4()دی)دوره جد 53 ،یخیتار یپژوهش ها

ه علمی و مجلن، ثباتی دولت ایلخانا(. بررسی آماری علل بی1388خیراندیش. عبدالرسول. )

 . 71-59(، 2) 2 ،نپژوهشی تاریخ ایرا

دولت مدرن  مدرن در ایران، در:های ساخت دولت ها و زمینهریشه(، 1386دلیرپور، پرویز، )

 ، به کوشش رسول افضلی، قم: انتشارات دانشگاه مفید.در ایران

ساخت  و نقش آن در مشترک تاریخی ـ تمدنی ایران و ترکیه هخاطر( 1395) رضای، دهقان

-56، چهارم، زمستان هسال اول، شمار ،روابط فرهنگی، های مدرن دو کشوردولت

35. 

علمی و  ، تهران: انتشاراتایران و ترکان درروزگار ساسانیان(، 1374اله )رضا، عنایت

 فرهنگی.

 . تهران: روزنه چاپ هشتم.ما چگونه، ما شدیم( 1378زیباکلام صادق )

  ، تهران: قومس.تاریخ اجتماعی ایران(، 1386شعبانی، رضا )

یخ سیاسی، ر فاجعه مغول در تارفرضیه فاجعه زدگی: تاثیر پایدا   (.1389) عباس ،عدالت

 .227 -262(،  78-77)13، بخارا. اجتماعی و علمی ایران
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 عه. تهران: نشر توس  رفت؟ شیعقب ماند و غرب پ رانیچرا ا( 1379) کاظم  یعلمدار

سین شهیدی، ، ترجمه حمعاصر دوران باستان تا دوره ایرانیان:(، 1396کاتوزیان، همایون، )

 تهران: نشر مرکز.  

شناسی  جامعه، نظریه حکومت استبدادی و جامعه کوتاه مدت(، 1397کاتوزیان، همایون، )

 .15-1(، 2)10، تاریخی

 رانیر اد یاسیس یداری(. ناپا1397) یحسن عطااله وی خلعتبراللهیار ، حسنم ،یلطف آباد
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