
 

Freedom of Expression in the Practice of the Human Rights 

Committee and the Jurisprudence of the European Court of 

Human Rights 

Taha Mousavi Mirkalaei1 | Savalan Mohammadzadeh2 

1. Assistant Prof., Department of Public and International Law, Faculty of 

Judicial Law, University of Judicial Sciences and Administrative Services, Tehran, Iran. 

Email: Taha_mo61@yahoo.com 

2. Corresponding Author; Researcher at the Human Rights and International Law Department of The 
Judiciary Research Institute, Tehran, Iran. Email: savalan.mohamadzadeh75@gmail.com 

Article Info Abstract 
Article Type: 

Research Article 
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inherent dignity, have the right to present rational findings arising 
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have led individuals to turn to international institutions to enforce 

their rights after being failed by domestic judicial institutions. 

Among international bodies, the European Court of Human Rights 

and the Human Rights Committee, which have jurisdiction over 

individual complaints, are able to protect individuals against states. 

The main question of the present paper is how has freedom of 

expression been reflected in the jurisprudence of the European Court 

of Human Rights and the Human Rights Committee? This paper 

using a descriptive-analytical method and library findings including 

a review of existing instruments concludes that the jurisprudence of 

the European Court of Human Rights includes  both limited and 

expansive protection of freedom of expression. Also in the practice 

of the Human Rights Committee, sometimes due to insufficient 

evidence, unfair decisions have been made which do not guarantee 

freedom of expression in a desirable way. 
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 اروپایی حقوق بشر دیوانآزادی بیان در رویۀ کمیتۀ حقوق بشر و 

 2ساوالان محمدزاده | 1طه موسوی میرکلایی

 .رانیتهران، ا ،یو خدمات ادار ییالملل دانشگاه علوم قضانیو ب یسابق گروه حقوق عموم اریاستاد .1

  mhoo.coTaha_mo61@yaرایانامه: 

 .وهشگاه قوه قضائیه، تهران، ایرانالملل پژپژوهشگر گروه حقوق بشر و بین؛ مسئولۀ سندینو .2

  msavalan.mohamadzadeh75@gmail.coرایانامه: 

 چکیده اطلاعات مقاله

سبب برخورداری از کرامت ذاتیی  قیا ارا ی     آن است که انسان بهآزادی بیان عبارت از  پژوهشی نوع مقاله:
های خردورزانه و برخاسته از این کرامیت را در اابیب تاتیار  نوریتار  انیر ه یری        یافته

ها به آزادی بیان  موجب رده اسیت  توجهی بسیاری از دوبتتبلیغات تجاری و... دارد. بی
م ظیور تضینین ایین قیا  بیه      ایی داخلی بهکه افراد بعد از ناامید ردن از نهادهای اض

ابنللیی   هیای بیین  ابنللی جهت اققاق قا خود روی آورند. در میان دادتاهنهادهای بین
دادتاه اروپایی ققوق بشر و کنیت  ققوق بشیر سیازمان ملیت متبید بیا برخیورداری از       

ی خیود ایرار   ها زیر چتر قنایتصلاقیت رسیدتی به رکایات افراد  آنها را در برابر دوبت
ده د. پرسش اساسی مقاب  قاضر آن است که آزادی بیان در روی  کنیت  ققوق بشر می

ملت متبد و روی  اضایی دادتاه اروپایی ققوق بشیر چیه بازتیابی داریته اسیتل مقابی        
ای رامت بررسی اسی اد موجیود  بیه    تبلیلی و ابزار کتابخانه –رو با روش توصیای پیش

ید که در روی  دادتاه اروپایی ققوق بشر  تیاه از آزادی بییان بسییار    آاین نتیجه نا ت می
عنت آمده و در کنیت  ققوق بشر نیز قدوقصر( قنایت بهمبدود و تاه بسیار مطلا )بی

بعضاً به بهان  کافی نبودن رواهد و مدارک  تصنیناتی ناعادلانه اتخاذ ریده اسیت کیه    
 .تنبو مطلوب نیسک  دة آزادی بیان بهتضنین

 819-988صفحات: 

 تاریخ دریافت:

11/71/1988 
 تاریخ بازنگری:

42/71/1277 
 : پذیرشتاریخ 

70/72/1277 
 :برخطتاریخ انتشار 

71/72/1274 
 ها:کلیدواژه

آزادی بیییان  دادتییاه اروپییایی ققییوق 
ابنللیی  کنیتی    بشر  روی  اضایی بین

ققوق بشر سازمان ملت متبید  نظیا    
 شر.ابنللی ققوق ببین

 استناد
آزادی بیان در روی  کنیت  ققوق (. 1274) موسوی میرکلایی  طه؛ مبندزاده  ساوالان

 .819-988(  4) 39  عنومیمطابعات ققوق  .اروپایی ققوق بشر دیوانبشر و 
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 مقدمه. 1

هیای  سیبب برخیورداری از کرامیت ذاتیی  قیا ارا ی  یافتیه       آزادی بیان عبارت است از آن که انسان بیه 
خردورزانه و برخاسته از این کرامت را در اابب تاتار  نورتار  انر ه ری  چاپ و نشر  مطبوعیات  تبلیغیات   

به این ترتیب آزادی بیان قداات مسبوق به دو قا است: کرامت انسانی و آزادی  تجاری و... دارته بارد.
تاکر )اندیشیدن(. در ماهو  موسع  آزادی بیان ت ها به مع ای آزادی تاتار و نورتار و ارا یه نیسیت؛ بلکیه    

رسیانی از  هیای جدیید اطیلا    ابعاد دیگری هنچون قا دسترسی به اطلاعات  قا دسترسی به ف یاوری 
 رود. ه ای ترنت و قا دسترسی به ماهواره را نیز رامت میجنل

هیا در ایین   ها تعهدآور است. وظیا  دوبیت آزادی بیان نیز مان د سایر مصادیا ققوق بشر برای دوبت
ها در ایین زمی یه  ت هیا    خصوص ر اسایی این قا و ایجاد بسترهایی برای تضنین آن است. تعهد دوبت

اند که فراهم ابی نیز است. برخی علت دوبعدی بودن این تعهد را در آن دانستهج ب  سلبی ندارد  بلکه ایج
ع وان یک انسان ضیروری  ها و ررایط لاز  برای زندتی هر فرد جهت زندتی مبترمانه بهکردن فرصت

م ظور تضنین زندتی مبترمانه ها از جنله ققوای است که دوبت باید بهاست. آزادی بیان نیز برای انسان
هیای  آن مبافظت ک د. درست به هنین دبیت آزادی بیان در مطاببات سیاسی س گ ب یای دموکراسیی   از

 (.Kamber, 2012: 3-4مشروطه است و در فلسا  ققوق بشر جایگاه مهنی دارد )
ها مب ی بر تضنین این قا از قیث سیلبی و ایجیابی  در   قا افراد مب ی بر آزادی بیان و تعهد دوبت

ابنللیی  میثاق بین 18ای ققوق بشر  انعکاس یافته است. مادة ابنللی جهانی و م طقهد بینبسیاری از اس ا
ای  از ک وانسیون اروپایی ققوق بشر در سیطح م طقیه   17ققوق مدنی و سیاسی در سطح جهانی و مادة 

ای ققیوق  اهیده روند. مراد از روی  اضایی در مقاب  قاضر  روی  دو نهاد معرنار میترین این اس اد بهمهم
ای است. بر این اساس پرسش اساسی مقابی  قاضیر آن   ابنللی و م طقهبشری ناظر بر این دو معاهدة بین

است که آزادی بیان در روی  کنیت  ققوق بشر ملت متبد و روی  اضایی دادتاه اروپایی ققیوق بشیر چیه    
رح است: نخست آنکه آزادی بیان های فرعی دیگری نیز اابت طبازتابی دارته استل در این زمی ه پرسش

ک وانسییون اروپیایی ققیوق     17در روی  اضایی دادتاه اروپایی ققوق بشر )در مقا  تضنین اجرای میادة  
بشر( چگونه م عکس رده استل دو  آنکه در روی  کنیت  ققوق بشر سازمان ملت متبد )در مقا  تضنین 

(  آزادی بیان تا چه قد متجلی رده اسیتل سیو    ابنللی ققوق مدنی و سیاسیمیثاق بین 18اجرای مادة 
آنکه آیا آزادی بیان در روی  اضایی دادتاه اروپایی ققوق بشر بیشتر مورد توجه بیوده اسیت ییا در رویی      

 کنیت  ققوق بشر سازمان ملت متبدل 
تبلیلیی و   -رو بر آن است تا ضنن بررسی روی  اضایی این دو مرجع و با روری توصیای مقاب  پیش
رسید  نظیر میی  تاته پاسخ توید. در مقا  بیان فرضی  پیژوهش  بیه  های پیشای  به پرسشابزار کتابخانه
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هریک از دو مرجع موردنظر  تسترة آزادی بیان را از زاوی  معی ی توسعه داده و از قیث تسیترة ماهیومی   
سترة آزادی بیان در هر دو هایی در روی  آنها مشهود است. با وجود این توسع  تآزادی بیان بعضاً مشابهت

 هایی را برای این قا بشری در نظر تیرند. مرجع مانع از آن نشده است که مبدودیت
هیایی در میورد رویی     اجنیا  بررسیی  مروری بر ادبیات ققوای به زبان فارسی مبین آن است که بیه 

طور خیاص در رویی    را به اضایی دادتاه اروپایی ققوق بشر صورت ترفته است؛ اما آنار مزبور آزادی بیان
اند. برای ننونه مهرداد مولایی اضایی دادتاه اروپایی در مقایسه با کنیت  ققوق بشر مورد مدااه ارار نداده

( صرفاً به بررسیی رویی    1919« )های آن در دادتاه اروپایی ققوق بشرآزادی بیان و مبدودیت»در مقاب  
ایین آزادی پرداختیه اسیت. هنچ یین ملیبیه اسیتواری در        اضایی این دادتاه و آرای ناظر به مبدودیت

ماهو  و جایگاه قا آزادی بیان از م ظر آرای دیوان اروپایی ققیوق  »نام  کارر اسی اررد با ع وان پایان
(  بررسی تطبیقی با روی  کنیته را بباظ نکرده است. در مورد کنیت  ققوق بشر سازمان ملت 1982« )بشر

هیای در دسیترس نییز    ز جانب ققوادانان ایرانی صورت نگرفته و معدود پیژوهش متبد پژوهش چ دانی ا
اند. برای ننونه سید مصیطای  اساساً ورودی به مسئل  آزادی بیان ندارته و ققوق متااوتی را واکاوی کرده

قا برخورداری متهم از وکیت در روی  کنیتی  ققیوق بشیر ملیت     »موسوی میرکلا ی و دیگران در مقاب  
رو موضو  مقاب  اند. ازاین( به تبلیت قا مستقلی غیر از آزادی بیان در روی  کنیته پرداخته1988)« متبد
 رو  واجد نوآوری در ادبیات فارسی در خصوص مسئل  مورد ببث است.پیش

مقاب  قاضر در دو بخش ت ظیم رده است: بخش نخست به ارزییابی رویی  اضیایی دادتیاه اروپیایی      
پردازد و در بخیش دو  رویی  کنیتی     ها میزادی بیان  اعم از تضنی ات و مبدودیتققوق بشر در مورد آ

 .ققوق بشر ملت متبد در خصوص این قا بررسی خواهد رد
 

 آزادی بیان در رویۀ قضایی دادگاه اروپایی حقوق بشر . 2

تین سی د  ع وان س د تأسیس دیوان اروپایی ققیوق بشیر  نخسی   ( به1838ک وانسیون اروپایی ققوق بشر )
ابنللیی  ای بیین م ظور نظارت اضایی بر قسن اجیرای معاهیده  ققوق بشری است که نهادی اضایی را به

در سیا    11الاجیرا ریدن پروتکیت رینارة     بی ی کرده است. ک وانسیون اروپایی ققوق بشر بیا لاز  پیش
ت بر قسن اجیرای ایین   ای نظار  وارد مرقل  جدیدی از قیات خود رد. با این تغییر  نظا  دومرقله1889

وجود آمد. این نظا  عبارت بود از رسیدتی بیه ریکایات توسیط ییک کنیسییون )پییش از       ک وانسیون به
پروتکت جدیید    47ای توسط دادتاه تبدیت رد. براساس مادة مرقلهرسیدتی دادتاه(  که به رسیدتی یک

هیای موجیه اخلاایی و    مییان چهیره   های عضو ک وانسیون رد. اضات ازتعداد اضات برابر با تعداد دوبت
پردازنید. از قییث   روند و مستقت از دوبت متبو  خود به اضاوت میعلنی به مدت رش سا  انتخاب می
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تیری بیه فعابییت    ها و تسریع در فرای د رسیدتی  این دادتاه و اضیات آن در ریعب کوچیک   تعدد پرونده
ک وانسیون  مواردی در صلاقیت کت اضیات   40دة پردازند. اببته این امر مانع از آن نبود که قسب مامی

ها علییه یکیدیگر و هیم دعیاوی     دادتاه ارار تیرد. دادتاه اروپایی هم صلاقیت رسیدتی به دعاوی دوبت
را دارد. صیلاقیت   -فقیط دوبیت متبیو  خیود    نیه  –های عضو ک وانسیون ارخاص خصوصی علیه دوبت

های ابباای آن است )ااری در ک وانسیون و پروتکت ردهبی یموضوعی دادتاه نیز نقض ققوق بشر پیش
 (.193-194: 1918سیدفاطنی  

آزادی بیان در دادتاه اروپایی ققوق بشر رامت هر نو  اظهارات مرتبط با سیاست  ه یر  تجیارت و...   
ارزش در ارزرین د ییا بیی   »توان عباراتی هنچیون  است. در روی  اضایی این دادتاه )در اغلب موارد( ننی

و غیره را « مغایر یا موافا با م افع تجاری )ااتصادی( جامعه»یا « به ضرر یا به مصلبت جامعه»  «امعهج
(. به بیان دیگر در نگاه نخست  در روی  این مرجیع اضیایی  آزادی   Özipek, 2013: 379مشاهده کرد )

دار نیست و قتی در بیان به بهان  مصابح و م افع عنومی هنچون سایر موضوعات ققوق بشری  استث ابر
 ,ECHRرود که نباید اظهارنظری مغایر با نظریات و عقاید میرد  و جامعیه بارید )   مواردی پذیرفته می

1976, Para. 6       با وجود این ااتضا ات نظم و ام یت عنیومی  ایین وضیعیت آرمیانی در رویی  دادتیاه .)
 دهد.اروپایی ققوق بشر را نیز تبت تأنیر ارار می

ها و رعایت ققوق دیگران  ی ققوق بشر با است اد به قاظ نظم عنومی  ام یت ملی دوبتدادتاه اروپای
ها باید بیه ایدر   هایی را برای قا آزادی بیان اا ت رده است. اببته در است اد به این مبدودیتمبدودیت

رفتیار موسیعی    هاهای اروپایی را ملز  کرده است تا با این مبدودیتمتیقن اکتاا رود و این دادتاه دوبت
رده فراتر رود و از این رهگذر و در نتیجی  اعنیا  قیا    ندارته بار د. چ انچه دوبتی از ادر متیقن ترسیم
های مربوط ملز  به جبران خسارت هست د ) اسیتواری   آزادی بیان خساراتی به افراد آنها وارد رود  دوبت

زادی بیان و س جش آن با وضعیت آرمیانی  (. تبلیت روی  دادتاه اروپایی ققوق بشر در خصوص آ1:1982
 های استث ایی  نیازم د بررسی مجزای مظاهر آزادی بیان است. و مبدودیت

 

 . آزادی بیان در انتقادهای سیاسی و مطبوعات1. 2

های اروپیایی  عبارت دیگر  بیشترین نقض دوبتآزادی بیان دربرتیرندة تضنین قا آزادی انتقاد است. به
 ,ECHR, 2015ی بیان  هنواره در قوزة سیاست و انتقاد از مقامات سیاسی بیوده اسیت )  مربوط به آزاد

para. 12ت ها باید توسط اوای مق  ه و اضاییه  بلکه از طرف ها نه(. براساس تصنینات این دادتاه  دوبت
رین تی ها باید سیخت ( دوبتECHR, 2015, para. 27های جنعی نیز تبت نظارت بار د )مرد  و رسانه

های آنها در مورد آزادی بیان  نباید تأنیر بازدارنیده و م ایی بیر آزادی    انتقادها را تبنت ک  د و مبدودیت
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بیان دارته بارد. بر این اساس نظارت بر نهادهای عنومی وظیا  ریهروندی اسیت و ایین وااعییت کیه      
ک  ید  در  ت اسیتااده میی  های انتقادی ردید از جنلیه خشیون  رهروندان ه گا  انجا  این وظیاه از روش

 (.Ulaş, 2013: 359مبدودة آزادی بیان اابت ارزیابی است )
 2از جنله آرای صادره توسط دادتاه اروپایی در خصوص آزادی بییان در قیوزة سیاسیت  رمی میور      

 رایان ذکر است. در این رمی  دادتاه تأیید 1در پروندة ماتیار یتی زی.آر.تی علیه مجارستان 4719دسامبر 
ای مسئو   قیا آزادی بییان را طبیا    های رسانهکرد که دوبت مجارستان با اعنا  مبدودیت بر ررکت

(. از دیدتاه دادتیاه  ECHR, 2018, para. 19ک وانسیون اروپایی ققوق بشر نقض کرده است ) 17مادة 
ان آزاد اطلاعیات  دبیت مبتوای غیراانونی  تأنیر ناخورای دی بر جریها بهتبنیت مسئوبیت جدی بر رسانه

هیای  ک د. این دعوا از جانب یابیک علیه ماتییار )از جنلیه اپراتورهیای پرتیا     ها ایجاد میو آزادی رسانه
خبری مجارستان( و دیگران طرح رد. دادتاه بدوی او  اظهار کرد که برای تهی  فییلم یوتییوب  اپراتیور    

م در دادتاه عابی مجارستان نیز تأیید رد. پیس  آمیز را م تشر کرده است. این تصنیمزبور اظهارات توهین
از رکایت اپراتور ماتیار علیه دوبت مجارستان در دادتاه اروپایی ققوق بشر  این دادتیاه اقیراز کیرد کیه     

آمییز در میورد   های سختگیرانه بیرای اپراتورهیایی کیه مبتیوایی تیوهین     مجارستان با اعنا  مبدودیت
نسته به انیدازة کیافی قیا آزادی بییان را تضینین ک ید و مبیدودیتی        ک  د  نتواسیاستنداران م تشر می

 ناعادلانه بر این قا اعنا  کرده است. 
ترین وسایت استااده از آزادی بیان است. در رمی دیوان اروپایی در پرونیدة سیان   مطبوعات نیز از رایج

دارویی خاصی  فرزنیدان خیود را     مادرانی که با استااده از داروهای ررکت 1818مور   4دیز علیه بریتانیا
در مباکم ملی بریتانیا علیه آن ررکت رکایت کردند. پیش از پایان رسییدتی   معلو  به دنیا آورده بودند 

به این پرونده  روزنام  سان دیز تایم  اضیه را از طریا تزارری عل ی کرد. ررکت داروسازی به این دبیت 
رود  علیه این روزنامه به دادتاه رکایت بیرد. پیس از   که چ ین خبری سبب نقض ققوق این ررکت می

مبکومیت روزنام  مزبور در مباکم ملی بریتانیا  دادتاه اروپایی ققوق بشر انتشیار ایین خبیر را پییش از     
پایان مباکنه  قنله به قیثیت این ررکت ندانست  زیرا این خبر قاکی از وضعیتی مربیوط بیه بهداریت    

وتبلیت دادتاه  روزنامه اصولاً ت جد. در تجزیهر مبدودة قا آزادی بیان میعنومی است و این موضو  د
هیا و  رسد که چ ین دخابترو به این نتیجه میک د و فااد سوءنیت است. ازاینهدف مشروعی را دنبا  می

هایی مطابا با استانداردهای عنومی در یک جامع  دموکراتیک نیست  زییرا فشیار بیشیتر بیه     مبدودیت
م ظور قاظ م افع عنومی  با نیاز اجتناعی جامعه مطابقت ندارد. ب ابراین دادتاه اظهار کرد کیه  نامه بهروز

 (.ECHR, 1979, para. 67ک وانسیون اروپایی ققوق بشر در این اضیه نقض رده است ) 17مادة 

                                                      
1. Case of Magyar Jeti Zrt v. Hungary  

2. Case of Sunday Times v. Uk 
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. در رمی دادتاه نکت  قا ز اهنیت در انتقادهای سیاسی و مطبوعاتی  قدود و نغور توهین و انتقاد است
را در « نبات»ای با ع وان   مقابه4773دسامبر  42تورابپ در   4714مور   1در دعوای تورابپ علیه ترکیه

وزییر و دوبیت    های نخسیت م تشر کرد. در این مقابه تأکید رده بود که در پرتو سیاست 4روزنام  بیرتون
زجرک  ده رده است. هنچ ین تصریح رده بود کلن  نبات مع ی خود را در فره گ بغت از دست داده و م 

وزیر و نزدیکان وی با سوءاستااده از واژة نبات  سیاست را به خدمت ترفته و رژینی مبت ی بیر  که نخست
اند. در این اضیه  دادتاه اروپایی ققوق بشر اظهار کرد کیه مبتیوای سیرمقابه  قیاوی قنلی       دین ساخته

ست و نتیجه ترفت که مقابه در مبدودة اصو  انتقیاد  اابیت ابیو     وزیر نیرخصی و ناعادلانه به نخست
رده توسیط خوانیده در زنیدتی سیاسیی ییا      بوده است  زیرا هیچ مدرکی مب ی بر انرتذاری مقالات نورته

وزیر وجود ندارد. هنچ ین در این رمی تأکید رد کسانی که رخصیت ای یا خصوصی نخستزندتی قرفه
(. اببتیه دادتیاه   ECHR, 2012, para. 42ریوند ) راد عادی مورد انتقاد وااع میسیاسی دارند  بیش از اف

اساس به طرف مقابت وارد کرد )با ای  آتاهانه اتهاماتی بیاروپایی به این نتیجه رسید که اتر نویس دة مقابه
ست. برای سوءنیت(  مبدودیت آزادی بیان براساس قاظ ققوق و قیثیت دیگران را تأیید و رعایت نکرده ا

(. 93:1919رایان ذکر اسیت )میولایی     4779مور   9ننونه رمی دادتاه در پروندة تورتیرسن علیه ایسل د
 ای دارد. ب ابراین ع صر سوءنیت در روی  اضایی دادتاه اروپایی  برای اقراز انتقاد ناروا  اهنیت ویژه

 

 (. آزادی بیان از طریق آثار ادبی و هنری و علمی )آکادمیک2. 2

ای کارانیه دادتاه اروپایی ققوق بشر برای مبافظت از آزادی بیان در اابب آنار ه ری  تصنینات مبافظیه 
که این آنار مروج خشونت بار د. برای ننونه در رمی دادتاه اروپیایی در پرونیدة   ویژه زمانیترفته است  به

طلبی توانست خشونتبود که می  اترچه یک کتاب رعر رامت عباراتی 1888مور   2کاراتاش علیه ترکیه
های رعر را نباید مصادره با سبکی تهاجنی تلقی رود وبی تصنیم دادتاه قاکی از آن بود که ترکیه کتاب

(. مطیابا رویی  جیاری دادتیاه     ECHR, 1999ک د  زیرا تأنیر م ای بر اقساسات مرد  خواهد تذاریت ) 
ک د  ارزش کارهای ای به جامع  دیگر تغییر میجامعههای ارزری از اروپایی ققوق بشر  از آنجا که داوری

تشخیص این مسئل  دروار  متیأنر   ای به جامع  دیگر متغیر است.ه ری و آزادی بیان ه ری نیز از جامعه
 رود. از تدابیری است که برای صیانت از نظم عنومی در هر جامعه اتخاذ می

است. موضو   1882مور   3اتوپرمی گر علیه اتریش ننون  دیگر رمی دادتاه اروپایی در پروندة مؤسس 

                                                      
1. Case of Tuşalp v. Turkey 

2. Birgün Gazetesi 

3. Case of Thorgeir thorgeirson v. Iceland 
4. Case of Karataş v. Turkey 

5. Case of Otto-Preminger-Institute v. Austria 
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کیرد. دوبیت   پرونده در مورد فیلنی است که در مورد عیسی ) ( به نظر برخی اندیشی  م ایی ایجیاد میی    
دار کرده  اکیران آن را متوای    اتریش با این استدلا  که فیلم مزبور اقساسات مذهبی بی  دتان را خدره

توبیک هست د. پس از رکایت مؤسس  مزبور در دادتاه اروپایی ققوق بشر  کرد  زیرا بیشتر مرد  اتریش کا
این دادتاه اظهار کرد هدف مقامات اتریشی  قاظ نظم عنیومی و آرامیش اسیت تیا اقساسیات میذهبی       

دار نشود. استدلا  دادتاه آن بود که مذاهب از بیان آزادان  انتقیاد نسیبت بیه    های اتریش جریبهکاتوبیک
های افراطی انتقاد به یک مذهب منکن است آزادی بیان پیروان آن میذهب را  ت د  اما روشخود مبرا نیس

مبدود ک د. قسب استدلا  دادتاه در مواردی که م ظوم  اخلاای مشخصی برای هن  افراد جامعه اابیت  
ییت اظهیار   رو دادتاه در نهاک د. ازاینتعری  نبارد  اخلاق عنومی نیز مبدودیت آزادی بیان را توجیه می

 (.ECHR, 1994, para. 47کرد که آزادی بیان در این اضیه مبدود نشده است )
در ننون  دیگر دادتاه اروپایی ققوق بشر در رمی صادرة خود در پروندة موبر و سایرین علیه سیو یس  

تییری قیوانیات      پس از آنکه دوبت سو یس در پی ننایش عنومی تصاویر مرتبط بیا جایت  1882مور  
به مصادرة تصاویر مربوط و مبکومیت تصویرتر داده بود  ضنن ابرا  این رمی اظهار کرد که قکیم   قکم

 ,ECHRصادره در این پرونده  برای صیانت از اخلاق عنیومی در جامعی  سیو یس صیادر ریده اسیت )      

1999, para. 56    یری  (. به این ترتیب در مواردی که آزادی بیان و قا انتقیاد در اابیب آنیار ادبیی و ه 
عرضه رده  روی  دادتاه اروپایی ققوق بشر به این سنت و سو سوق یافته است که قاظ نظم عنیومی و  

 ده د.  ها مشروعیت میاند که به مبدود ساختن آزادی بیان از جانب دوبتاخلاق قس ه  موازین قاکنی
افزایی بشر ریکت  انشقسب روی  دادتاه اروپایی ققوق بشر  دستاوردهای علنی نیز در نتیج  تلاش و د

رو توانایی دانشگاهیان در انتشار آزادان  نظرهایشان در قوزه دانش باید تقویت رود. برای ننونیه  ترفته  ازاین
  یکی از استادان دانشکدة ف ی دانشیگاه اسیتانبو    4719مور   1در رمی دادتاه در اضی  سورتوچ علیه ترکیه

تبلیت کرد. وی در تیزارش ابیرازی  انتقادهیایی در خصیوص     ای  تبولات قوزة تخصصی خود را در ک گره
مسا ت علنی و تأنیر آن در ارتقای مدارج دانشگاهی دانشگاه استانبو  مطرح کرده بود. موضو  انتقاد مربوط 

ع وان هیأت علنی در این دانشگاه بود که بدون طی مدارج علنی به مقا  اسیتادیاری  به پذیرش رخصی به
بته در آن ک گره نامی از آن رخص برده نشد. در مباکم ملی ترکییه علییه اسیتاد مربیوط      نا ت رده بود؛ اب

طرح دعوا رد و در نهایت دادتاه عابی ترکیه در رمی خود استدلا  کرد که چیون در صیورت وجیود هییأت     
سیت   م صا  دانشگاه  دیگر نیازی به اخذ آزمون و طی مدارج دانشگاهی مطابا روی  دانشیگاه اسیتانبو  نی  

   رود.ب ابراین انتقادهای استاد مربوط  قنله به رخصیت علنی )توهین به مقا ( تلقی می
پس از طی مراقت داخلی  خواهان رکایت خود را در دادتاه اروپایی ققوق بشر مطیرح کیرد. دادتیاه    

                                                      
1. Case of Sorguç v. Turkey 
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ا  مزبور دریافت که اظهارات موردنظر توسط رخص خواهان در یک ک ارانس علنی ابراز ریده و بیا ااید   
مباکم ترکیه  آزادی بیان وی نقض رده است  زیرا آزادی کارک ان دانشگاه بیرای ابیراز عقایید خیود در     

در  مورد دانشگاه و مبیط کار باید آزادانه و بدون مبدودیت در دسترس بارد. مطابا نظر دادتیاه مزبیور   
 ,ECHRمیانعی نیدارد )  ترفته در مجنوعی  دانشیگاهی   اابب آزادی بیان  بیان ققیقت و اتاااات صورت

2009, para. 65وط یی  دهد که از یک سو  نظر بیه ویژتیی جهیان   (. روی  اخیر دادتاه اروپایی نشان می
ها و موانعی مان د نظم عنومی و اخلاق قسی ه در میورد آنیار علنیی کنتیر مجیا  بیروز        علم  قساسیت

لی  در قیوزه آنیار ادبیی و ه یری آن     های ابیاب د و از سوی دیگر  ویژتی این پرونده نسبت به ننونهمی
رود که اببته تسترة این پرونده مبدود به دانشگاه و دانشگاهیان است و هن  جامعه را تبت برجسته می

رو در چ ین وضعیتی  توست به موانعی هنچون نظیم عنیومی و اخیلاق قسی ه     دهد؛ ازاینتأنیر ارار ننی
 یابد. روز میم ظور مبدود کردن آزادی بیان کنتر مجا  ببه

 

 . آزادی بیان در حوزۀ دین و اخلاق3. 2

تیرد  بیانات اخلاای و مذهبی است. موضیوعات  نو  دیگری از بیانات که در مبدودة آزادی بیان ارار می
طور غیرمستقیم و مصداای روند  اما بهطور مستقیم در دادتاه اروپایی ققوق بشر رسیدتی ننیمذهبی به

یاب د. از آنجا که اخلاق عنومی نیز از دیدتاه دادتیاه  در این دادتاه مجا  بررسی می« اخلاق عنومی»از 
ای به جامع  دیگر متااوت بارد  تصنیم یک ااضی ملی در مورد مسا ت دی ی و تواند از جامعهاروپایی می

رو ازاین ابنللی در مورد آن مسا ت تشخیص داده رود؛تر از تصنیم ااضی بیناخلاای منکن است م اسب
تییرد  های مراجع ملی در خصوص ماهو  اخلاق و دین معنولاً مورد تأیید دادتاه اروپایی ارار میی ارزیابی

(ECHR, 1976, para. 21.) 
علیه بریتانیا میور    1«ه دی ساید»یکی از دعاوی مشهور در این زمی ه رمی دادتاه اروپایی در اضی  

بود که ترجن  انگلیسی کتابی داننارکی را م تشر کرد. کتاب است. ه دی ساید رهروندی انگلیسی  1810
ع یوان کتیابی مرجیع  تیروه     پرداخت و بهپرده به مسا ت ج سی میای بیتونهمذکور در اابب آموزش  به

داد. دادتاه بدوی بریتانیا به موجب اوانین داخلیی  کتیاب را توایی  و    آموز را مخاطب ارار میس ی دانش
های م تشررده مبکیو  کیرد. ایین رمی بیه تأییید دادتیاه       آوری نسخهاخت جرینه و جنعنارر را به پرد

تجدیدنظر نیز رسید. ه دی ساید به کنیسیون اروپایی ققوق بشر رکایت کرد. این کنیسیون نیز ضینن  
تأیید رمی صادره  پرونده را به دادتاه اروپایی ققوق بشر ارجا  کیرد. دادتیاه مزبیور پیس از تأییید قکیم       
صادره در خصوص پروندة ه دی ساید و اذعان به ای که مداخل  دوبت انگلیس برای جلیوتیری از انتشیار   

                                                      
1. Case of Handy Side v. United Kingdom  
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های اخلاای و ضروری در یک جامع  دموکراتیک بوده  بر نقیش دوبیت   کتاب  در جهت قنایت از ارزش
داریتی  بودن تأکید کیرد  چراکیه بیه عقییدة دادتیاه  بر     « غیراخلاای»یا « اخلاای»در تشخیص موضو  
وجود ندارد و ابزامات اخلاای م یوط بیه ریرایط زمیانی و مکیانی       -قتی در اروپا  -هنسان از اخلاایات 
الاصو  در مواعیت بهتری برای اظهار عقییده در خصیوص   ها و اضات داخلی  علیاست. هنچ ین دوبت

ابنللیی.  ک ااضیی بیین  مااد دایا ابزامات اخلاای و مااهیم ضرورت  مبدودیت و مجازات ارار دارند تا ی
ای بر مبانی مورد توجه در دکترین نیز استوار رده است  زیرا ضیرورت  این دیدتاه دادتاه اروپایی تا اندازه

ای پذیرفته رده اسیت؛ امیا   دار کردن اصو  و ه جارهای اخلاای ااعدهها در صورت خدرهتبدید آزادی
یژه در مواردی که م ظوم  اخلاای مشیخص  وسادتی میسر نیست؛ بههنیشه تشخیص موضو  و قکم به

و معی ی برای هن  افراد جامعه اابت تعری  نیست. در خصوص تضییع ققوق به بهان  قاظ و قراسیت از  
های متااوت و مت یو  در عرصی  جهیانی در میورد اخلااییات       اصو  و اواعد اخلاای و هنچ ین نگرش

(. به بیان دیگیر  یکیی از   107-138: 1999مابنیری   آورد )مرکزوجود میدغدغه و نگرانی بیشتری را به
 خلأهای نظری موجود  نبود تعری  واقد از اخلاق است.

تونه رده در یک جامعه است  آنهای پذیرفتهقسب تعری  سکولاریسم  اخلاق عنومی قاوی ارزش
ک د و اقساس می یابد. مب ای اخلاق عنومی چیزی است که جامعهکه در رسو  و عادات و رفتار ننود می
(. در این خوانش از اخلاق عنومی  نوعی نسبیت نهاته 229: 1998به بباظ اخلاای درست است )رهایی 

هیا  بیر عیرف    جای ابت ا بر فطیرت انسیان  های اخلاای سکولار است. چ ین اخلاای بهاست که از ویژتی
تبیع  بیازد و بیه  ذر تاریخ رنیگ میی  جوامع متکی است. نتیجه آنکه اصو  اخلاای نابت و تغییرناپذیر در ت

ریود )رنجیی   میی  1تغییرات کلی در روح تاریخی مرد  یک سرزمین  اخیلاق آنیان نییز دچیار دترتیونی     

                                                      
را عقیده بر آن است که پایه و مبنای اخلاق، حسن و قبح یا زشتی و زیبایی است و از آنجا که حسن و  انیگراینسب. 1

قبح جزء مفاهیم نسبی است، اخلاق نیز نسبی است. اما هر دو مقدمة مذکور نادرست است. این ادعا که اخلاق 

تنی بر حسن و قبح است، یک اندیشة یونانی و متعلق به سقراط است که میان برخی علمای اسلامی نیز رسوخ مب

کرده است. مکتب اخلاقی سقراط یک مکتب عقلی است؛ چرا که به عقیدۀ او اخلاق خوب کارهایی است که عقل 

. لکن این اندیشه محل اشکال شماردیمزشت و اخلاق بد افعالی است که عقل آنها را ناپسند و  داندیمآنها را زیبا 

پزشکی نظام دادن به قوای جسمی  کهگونههماناست؛ زیرا معنای اخلاق، نظام دادن به غرایز و قوای روحی است، 

حسن و قبح عقلی باشد، پایة اخلاق نیز نباید زشتی و زیبایی عقلی  تواندینمکه مبنای پزشکی  گونهآناست. 

ی مختلف متغیر است، نیز به طور مطلق درست نیست. هامکانو  هازمانه زشتی و زیبایی در باشد. مقدمة دوم ک

ی عقلی ثابت بوده، ولی فروعشان متغیر است. وقتی معنای اخلاق این باشد که هایزشتی عقلی و هاییبایزاصول 

 اشطرهیسه سایر قوا تحت ی انسانی وجود انسان، مخصوصا عقل و اراده را باید تا جایی تربیت کرد کهاجنبه

 (. 218-212: 1811ی مختلف متفاوت است )مطهری، هامکانو  هازمانگفت که اخلاق در  توانینمباشند، دیگر 
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رود کیه در اندیشی  کانیت نییز     (. در خوانش دیگر  اصو  اخلاای نابت مطرح می49-44: 1989ابناسی 
اخلاای کلی و اابت فهیم بیرای هنی      مورد تأکید است. از دیدتاه او  عقت مشترک بشری ضرورت وجود

ک د و ارزش اخلاای عنت را نه در انر آن  بلکه در تصور ااعدة اخلاای برای موجود ها را ایجاب میانسان
(. ببث از نبات اخلاق در میان برخی اندیشن دان مسلنان نییز  21: 1982صاقب عقت باید جست )کورنر 

آداب  ملاقظات فطرت انسانی را از ااتضا ات عیرف جوامیع   مطرح رده است. ایشان با تاکیک اخلاق از 
اند. در این تاکیک  اخلاق مربوط به خود انسان و به مع ای نظا  دادن بیه غراییز و طبیعیت    متنایز کرده

ب دی هم باید قا روح ادا رود و هم ب دی غرایز تبت قکومت عقت است. در این سهنیهانسان و سهنیه
ها واقد اسیت.  ها نابت است  چراکه فطرت انسان در هن  زمانی در تنا  زمانب دقا جسم. این سهنیه

هیای  رود و در نتیجه در زمیان اما آداب مربوط به امور اکتسابی یا ف ون است که رامت ه ر و ص عت می
 (.  109-103:  1991مختل  متااوت است )مطهری 

ید از نظر دور داریت کیه اخیلاق عنیومی     یابد  نبارنو  میاترچه در خوانش دو   اخلاق وص  جهان
موردنظر در آزادی بیان  تا آنجا که با نظم عنومی جامعه وقدت النرو دارد  متأنر از نسبیت قیاکم بیر نظیم    

ای به جامع  دیگر متغیر اسیت. ایین قیوزه از اخیلاق  هنیان النروییی اسیت کیه         عنومی بوده و از جامعه
رینو    های عقلانیی جهیان  آداب یاد کردند. قوزة مزبور بیش از ب یانع وان پردازان مسلنان از آن بهنظریه

ع یوان یکیی از   رو اخیلاق عنیومی بیه   های اعتقادی  سیاسی و اجتناعی افراد اسیت. ازایین  م بعث از ارزش
 رود.ر اسانه و عرف میرود و درتیر مباقث جامعههای آزادی بیان  از مرزهای فلسای فراتر میمبدودیت

 

 ق عصبانی شدن در محدودۀ آزادی بیان. ح4. 2

یکی از مصادیا آزادی بیان در روی  اضایی دادتاه اروپایی ققوق بشر  قا عصیبانی ریدن اسیت. قیا     
 ع وان مصداق دیگری از آزادی بیان وقدت النرو دارد؛ به این صیورت کیه  عصبانی ردن با قا انتقاد به

میور    1عصبانی ردن روری برای ابراز انتقاد است. رمی دادتاه اروپایی در پروندة یانووسکی علیه بهستان
ناظر به قا عصبانیت است. در این اضیه یانووسکی با دو نگهبان رهرداری مواجیه رید کیه بیه      4777

. میأموران ریهرداری   دادنید را می 4رهر ازدونسکا وولا فرور دتان خیابانی دستور خروج از یک میدان در
های خود را به بازار مجاور م تقیت ک  ید.   بر جرین  فرور دتان به ایشان اعلا  کردند که باید غرفهعلاوه

ای ازدونسکا وولا  وی را   دادتاه م طقه1889آوریت  48ژوزف یانووسکی با نگهبانان جر و ببث کرد. در 
کی به هشت ماه قبس تعلیقی )که به مدت دو سا  به توهین به نگهبانان رهرداری مبکو  کرد. یانووس

زبوت )واقد پیو  بهسیتان( وجیه نقید مبکیو  رید.        137777به قابت تعلیا درآمده بود( و نیز پرداخت 

                                                      
1. Case of Janowski v. Poland 

2. Zduńska Wola 
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هیای دادتیاه   زبوت به مؤسسات خیرییه بریردازد. قتیی پرداخیت هزی یه      277777هنچ ین مقرر رد که 
دادتیاه   1889سیرتامبر   48رخواست تجدیدنظر او  در زبوت( بر عهدة وی تذارته رد. در پی د 920777)

ای سیرابز بخشی از این قکم از جنله مبلغ پرداختی به مؤسسات خیریه را بغو و تخایایاتی نییز در   م طقه
ک وانسیون اروپیایی ققیوق بشیر در     17و  1  0  9نظر ترفت. یانووسکی رکایت خود را با است اد به مواد 

مطرح کرد. دادتاه در تصنیم نهایی خود اظهار کرد که مبکومیت متقاضیی در   دادتاه اروپایی ققوق بشر
ع یوان مظهیری از   مباکم ملی بهستان  اعنا  مبدودیت در قا آزادی بیان او بوده است؛ زییرا وی بیه  

انتقاد در پرتو آزادی بیان  قا عصبانی ردن نیز دارته است. با وجود این  دادتاه اروپایی سخ ان خواهان 
داند. یکی از اضات دادتیاه از رویکیرد   ک د و جر  توهین را مبقا میدر جریان وااعه  موهن تلقی میرا 

اخیر دادتاه انتقاد کرد؛ استدلا  این ااضی آن بود که آزادی بیان قا عصبانیت و تیوهین ناریی از آن را   
ه اروپیایی در قیوزه   (. در این پرونده  روی  اضیایی دادتیا  ECHR, 2000: 134-135رود )نیز رامت می

ای ققوق بشر سیخن از  یابد و برای نخستین بار در روی  اضایی یک دادتاه م طقهآزادی بیان توسعه می
ابنللیی اعیم از جهیانی و    آید؛ ققی که تا پیش از این در روی  اضایی بیین قا عصبانی ردن به میان می

ع یوان  دادتاه اروپایی  قا عصبانی ردن بیه ای مسبوق به سابقه نبوده است. با وجود این در روی  م طقه
مصداای از آزادی بیان مطلا تلقی نشده و م وط به آستان  عد  توهین به دیگران است. به بیان دیگر در 
عرص  ققوق عنومی  قا انتقاد قسب روی  دادتاه اروپایی  نسبت به دوبت و سیاستنداران بیه رسینیت   

هایی مورد ان قوزه عنومی که وص  سیاسی ندارند  با مبدودیتر اخته رده است و در مورد سایر کارک 
 پذیرش ارار ترفته است.

 

 آزادی بیان در رویۀ کمیتۀ حقوق بشر ملل متحد. 3

( تشیکیت  1800ابنللی ققوق مدنی و سیاسیی ) میثاق بین 49کنیت  ققوق بشر ملت متبد بر مب ای مادة 
های واعد قاکم بر تأسیس کنیته  به ضوابط ناظر بر فعابیتبر اعلاوه 23تا  49رده است. میثاق در مواد 

کارری اس از   19اجرایی و وظای  و اختیارات آن نیز پرداخته است. به موجب مواد مزبور  کنیته مرکب از 
اتبا  دو  عضو و دارای صلاقیت در زمی   ققوق بشر است که برای مدت چهار سا  با رعایت تقسینات 

های عنده ققوای انتخاب ریده و انتخیاب مجیدد ایشیان بلامیانع      مختل  و نظا  هایجغرافیایی  تندن
تواند عضو کنیته بارید. کنیتیه دو وظیای  عنیده دارد:     است. هنچ ین بیش از یک تبعه از هر دوبت ننی

( و رسیدتی به اعلا  ریکایت دو  عضیو علییه    27ها)مطابا مادة ای دوبتهای دورهرسیدتی به تزارش
که دو  مزبور صلاقیت کنیته را برای چ ین امری به موجب اعلامیی  جداتانیه   هم درصورتییکدیگر آن 

پروتکت اختیاری او  به میثاق  وظیا  دیگیری   4(. مادة 08-02: 1912رسنیت ر اخته بار د )مهرپور  به
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ر نقیض  تیرد که رسیدتی به رکایات افراد خصوصی از دو  متبوعشان دایر بی نیز برای کنیته در نظر می
صیورت آرای  ققوق م درج در میثاق در مورد آنهاست. اترچه کنیت  ققیوق بشیر تصینینات خیود را بیه     

ها و تصنینات کنیته چه در مقا  تیرد. در وااع دیدتاهک د  از آن روی  اضایی رکت ننیققوای بیان می
آور نیسیت.  هیا ابیزا   ها و چه در رسیدتی به رکایات فردی بیرای دوبیت  رسیدتی به رکایات میان دوبت

توان ید  ک  دة یک ااعدة جدید ی میی   که آرای کنیته بیانگر اواعد عرفی بار د ی نه اعلا  صرفاً درصورتی
اضیایی کنیتیه در مقیا     (. با وجود این کیارکرد ریبه  41-40: 1981آور بار د )بااری  ها ابزا برای دوبت

آوری تصینینات کنیتیه را ایجیاب    افیراد  ابیزا   ها یا رسیدتی به ریکایات  وفصت اختلاف میان دوبتقت
یابد )موسیوی  ندرت وص  ابزا  میک د. این در قابی است که قاصت کار کنیته در کارکرد اخیر نیز بهمی

اضایی کنیته اابت اقراز و (. یکی از مصادیا ققوای که در کارکرد ربه199: 1988میرکلا ی و دیگران  
 ارزیابی است  آزادی بیان است.

ابنللی ققوق میدنی و سیاسیی   میثاق بین 18اضایی کنیته در قوزه آزادی بیان  مبت ی بر مادة روی  ربه
هیای  صورت مطلا مورد توجه ارار تیرد. مبدودیت  آزادی بیان باید به18است. قسب تاسیر کنیته از مادة 

دبییت توسیع    ی ننونیه کنیتیه بیه   آزادی بیان از دیدتاه کنیته در موارد بسیار نادری اابت اعنا  اسیت. بیرا  
دانید  زییرا   ها ضروری میی های جنعی مدرن  ااداماتی را برای جلوتیری از اعنا  نظارت بر این رسانهرسانه

(. میروری بیر برخیی    HRC, 1983: para. 2این مسئله سبب اخیتلا  در قیا آزادی بییان خواهید رید )     
وبت متبو  خود در مورد نقض قیا آزادی بییان   های مطروقه در کنیته که ارخاص خصوصی علیه دپرونده

 سازد.اند  روی  کنیت  ققوق بشر در مورد این قا را ننایان میطرح دعوا کرده 18م درج در مادة 
 

 . پروندۀ کوزلوف و دیگران علیه بلاروس1. 3

وف  وابیری  اند از: پاو  کوزبی این پرونده دارای چ د راکی است که هنگی از اتبا  بلاروس بوده و عبارت
ابیاش  سرتئی پستیگا  مارات برارکو و رامان کیسلیاک. موضو  این پرونده  قیا اجتناعیات عنیومی و    

میثاق مرتبط اسیت. وااعیه از    18مادة  4نقض آزادی بیان ناری از آن با اعنا  مبدودیت است که با ب د 
دریافیت   4778سرتامبر  12مور  بلاروس  1ای از کنیت  اجرایی رهر برستاین ارار بود که کوزبوف نامه

کرد که توسط معاون ر یس کنیت  اجرایی رهر برست امضا رده بود. به موجب این نامیه بیه وی ابیلا     
رده بود که اجازة برتزاری اعتصاب )قا اجتنا ( در مبت موردنظر را نیدارد. در ایین نامیه  بیه تصینیم      

ره رده بیود کیه مبلیی دا نیی بیرای برتیزاری       ارا 4770اکتبر  43مور   1113کنیت  اجرایی به رنارة 
توانست در یک مکان کرد و وفا آن  تجنعات عنومی صرفاً میاجتناعات عنومی در برست مشخص می

                                                      
1. Брэст (Brest) 
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سازماندهی رود. پس از طیی مراقیت دادرسیی داخلیی  کوزبیوف و       4مشخص یع ی استادیو  بوکوموتیو 
 سایرین به کنیت  ققوق بشر رکایت کردند.

  در مورد ادعای راکیان مب ی بر مبدودیت خودسران  آزادی بییان و  4713ی خود مور  کنیته در رم
هیای  ک د  نه نام  معاون ر یس کنیت  اجرایی و نه تصنینات دادتاهقا اجتناعات ایشان  خاطرنشان می

اعنیا   توان د توجیهی برای رد درخواسیت ریاکیان بیرای برتیزاری اجتناعیات باری د؛ زییرا        داخلی  ننی
رهروند رهر برست  برای انجا  اجتناعات عنومی در یک مبت واقد آن  977777مبدودیت برای هن  

 .HRC, kozolv v) میثاق اسیت  18مادة  4هم در خارج از رهر  تجاوز به آزادی بیان بوده و نقض ب د 

Belarus, 2015: para. 7.2ع یوان  بیه  ک د که تعیین استادیومی ورزری(. در وااع کنیته خاطرنشان می
هایی بر ریکات  ت ها مبت برتزاری رویدادهای عنومی جنعی )به استث ای تظاهرات خیابانی(  مبدودیت

ک د که آزادی بیان پایه و اسیاس هیر   ک د. کنیته یادآوری میاز قیث آزادی بیان و اجتناعات تبنیت می
بی یی ریده   اصی که براساس آن پیشدهد و باید مستقیناً با نیاز خجامع  آزاد و دموکراتیک را تشکیت می

 (HRC, kozolv v. Belarus, 2015: para. 7.6است  ارتباط دارته بارد )

 

 . پروندۀ ک. علیه دانمارک2. 3

راکی این پرونده آاای ک. تبع  افغانستان و مقیم داننارک بود. در پی تصنیم دوبت داننارک به اخراج وی از 
ریود  میثاق می 18و  1زتشت اجباری وی به افغانستان موجب نقض مواد این کشور  نامبرده ادعا کرد که با

(HRC, K v. Denmark, 2015: para. 1.1  وی پیش از این  از دسیامبر .)متیرجم  4711تیا میه    4770  
آباد و میدان وردک بود. بر این های ا دهار  نورستان  جلا ویژه در ولایتنیروهای آمریکایی در افغانستان  به

کرد که بازتشت رو ک. استدلا  میع وان خا ن در مکتوبات ذکر کرده بود؛ ازاینطاببان نا  وی را به اساس
او به افغانستان به برخورد نیروهای طاببان با وی م جر خواهد رد. ضنن ای که در صیورت بازتشیت  اجیازه    

زادی انتخاب رغت وی مبیدود  ع وان مترجم درآید و آنخواهد دارت مجدداً به خدمت نیروهای آمریکایی به
  هییأت  4719ژو ین   42(. پیس از آنکیه در   HRC, K v. Denmark, 2015: para. 2.1خواهید رید )  

دبییت  تجدیدنظر در مورد پ اه دتان  درخواست تجدیدنظر وی نسبت به تصنیم ادارة مهاجرت داننارک را به
ای نرسیید  نیامبرده   داننارک نیز بیه نتیجیه  های مت ااض او رد کرد و فرای د دادرسی در مباکم داخلی پاسخ

 (.HRC, K v. Denmark, 2015: para 2.3رکایت خود را در کنیت  ققوق بشر نبت کرد )
  با وجود تأکید بر این نکته که هیأت تجدییدنظر داننیارک ادعاهیای    4713کنیته در رمی خود مور  

 ,HRC, K v. Denmarkقی کرده اسیت ) طور کامت بررسی و به دلایت مختل  ناسازتار تلراکی را به

2015: para 7.5ک د که در صورت بازتشت او به افغانسیتان  وی را در  (  به این ادعای راکی توجه می
هیایی  معرض خطری جدی ارار خواهد داد. با وجود این کنیته معتقد است که راکی نتوانسیته اسیتدلا   
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رو کنیته در بازتشت به افغانستان ارا ه ک د. ازاین جدی دربارة در معرض خطر ارار ترفتن خود در صورت
رسد که ادعای راکی در پرتو مست دات پرونده اابیت انبیات   میثاق  به این نتیجه می 18مورد نقض مادة 

 :HRC, K v. Denmark, 2015میثاق نیست ) 18نبوده و رامت نقض قا آزادی بیان وی  طبا مادة 

para. 6.4دهید و چیون ادعیا را اابیت     ه ج به انباتی موضو  را مورد توجه ارار می(. کنیته در این پروند
رود. در ج ب  نبوتی  پرسش اساسی آن است که آییا تسیترة   داند  وارد ج ب  نبوتی پرونده ننیانبات ننی

ابنللی ققوق مدنی و سیاسی  نظریات عنومی کنیته و روی  ماهومی و مصداای آزادی بیان در میثاق بین
رود ییا نیهل رمی کنیتیه در ایین     در رسیدتی به رکایات فردی  رامت آزادی انتخاب رغت نیز میکنیته 

 پرونده این مسئله را مسکوت تذارته است. 

 

 . پروندۀ ام. تی. علیه ازبکستان3. 3

  ا . تی. توسط دو افسر پلیس ازبکستان بازدارت رد؛ بیدون آنکیه از دلاییت بازداریت     4774ژو ی   1در 
های ققوق بشری خود از جانب ر یس و معاون ر ییس  سبب فعابیتع بارد. پس از دستگیری  بهخود مطل

 4پلیس م طق  کرتوبین مورد بازجویی  ضرب و رتم  تهدید به اتت و نیز تجاوز ج سی ایرار ترفیت. در   
ت بیشیتر    وی متهم به توهین به افسر و امت ا  از دستورهای پلیس رد. پرونده برای تبقیقا4774ژو ی  

دبیت نبود مدارک و رواهد رد و ااضیی دسیتور آزادی   به دادستان م طقه واتذار رد. سرانجا  این دعوا به
اوت  47جیون و   13(. در HRC, M.T v. Uzbekistan, 2015: para. 2.1ا . تیی. را صیادر کیرد )   

مرتبه  میورد قنلی       راکی با در دست دارتن پلاکاردهایی در مقابت دادستانی تبصن کرد. هر دو4779
هایی از زنان ارار ترفت که به اعتقاد وی  روسریانی اجیررده توسط مقامات بودند. در مرتب  او   دو تروه

اش را بیه سیرات بردنید. در    ک  دتان  پوسترهای وی را م هد  و وسایت رخصینار از این ضرب و رتم
ه روز در بینارسیتان م جیر رید. بیا وجیود      مرتب  دو   قنل  مهاجنان به بستری ردن او به مدت چهیارد 

ای از جانب ایشان جهت منانعیت از ضیرب و جیرح    قضور نیروهای پلیس در جریان هر دو قنله  مداخله
صورت نگرفت. در هر دو مورد  برای ا . تی. مجیدداً پرونیده تشیکیت رید و او بیه برتیزاری تظیاهرات        

(. در این HRC, M.T v. Uzbekistan, 2015: para. 7.7غیراانونی و اعتراض بدون مجوز متهم رد )
عنیت آمید.   میثاق  منانعت به 18اضیه با اجیر کردن ارخاص مزبور  از بیان آزادان  عقاید به موجب مادة 

 ا . تی. در نهایت رکایت خود را در کنیت  ققوق بشر مطرح کرد.
طور خاص رد نکیرده  ات را بهرود که دوبت ازبکستان این اتهاممتذکر می 4713کنیته در رمی مور  

طور کلی بیان کرده است که هیچ نقضی در قا راکی صورت نگرفته است. کنیته این برخیورد  و فقط به
را م اسب ندانسته و معتقد است که باید دات کافی در ادعاهای راکی صیورت تییرد. در نهاییت از نظیر     
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 18میادة   4ی  نقض ققوق وی به موجب ب د رده توسط راککنیته  در ررایط پروندة قاضر  ققایا ارا ه
(. از دیدتاه کنیته  نقض آزادی HRC, M.T v. Uzbekistan, 2015: para. 6.8رود )میثاق تلقی می

بیان راکی از جانب دوبت  با اجیر کیردن ارخاصیی جهیت بیرهم زدن تبصین وی و رسیاندن صیدای        
(. هنچ ین HRC, M.T v. Uzbekistan, 2015: para. 8اعتراض او به توش مسئولان  مسلّم است )

صورت میؤنر  میثاق  بر آن است که دوبت عضو باید در مورد رخص مزبور به 4مادة  9کنیته مطابا ب د 
طرفانه  مؤنر و کاملی دربارة ادعاهای رک جه و بدرفتاری انجیا  و قتیی   کرد؛ یع ی تبقیقات بیعنت می

علاوه داد. بهبران خسارت م اسب را در دستور کار ارار میمباکن  کیاری افراد مسئو  در این وااعه و ج
کنیته  دوبت ازبکستان را موظ  به اتخاذ اادامات لاز  برای جلوتیری از واو  تخلاات مشیابه و نقیض   

(. این رمی کنیتی  ققیوق   HRC, M.T v. Uzbekistan, 2015: para. 9داند )آزادی بیان در آی ده می
تات  دادتاه اروپایی ققیوق بشیر در میورد آزادی بییان و     با برخی آرای پیش بشر در خصوص آزادی بیان

اجتناعات  از قیث موضوعی مشابهت دارد. با این تااوت که در این اضیه تجنع میوردنظر صیرفاً توسیط    
ع وان مصداای از آزادی بیان ندارد. هنچ یین  یک فرد انجا  رده که تغییری در ماهیت قا اجتناعات به

طور ضن ی به رسنیت ر اخته اد ارخاص نسبت به عنلکرد مقامات عنومی در این رمی کنیته بهقا انتق
 رده است که مشابهت دیگری با روی  اضایی دادتاه اروپایی ققوق بشر دارد.

 

 . پروندۀ الرباسی علیه لیبی4. 3

 9عی ب یی وبیید  در   اجتنیا  تیأمین عبداب اصر یونس ماتح ابرباسی  مددکار اجتناعی و کارم د سابا دفتر 
(. HRC, 2014: para. 2.1) توسیط میأموران آژانیس ام ییت داخلیی بیبیی دسیتگیر رید         4779ژانوی  

به روزنام  عیرب تیاینز )روزنامی      4774رد که در ژو ن ای ابکترونیکی میدستگیری وی مربوط به نامه
سیاسی بیبی انتقاد کرده و درصدد  آمریکایی( ارسا  کرده بود. در آن نامه ابرباسی از رهبری-آنلاین عربی

جلب هنکاری عرب تاینز برای انتشار کتابی دربیارة اوضیا  سیاسیی و ااتصیادی نیامطلوب بیبیی بیود.        
 ,HRCهنچ ین او در آن نامه از روزنام  مزبور درخواست کرده بود که این پیا  مبرمانه نگه دارته رود )

2014: para. 2.2 تضیعی  اعتبیار رهبیر    »از جانب دادتاه خلا  بیه جیر      ابرباسی 4779ژو ن  40(. در
  به پیانزده سیا  قیبس    4779ژو ی   49اانون مجازات بیبی متهم و در  102وفا مادة  1«انقلاب )بیبی(

دبیت عد  مبکو  رد. سرس ابرباسی رکایت خود را در کنیت  ققوق بشر مطرح کرد. قسب ادعای او  به
های داخلی برای اربانیان نقض ققوق بشر در بیبی در دسترس یا میؤنر  قتاستقلا  اوة اضاییه بیبی  راه

 نبود. فلسا  ایجاد دادتاه خلا آن بود که جرا م سیاسی را خارج از فرای د عیادی اضیایی مباکنیه ک ید.    

                                                      
 یمعمر قذاف .1
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. دانست ددهد که مقامات بیبی پروندة وی را سیاسی میابرباسی توسط یک دادتاه ویژه  نشان می مباکن 
های سیاسی اغلب به آزار و اذیت  فشار  تهدید  مبرومیت از آزادی  ریک جه ییا اتیت    رسیدتی تاین ابی

(. مطابا ادعای راکی  مبکومییت  HRC, 2014: para. 2.7) ردهای آنان م جر میمتهنان و خانواده
وی از قا او به خاطر درخواست کنک از روزنام  عربی تاینز برای انتشار کتابی در مورد بیبی  مبرومیت 

(. از HRC, 2014: para. 3.9رود )رینار میی  میثاق به 18مادة  4و  1آزادی بیان است و نقض ب دهای 
های خاصی را میثاق  مبدودیت 18مادة  9دیدتاه دوبت بیبی  برای قاظ ام یت ملی یا نظم عنومی  ب د 

 بی ی کرده است.ها پیشبه ناع دوبت
د که اطلاعات مبدود موجود در پرونده  کیافی بیرای دسیتگیری و    معتقد بو 4712کنیته در رمی مور  

رو به روزنام  عیرب تیاینز نبیوده اسیت. ازایین      4774مبکومیت ابرباسی مرتبط با نام  ارسابی وی در سا  
پروتکت اختیاری میثیاق آن   4دارد که این ادعا به اندازة کافی انبات نشده است و طبا مادة کنیته اظهار می

( تبلیت این رمی کنیته در مقایسه با رمی صیادره در  HRC, 2014: para. 6.4داند )بت پذیرش میرا غیراا
ک د. در اضی  کوزوبیوف  اضی  کوزوبوف و سایرین علیه بلاروس نوعی دوتانگی در روی  کنیته را تداعی می

ن و قیا  کنیته جواز برتزاری اجتناعات صرفاً در ییک مکیان مشیخص از ییک ریهر را نقیض آزادی بییا       
ک د  اما در این اضیه مبکومیت ابرباسی در دادتاهی سیاسی به صرف اصد انتشار ییک  اجتناعات تلقی می

ک ید. هنچ یین   کتاب را به بهان  مبدودیت اطلاعات و ج ب  انباتی موضو   نااض آزادی بیان النیداد ننیی  
روی  کنیت  ققیوق بشیر را تهدیید    ای است که اضی  اخیر در ک ار پروندة ک. علیه داننارک تویای مخاطره

ک د. این مخاطره عد  ورود به ج ب  نبوتی موضو  با تنسک به عد  اقراز ج ب  انبیاتی موضیو  اسیت.    می
ای وجیود داریته   ااتضای ققوق بشر آن است که کنیته به صرف ای که اطلاعات مبدودی در میورد وااعیه  

هایی ویژه در دوبتابت دوبت فروتذار نک د. این مهم بهبارد  از تلاش خود برای قنایت از ققوق تبعه در مق
 طلبد.م ظور اقراز وااعه میکه نظا  سیاسی آنها با معیارهای دموکراتیک فاصله دارد  توجه بیشتری را به

 

 گیرینتیجه. 4
 از بررسی روی  اضایی دادتاه اروپایی ققوق بشر در خصوص آزادی بیان اواعدی اابت اقراز است: 

آنکه آزادی بیان در روی  این مرجع اضایی رامت قا بیر انتقیاد کیردن از مقامیات سیاسیی نییز        نخست
رود. آستان  این انتقاد نیز تسترده در نظر ترفته رده و ردت انتقاد تا مرز توهین به مقامات سیاسیی   می

د و رخصیت طرف رود. با وجود این چ انچه در توهین موردنظر  سوء نیت اقراز رواابت تبنت تلقی می
 مورد هجنه ارار تیرد  آزادی بیان مجوزی برای این امر نخواهد بود؛ 

رود. با این رنار میدو  آنکه قا عصبانی ردن نیز در روی  دادتاه اروپایی مصداای از آزادی بیان به
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قیا   ریود. در ایین زمی یه   قا  این قا  مطلا تلقی نشده و م وط به آستان  عد  توهین به دیگران میی 
عصبانی ردن در مقابیت مقامیات سیاسیی تیوهین تلقیی نشیده و در میورد سیایر مقامیات عنیومی بیا            

 هایی پذیرفته رده است؛مبدودیت
سو  آنکه آزادی بیان در روی  دادتاه اروپایی در قوزة اخلاق عنومی با مبدودیت مواجه رده اسیت؛  

و م ظومی  اخلاایی مشخصیی بیرای هنی       رود چراکه اخلاق از م ظر این مرجع اضایی  نسبی تلقی می
های افراطیی و غیراخلاایی بیرای انتقیاد در     توان از روشاعضای جامعه اابت تصور نیست. در نتیجه ننی

ک  ده از آزادی بیان اخلاای بارید  اترچیه از   جام  آزادی بیان بهره برد؛ قتی اتر آن روش از نظر استااده
 ای تلقی رود؛ نظر تروه دیگری از اعضای جامعه غیراخلا

چهار  آنکه نظم عنومی و ام یت عنومی موانع دیگری هست د که در روی  دادتاه اروپایی ققوق بشر 
توان د آزادی بیان را مبدود ک  د. با وجود این نظم و ام یت عنومی ناظر بیر کیت جامعیه اسیت و در     می

کم بر جامعه در معرض تهدید ارار مواردی کاربرد دارد که به موجب آزادی بیان کلیت نظامات عنومی قا
 رده مبدود به بخش خاصی از یک جامعه بارد.تیرد  نه مواردی که تسترة آزادی بیان استااده

 از بررسی روی  کنیت  ققوق بشر در مورد آزادی بیان نیز ضوابطی اابت اقراز است:
برتزاری اجتناعات بیه  نخست آنکه یکی از مظاهر آزادی بیان  آزادی اجتناعات است. مبدود کردن 

یک مبت خاص در یک رهر با جنعیت اابت توجه  از دیدتاه کنیته تعرض به آزادی اجتناعات و نقیض  
 آزادی بیان است؛

رود و ایین میورد را نییز بایید     دو  آنکه از نظر کنیته  آزادی اجتناعات رامت تجنع یک فرد نیز می
 مصداای از آزادی بیان دانست؛ 

اد ارخاص نسبت به عنلکرد مقامات عنومی در روی  کنیته  به رسینیت ری اخته   سو  آنکه قا انتق
 رده است که از این قیث با روی  اضایی دادتاه اروپایی ققوق بشر مشابه است؛

چهار  آنکه متأساانه کنیته در مواردی با این استدلا  که ج بی  موضیوعی وااعیه ییا اصیت ادعیای       
نبوتی موضو  و صدور قکم ماهوی در مورد وااعه یا ادعای موردنظر  خواهان انبات نشده  از بررسی ج ب 

تواند اققاق ققوق ارخاص خصوصی توسط کنیتیه را بیا مخیاطره    سر باز زده است. تداو  این فرای د می
 مواجه ک د و موجب سلب اعتناد عنومی از این مرجع ققوق بشری رود.

 و است تاج  فرضی  مقاب  قاضر را به دلایت زیر تأیید کرد: توان با تدایادر مقا  ارزیابی فرضی  پژوهش  می

 ده د؛هریک از دو مرجع موردنظر  تسترة آزادی بیان را از زاوی  معی ی توسعه می .1

 رود؛هایی بین آنها مشاهده میاز قیث تسترة ماهومی آزادی بیان بعضاً مشابهت .2

 اند.رفتههایی را برای آزادی بیان در نظر تهر دو مرجع مبدودیت  .3
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