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  مقدمه
های برنامه شهرها به خصوص در کشورهای جهان سوم تنشهای اخیر افزایش سری  روند شهرنشینی و رشد بیدر دهه

هاا این تنشZarghamfard et al, 2020; Zarghamfard and Meshkini, 2021) ری را به دنبال داشته است )شه

مسائ  مرباو  باه عادالت، ها افتراق فضایی و افزایش شکاف طبقاتی در جامعه را به دنبال داشته است. با افزایش تنش

د. از انجایی مفاهیم عدالت و برابری در راس قارار دارناد انتر شدهو ... نیز بحرانی تیمالکی، مشارکت، دسترس ت،یشمول

ویژه علوم شهری توجه ویاژهاند و دانشمندان علوم مختلف بهلذا به صورت جدی نق  محاف  علمی و دانشگاهی گردیده

تاکیاد قارار  ها دارند. بنابراین مساله عدالت شهری که از دیرباز وجود داشته در دنیای معاصر نیز مورد توجه وای به آن

ریزی اخیرا شاهد رشد ادبیات نظاری پیراماون شاک  خاصای از گرفته است. در حوزه جغرافیای انسانی و تئوری برنامه

سوزان  یهادرباره شهر عادل به نوشته دیبحث جد(. Moroni, 2020هستیم ) "شهر عادل"عدالت شهری تحت عنوان 

او جنابش شاهر عاادل را  یهاانوشاته قاتیگردد. در حق یباز م 2011، 2005، 2001، 2000 یهادر سال نینشتایفا

 بارالینهاد و از سانت لیشهر عادل را بنا م هی( نظر1971)2 جان رالز 1عدالت هینظربا الهام از  نینشتایفا کند.یم یرهبر

 یبارا تیتجربه بشار نیترکالیشهرها راد کهییازآنجا .(Steil and Delgadob, 2019)ستیغاف  ن زین یاسیفلسفه س

ما  یجامعه ارمان" رینظ یبا سؤالات  ندهیشهر دلخواه ما در آ رامونیخود)شهر( هستند، لذا هر گونه بحث پ تیواقع رییتغ

مارتبط  "(Fainstein, 2010بخش ماا اسات)شهر عادل الهاام کیانداز از ( و کدام چشمHarvey, 2003کدام است؟)

 ;Harvey et al., 2013) یهاارو دیاوید  یانساان ینیشهرنشا" ساوالات همراساتا باا مفهاوم نیکه همه ا شودیم

Harvey, 2003)" ریپذ ستیو ز یمترق ندهآی" کیبه  یابیها دستمطرح و هدف همه آن (Sá et al., 2019)"  اسات

 شده است. یسازراستا قاعده نیدر هم زیکه شعار حق به شهر ن

ر ماعی و به طاوهای فضایی و عدالت اجترابطه بین پدیده تبر،های صورت گرفته در مجلات معبا مطالعه و مرور پژوهش

ین رو . از ا(Vacchelli and Kofman, 2018) کلی شهر عادل عمدتاً در شهرهای کشورهای پیشرفته بررسی شده اند

ر شه مفهوم یبررس بنابراین است.   پیگیرین در بستر شهرهای جهان سوم نیز قابآتوجه به  و توسعه نظری این مفهوم

 واناد باه توساعهتمای به عنوان پایتخت سرمایه ای ایران در شرایط و بستر شهر تهرانو ارتبا  آن با حق به شهر عادل 

تفاوت تبادی  تهران در حال حاضر از لحاظ اجتماعی و اقتصادی به دو جامعه م شهرکلانجهانی این مفهوم کمک کند. 

اه باا هاسات و همارنآقارار دارد کاه امکاناات و ثاروت در دسات  ای با شهروندان غنیشده است. در یک سمت جامعه

ه باا هرگوناه ای قارار دارد کایابد. در سوی دیگر جامعاهها نیز افزایش مینآهای شهری میزان کیفیت زندگی سیاست

وان تند و تاشوند. این گروه از انجایی که صااحب قادرت نیساتر مینشینی نزدیکسازی شهر یک قدم به حاشیهکالایی

ر زماان وند و به مروشهای شهری جدید همراه توانند با سیاستزاد را ندارند لذا نمیآمالی لازم برای حضور در بازارهای 

شدت هرابری فضایی بپذیرند. از این رو شکاف و نابشوند و زندگی در حاشیه شهر را بالاجبار میهای شهر پرت میبه لبه

مفهوم شاهر  روز به روز ببیشتر می شود. با وجود چنین مسائلی ضرورت توجه به بندی جامعهنمایان شده است و قطب

شاگاهی باه شود زیرا حداق  به صاورت علمای و داندر شهر تهران احساس میو ارتبا  آن با مفهوم حق به شهر عادل 

ری را باه و برابا مدیران و متولیان شهری هشدار می دهد که وضعیت موجود در شهر تهران چگونه است. هرچند عدالت

 حاق جمعایق طور کام  نمی توان برقرار کرد اما کاهش شکاف نابرابری و بی عدالتی می تواند گام موثری بارای تحقا

لی  و ارائه تحدد در صسوزان فاینشتاین در تهران باشد. از این رو پژوهش حاضر با الهام از تئوری شهر عادل  انشهروند

ه کالاوه بر این است تا از این طریق ع شهر تهراندر ارتبا  حق به شهر برای کلان های شهر عادلتببین وضعیت مولفه

 ژوهش باا یاکمدیران و متولیان شهری را اگاه می سازد به توسعه جهانی مفهوم شهر عادل نیز کمک کند. بناابراین پا

چگوناه  شاهر تهارانکالاندر  حق به شاهر در ارتبا  باشهر عادل  هایوضعیت مولفه سوال اساسی هدایت خواهد شد:

 است؟

                                                 
1. Theory of Justice 
2. John Rawls 
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عدالت یکی از اساسی ترین مفاهیم در بحث های نظریه سیاسی و هم در عم  سیاسی است. بیشتر رویکردهای امروزی بر مبنای نظریه 

ه دانشامندان بنا ششده اند. اما باید توجه داشت که ایده عدالت به دوران کلاسیک باستان باز می گردد. امروز 2یا رابرت نوزیک1عدالت رالز

علوم شهری عدالت را در شهرها را به طور جدی مطرح می کنند. انان انعکاس بی عدالتی و نابرابری را در فضای شاهری ماورد خطاا  

) ,1965Davidoff ;و همکاارانش  3تاوان در فعالیات هاای پااول دیویادوفقرار می دهند. عدالت و برابری در مطالعات شهری را مای

)1978, Davidoff Davidoff را مطارح کردناد. ایاده اولیاه ایان دو  4ریازی وکاالتیردیابی کرد. انها ایده برنامه 1960در اواسط دهه

شرایط پست مدرنیته: تحقیق درباره ریشاه هاای (ِ و 1973)6عدالت اجتماعی و شهردر کتا  های 5دانشمند سپس توسط دیوید هاروی
ادوارد  11؛ در جساتجوی عادالت فضاایی10هاانری لاوفر ،(1974)9ولیاد اجتمااعی فضااو ت ،(1968) 8(؛ حق به شاهر1990) 7تغییر فرهنگی

 ( وتوسعه و بسط یافت  و نهایتا به یک مفهوم سازی جدید منجر گشت.  2010)12سوجا

ری خود فقط در اثار دیوید هاروی و هانری لفور وجود داشت. هانری لفور تئوری شه 1990توجه ویژه به مساله عدالت در شهر تا قب  از 

ها، اما هااروی را با دید نسبتا لیبرال بنیان نهاده است. اما تحلی  های هاروی نگرش مارکسیستی به مسائ  شهری دارد. علی رغم تفاوت

از تحلی  های هانری لوفر برای استدلال های خود بهره می جوید. چارچو  فکری این دو دانشمند تغذیه کننده عادالت فضاایی اداورد 

لی  خود سعی در برجسته کردن تفاوت های بین نظریه لوفر و هاروی اسات و از ایان طریاق باه دنباال بررسای حاو در ت سوجا است.

، روابط اجتماعی، فضاایی اسات. از (Gottdiener, 1993)ها و بی عدالتی های فضایی بارویکرد جغرافیایی است. طبق استدلال نابرابری

 Lefèbvre 1991) کنادهای اجتماعی است و به عنوان کالای مبادله ای عما  مایالیتدیدگاه مارکسیست، همه چیز محصولات فع

شوند. کنند و این فضاهای جدید خود منجر به فضاهای جدید می. بنابراین عوام  به اتفاق یکدیگر فضاهای جدیدی را تولید می(1974)

کناد. از ساوی دیگار شود و شهر را به یک کالا تبدی  میفضایی میعدالتی و نابرابری روابط متقاب  و تولید فضاهای جدید منجر به بی

، بر لزوم برقراری مجدد ساختارهای جدید شهری که به دنبال عدالت ، دموکراسی و حقوق شهروندی برابر بارای "حق به شهر"در  لوفر

مد تحلی  می کند. در تحلی  آنای توزی  درکند. دیوید هاروی در مباحث ابتدایی خود عملکرد توسعه شهر را بر مبهمه است تأکید می

کند که خصوصی سازی نئولیبرال نیروی مخربای ورد. او ادعا میآهای او شهر سرمایه داری صنعتی نابرابری و بی عدالتی را به وجود می

کند و بر توزی  درآماد یکه فرآیندهای فضایی را ایجاد م کندمی. وی بر بی عدالتی اجتماعی تأکید (Harvey, 2003)علیه عدالت است

. از این رو به جنبه سوسیالیستی نظریه خود افزود و در راستای ایده های جدید ایجااد عادالت تالاش (Harvey, 1973)گذاردتأثیر می

  .(Harvey, 2000)کندمی
-ی مایری معرفادر خصوص تفاوت بین نظریه هاروی و لاوفر، ادوارد ساوجا نیروهاای عماده اجتمااعی را عاما  تولیاد فضاای شاه

رای هماه بازادی، اختیار، دموکراسی آطبق استدلال سوجا در یک شهر حق مدنی برای همه محفوظ است و   .(Wagner, 2011)کند

است که در اثر  گیری حقوق تمام کسانیمورد احترام است. از منظر سوجا جستجوی عدالت فضایی به معنای تلاش جمعی برای بازپس

هاای عادالتیلیاد بایسوجا ساختارهای مختلف جغرافیایی را در فرآیند تو. (Soja 2010 B)متحم  رنج شده اند عدالتی و نابرابری بی

ی، دسترسی و از نظر سوجا حقوق فضایی شام  مشارکت آزاد و منصفانه در فرایندهای شهر .(Wagner, 2011)کندفضایی توصیف می

  (.Soja B 2010 B) برابر به خدمات عمومی  است استفاده از شهر، جلوگیری از تفکیک فضایی و دسترسی

                                                 
1. John Rawls 
2. Robert Nozick 

3 �Paul Davidoff and Linda Stone Davidoff 

4 . Advocacy planning 

5 . David Harvey  

6 . Social justice and the City 

7 . The Condition of Postmodernity: An Enquiry into the Origins of Cultural Change 

8 . The Right to the City   

9 . social production of space 

10�. Henri Lefebvre's 

11 . Spatial justice 

12 . Edward Soja 
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طاور ویاژه تجزیاه و تحلیا  (، عدالت شهری را باه1990) 2عدالت و سیاست اختلافدر کتا    1آیریس ماریون یونگ 1990اما در دهه 

 3کاتیپ تیو ک نسونیلکیو چاردیر 2009سپس در سال  کند. میکند و عدالت را به عنوان عدم وجود اشکال سلطه در شهر تعریف می

 یبار طبقاه بناد یقایعم ریتاأث یماد یکه نابرابرکردند استدلال  "4کندیتر میجامعه را قو شتریب ی: چرا برابرهیسطح روح"در کتا  

و سطح رفاه جامعه شهری را تحت تاثیر قرار  (Wilkinson and Pickett, 2009)دارد یشهر یها بتیو گسترش مص ی، ناامنتیجمع

های شهری و جامعه شناسی شاهری  شاک  جدیادی از عادالت اخیرا دانشمندان جغرافیای شهری، سیاست .(King, 2015)دهدمی

مورد بحث قرار داده اند. ریشه شهر عادل از دو جهت قاب  بحث است. در یک سو ماهیات وجاودی  "شهر عادل"شهری را تحت عنوان

ن توجه کرد. از سوی دیگر نگرش جدید به شهر عادل را آباستانی و تاریخی  شهر عادل را باید در فلسفه غر  جستجو کرد و به ماهیت

 1970و  1960هاای مطالعاات شاهری دهاه باید با شهرنشینی صنعتی تطابق دارد. اما شهر عادل به شک  کنونی را بایاد در جنابش

مد نظر قرار گرفت. باه  2005تا  200های الهای متعدد سوزان فاینشتاین بین سهای تئوریک شهر عادل در نوشتهبنیانپیگیری کرد. 

. اماا منتشار سااختند 5عاادل در جساتجوی شاهر کتاا  ،(2009پیتر مارکوزه و همکارانش ) دنبال معرفی این نظریه به جامعه علمی،

 دلما. به جامعه علمی عرضه شاد شهرعادلکتا  توسط خود فاینشتاین در  2011اطلاعات جام  در خصوص شهر عادل در در سال 

 کیاعدالت را باه مثاباه  گرید ینگرد و از سویدارد م 7یاراتباط تیعقلاندر  شهیکه ر 6ندیفرا کیسو عدالت را به مثابه  کیشهر عادل از 

 ،(2011طبق اساتدلال فاینشاتاین) .) ,2018Steil and Connolly(دارد یاسیاقتصاد س  یدر تحل شهیکه ر ردیگ یدر نظر م 8برونداد

) Granberg andاست و ممکن اسات ان هاا در تضااد باا یکادیگر باشاند 11و دموکراسی 10، تنوع9های برابریای ویژگیعدالت شهری دار

Glover, 2021)و هماانطور کاه نوزیاک در کتاا   اشااره دارد یعماوم اساتیحاص  از س یماد ریو غ یمناف  ماد  یبه توز ی. برابر 

 ,Nozickشاود)می حاصا  درآماد مجدد توزی  برای مداوم مداخلۀ از طریق برابریدارد بیان می (1974) 12شهرآرمان و دولت آنارشی،

باا  زیان یشاود. دموکراسا یمان  طردشدگ دینبا یانسان یهایژگیمعنا که و نیگردد. بدیباز م "یارزش انسان"تنوع به  تیماه .(1974

 ,Fainstein, 2011; Steil and Delgadob)کناد یما دایمعنا پ یریگمیتصم ندیو مشارکت در فرا تیشمول ت،یچون شفاف میمفاه

 "13حجاا  جها "و در چاارچو  مفهاوم  ( 2011Uitermark) ردیپاذ یرالز را م کالیو بالقوه راد یاستدلال اصولین . فاینشتا2019(
د. در در تلاش است تا مشکلات گروه هاای اجتمااعی محاروم را باه تصاویر بکشا(. او Uitermark, 2012جان رالز حرکت می کند)

یک شهر عادل باه  (Fainstein, 2005)حقیقت او به دنبال قراردادن گروه های محروم در مرکز سیاست های شهری است. طبق گفته

ریازی هدف اصلی برنامه"شود که این امر از طریق فرایند برنامه ریزی شهری صورت می گیرد. از این رو عدالت صورت اگاهانه خلق می

ریزی شهری ریشاه بنابراین عدالت در برنامه (.Bromberg et al., 2007)"هادی و مردمی آن است و باید باشدشهری در تمام اشکال ن

  .(Fainstein, 2011)در مباحث دمکراتیک دارد
رادیکاال  تر وای دارد اما حق به شهر انتقادیلوفور و هاروی ارتبا  ویژه "حق به شهر"مفهوم شهر عادل فاینشتاین با مفهوماز این منظر 

های اجتماعی در کانون توجه هستند و قدرت جمعای بارای کنتارل شاهر فرد مد نظر نیست بلکه گروه، تر است. در حق به شهر لوفر

 یما ادیادر تحقق شهر عادل  یدیکل گریبه عنوان باز یاز تحولات شهر (،2009ی و پوتر )هارو .(Meshkini et al, 20)ضروری است

مفهوم  و معتقد است که (Harvey and Potter, 2009) ردیگ یحق به شهر به کار م یرا در راستا "عادل حق به شهر"کند و مفهوم 

گیارد. در فاینشتاین از شهر عادل سرمایه داری را مورد خطا  قرار نمی دهد و ابعاد درگیری و مباارزه آشاکار در شاهر را نادیاده مای

                                                 
1 . Iris MarionYoung 

2 . Justice and the politics of difference 

3 . Richard Wilkinson and Kate Pickett 

4.The Spirit Level: Why Greater Equality Makes Societies Stronger 

5 . Searching for the Just City 

6 . Process 

7 . Communicative Rationality 

8. Outcome  
9 . Equity 

10. Diversity  
11. Democracy  
12 ۳Anarchy, State And Utopia 

13 . Veil Of Ignorance 
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 شود که توسطها منجر میهمچنین به عادی سازی  نابرابری ها و بی عدالتی(. Harvey, 2009) حقیقت پویایی اجتماعی لازم را ندارد

(Novy and Mayer, 2009) فیاتعر یاست برا یاز شهر عادل در واق  تلاش ناینستیمورد انتقاد قرار گرفته است. برداشت سوزان فا 

(، در بحاث پیراماون شاهر عاادل مساائ  2020) اخیرا مورانی .(Harvey and Potter, 2009)هماهنگ و عادل یشک  شهر یفلسف

را به عنوان ملاک قرار مای دهاد. او باه لحااظ روش   نهادهای عمومی شهری و رابطه بین عدالت اجتماعی و عدالت توزیعیمربو  به 

حقاق نیافتاه نگرد و معتقد است از انجایی که این مسائ  ناشاناخته ماناده اناد لاذا شاهر عاادل در عما  تشناختی به شهر عادل می

 یشهر عادل شاهر ککند. زیرا از نظر فاینشتاین یتر میبرجسته نینشتایفا استدلال مورانی مفهوم شهر عادل .(Moroni, 2020)است

بدین ترتیب عدالت تاوزیعی و  .(Connolly, 2018)دهدیرا کاهش م یو غن ریفق نیدهد و شکاف ب یاست که طبقه محروم را ارتقا م

 کنند. ر کاهش افتراق فضایی نقش بسزایی ایفا مینهادهای عمومی د

ی در ش خاص خود سعها با نگرنآورده است. هر کدام از آهر یک از این جنبش ها موجبات تکام  و بلوغ بحث عدالت شهری را فراهم 

طبق  نند.کا دنبال میبری رعدالتی و کاهش نابرابرجسته سازی نابرابری و بی عدالتی شهری هستند و چرخش فضایی برای مبارزه با بی

ود. شاچارچو  شهر عادل به عنوان یک مکتب فکری در تئوری شاهر در نظار گرفتاه مای(Steil and Connolly, 2018) استدلال 

و هام  (Nawratek, 2012)پردازان شهری جنبش حق به شهر هم راستا در راستای شعار شهر عادل و عدالت شهری است. هم نظریه

تفاوت چاالش  وبه اتفاق معتقدند که موضوعات عدالت فضایی، محرومیت اجتماعی  (New Urban Agenda, 2016) گذارانسیاست

ست و در سال هاای ا. حق به شهر، اصطلاحیست که توسط هنری لفور ابداع شده .باشندهای اصلی برای تحقق حق مردم در شهر می

انداز پیشرو شمچجوام  شهری تبدی  شده است. حق به شهر یک مفهوم و  اخیر به یک سمب  و ایده آل برای حقوق بشر در شهرها و

ریزی و علاوم شاهری در های برنامهدر زمینه (Attoh, 2011)پردازان در مطالعات شهری و علوم اجتماعی بوده است. بسیاری از نظریه

 اند. شهرها پرداختهظهور دانش در این زمینه انتقادی نقش داشته اند که به بررسی حقوق، شهروندی و 

تاوان باه هاا مایهای داخلی و خارجی متعددی صورت گرفته است کاه از مهمتارین آندر زمینه شهر عادل و عدالت شهری پژوهش

 پژوهش ذی  اشاره کرد:

ن پاژوهش های اسلامی پرداخته است، نتایج ایاهای شهرسازی و آموزه(، در پژوهشی بر شهر عادلانه در نظریه1393سعیدی رضوانی )

و « مشاارکت عماومی»، «زیساتحفا  محیط»، «تنوع قومی، ناژادی، ماذهبی» ،«رفاه مادی»نشانگر این بود در این میان معیارهای 

« حف  کرامت»و « اعتدال در ارتبا  باخدا»، «سرپرستی پرهیزگاران»ترین معیارهای مشترک و معیارهای عنوان مهمبه« شمولیهمه»

دالت (، میزان سنجش عدالت فضایی در چارچو  نظریه شهر ع1394های اسلامی است. تقوایی و  همکاران )هاز معیارهای مختص آموز

منطقاه  22رانه بارای ساها نشان داد که بودجاه آن گانه شهرداری تهران مورد بررسی قرار دادند. نتایج پژوهش 22محور برای مناطق 

 سان توزی  نشده است.طور یکهای عدالت بهیکسان نیست و همچنین مؤلفه

نتاایج اند. پرداخته های عدالت فضاییاخصبراساس شمشهد سازی تخصیص بودجه مناطق شهری هینه(، به ب1398مرتضوی و شیخ )

طقاه ثاامن، های عدالت فضایی، در وضعیت مطلوبی قارار نادارد. مندهد که شهر مشهد مقدس، ازلحاظ شاخصاین پژوهش نشان می

 اند.شدهشهر مشهد، شناساییترین منطقه کلانترین و منطقه سه، محرومعنوان برخورداربه

وتحلی  در پژوهشی به جستجوی عدالت فضایی به عنوان یک چارچو  مفهاومی و عملای بارای تجزیاه(، 2018) و همکاران 1باربیری

نتاایج ایان پاژوهش اند. پرداخته برای ایتالیا شهری با استفاده از رویکرد جغرافیایی و جمعیت شناختیشهری و درونهای دروننابرابری

وجور و جدا با رویکرد جغرافیایی و جمعیات های جم وتحلی  نشان داد که سطح بالایی از ناهمگونی و عدم وجود محیطپس از تجزیه

 شناختی در ایتالیا وجود دارد.

اناد. کاه ایان چاارچو  پرداخته ای آزاد: دسترسی و شمولریزی فضعدالت مکانی در برنامهسازی (، به مفهوم2020) و همکاران 2جیان

پذیری و تنوع، تقاضا و تأمین، شام  پنج ساختار است: دسترسی و مدیریت، جامعهمفهومی بر اساس نتایج به دست آمده از این پژوهش 

 بندی اجتماعی و اطلاعات و شمول اجتماعی است.طبقه

 

                                                 
1. Barbieri 

2. Jian 
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 شناسیروش
تحلیلای اسات.  -های مورد بررسی نوع تحقیق کاربردی و روش بررسای آن توصایفیفهبا توجه به اهداف تحقیق و مؤل

باا  ینظار یداده هاا انجام شاده اسات. 1399محقق ساخته، که در سال اطلاعات، پرسشنامه  ها وی دادهآورابزار جم 

پاویش  نیاز و یدلفا روششاده اسات.  هیاته یدلفا کیاتکن هیبر پا یشیمایبا روش پ یتجرب یهاو داده یروش اسناد

که اطلاعات از خبرگان و متخصصان دریافت و تحلی  شود. برای انتخا  تیم دلفی، چون هادف  کندمی ایجا  محیطی

 تجربه نظری، تسلط خبرگان، انتخا  شده است. معیارهایگیری گلوله برفی استفادهتعمیم نتایج نیست، از روش نمونه

 اطمینان خبرگان، کسب تعداد تعیین در توجهقاب  است. نکتۀ و دسترسیپژوهش  در مشارکت توانایی و تمای  عملی،

نفار از خبرگاان و  40تعاداد  نهایات در فوق، معیارهای توجه به باشد. بامی پژوهش در مختلف هایدیدگاه جامعیت از

نتاایج آن باه  شده است. کاهپژوهش انتخا  همکاری در فرآیند ها و مراکز پژوهشی، برای شرکت ومتخصصان دانشگاه

آوری هاای جما جهت تجزیه و تحلی  اطلاعاات و داده تفکیک هر یک از اطلاعات جمعیت شناختی به شرح زیر است.

، فریدمن تحلی  مسایر و معاادلات سااختاری در دو یخای، تی تک نمونه ،یفراوان  یتوز رینظ یآمار یهاروششده از 

تاک تک برای کرونباخ الفای ضریب مقدار پژوهش این ده است. دراستفاده گردی SMART PLSو  SPSSافزارهای نرم

شاد. همچناین بارای بدسات  تائید هاآن همگی هاپایایی که است (1جدول ) شرح به متغیرها ک  همچنین و متغیرها

ه دهد پرسشنام، نشان می637/0به میزان  KMOآوردن روایی پرسشنامه از تحلی  عاملی استفاده شده است که مقدار 

از لحاظ روایی در سطح خوبی قرار دارد. در این پژوهش شهر عادل متغیر مستق  و رویکرد حق به شهر متغیار وابساته 

 است. 
 

 نامهضرایب آلفای کرونباخ پرسش. 1جدول 
 میزان آلفای کرونباخ

 797/0 نامه شهر عادلسؤالات پرسش

 813/0 نامه حق به شهرسؤالات پرسش

 

 ژوهشقلمرو جغرافیایی پ

 716ای معادل نفر جمعیت دارد که در پهنه 8679936شهر تهران کلان 1395بر اساس نتایج سرشماری سال 

هزار نفر و  917گانه، منطقه چهار با بیش از  22(. در بین مناطق 1کیلومتر مرب  اسکان و استقرار یافته است )شک  

ترین مناطق شهری هستند )مرکز آمار ن و کم جمعیتتریهزار نفر جمعیت، به ترتیب پرجمعیت 175با  22منطقه 

های های جمعیتی، تفاوت در وسعت مناطق، تفاوت در دسترسی به امکانات و سرانه(. علاوه بر تفاوت1395ایران، 

های سازمان فضایی و نظام ها و مشخصهها و مناب  شهری، از دیگر ویژگیخدماتی و نابرابری در توزی  فرصت

 (. 157: 1398شهر تهران است)علی اکبری و اکبری، تصادی کلاناق -اجتماعی

 

 
 یکشور ماتیشهرتهران در تقس تیموقع. 1شک  
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 ها و بحث یافته
 های مورد مطالعههای پاسخگویان و میانگین مولفهویژگی

پژوهش  یندهمکاری در فرآ رای شرکت ودر این بخش از پژوهش به بررسی آمار توصیفی خبرگان و متخصصینی که ب

امعه جنفر  40شده است. که نتایج آن به تفکیک هر یک از اطلاعات جمعیت شناختی به شرح زیر است. ازانتخا 

یگر بیانگر این است دباشد. نتایج می 15سال و کمترین سابقه برای بالای  10الی  5آماری بیشترین سابقه برای گزینه 

بررسی  باشد. برایدرصد دکتری می 73از تحصیلات جامعه آماری منتخب کارشناسی ارشد و درصد  27که حدود 

 تفاده شد. باریزی شهری، شهرسازی، مدیریت شهری اسگزینه جغرافیا و برنامه 4تخصص از خبرگان و متخصصین از 

 20هرسازی، درصد ش 23، ریزی شهریدرصد دارای تخصص در زمینه جغرافیا و برنامه 47توجه نتایج به دست آمده 

ینه گز 2ز اباشند. برای بررسی حوزه فعالیت خبرگان و متخصصین درصد دارای تخصص در زمینه مدیریت شهری می

الیت سازمانی درصد فع 50درصد از جامعه آماری فعالیت دانشگاهی و  50سازمانی و دانشگاهی استفاده گردید که 

 دارند.

 

 هاتحلیل استنباطی یافته

ری و با بکاارگیری مادل معاادلات سااختاای و فریدمن و همچنین توسط آزمون تی تک نمونهخش استنباطی در ب

 د. شوپرداخته میتکنیک تحلی  مسیر به بررسی مسیرهای مشخص شده پژوهش مطابق با مدل مفهومی

 "1اسمیرنوف –کلموگروف "آزمون  -

ر ماری به صورت زیگروف اسمیرنوف استفاده گردید و فرضیه آاز آزمون کلموها توزی  دادهبرای بررسی نرمال بودن 

باشاد از نرماال باودن متغیار بیشاتر می 05/0داری آزمون از مقادار خطاای در صورتی که مقدار سطح معنی باشد.می

 05/0تر از سطح معنای داری بیشادارد) های تحقیقوزی  دادهتگردد. نتیجه این آزمون نشان از نرمال بودن حمایت می

 (.است
 نتایج آزمون کلموگروف اسمیرنوف .2جدول 

 نتیجه نرمالیتی Z Sig متغیر

 نرمال است 06/0 32/1 شهر عادل

 استنرمال  13/0 15/1 حق به شهر

 

 اینتایج آزمون تی تک نمونه -

میاانگین  ده است. بدین صورت که این آزمون،ای استفاده شهای پژوهش از آزمون تی تک نمونهبرای بررسی مولفه

-ها را مشاخص مایهای یک متغیر را با یک مقدار مشخص، مقایسه کرده و معناداری یا عدم معناداری اختلاف آنداده
 (.3)جدول  نماید

 آنهای مولفهمتغیر شهر عادل و زیرای تک نمونه tنتایج آزمون  .3جدول 

 متغیر

 3مقدار آزمون= 

T 
سطح 

 معناداری
 میانگین

اختلاف 

 میانگین

 درصد 95حدوده اطمینان م

 حد بالا حد پایین

 0/06 0/06− 0/00 3/00 0/98 0/02 تنوع اقتصادی
 0/43− 0/53− 0/00 3/00 0/00 18/17− تنوع اجتماعی

و فعالیت یتنوع کاربر  −9/74 0/00 3/62 0/24 −0/29 −0/19 
 0/04 0/08− 0/02− 2/98 0/50 0/67− امنیت

 0/12− 0/24− 0/18− 2/88 0/00 5/78− تفریح و سرگرمی

                                                 
1 Kolmogorov-Smirnov 
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 متغیر

 3مقدار آزمون= 

T 
سطح 

 معناداری
 میانگین

اختلاف 

 میانگین

 درصد 95حدوده اطمینان م

 حد بالا حد پایین

 0/45− 0/56− 0/50− 2/79 0/00 19/38− ارتباطات
 0/19− 0/28− 0/23− 2/88 0/00 10/29− سرزندگی

 0/20− 0/28− 0/84 3/62 0/00 11/41− تنوع
یریذپاسخگویی و مسئولیت پ  −1/92 0/06 2/42 −0/06 −0/13 0/00 
 0/21− 0/37− 0/29− 2/71 0/00 7/07− عدالت و انصاف

 0/56 0/41 0/48− 2/49 0/00 12/76 شفافیت و اطلاع رسانی
 0/79 0/68 0/73 3/03 0/00 25/25 مشارکت شهروندان

 0/27 0/17 0/22− 2/66 0/00 8/64 سازوکارهای نهادی عادلانه
 0/55− 0/67− 0/61− 2/17 0/00 19/86− هویت پذیری
 0/14− 0/36− 0/25− 2/75 0/00 4/35− حق تعلق مکانی

مندی به فضا و مکانعلاقه  −13/21 0/00 2/46 −0/43 −0/49 −0/36 
 0/28− 0/40− 0/34− 2/66 0/00 10/91− انسجام اجتماعی
 0/44− 0/55− 0/49− 2/51 0/00 18/38− توانمندسازی
 0/12− 0/23− 0/18− 2/83 0/00 6/17− عدم تبعیض

 0/30− 0/38− 0/34− 2/66 0/00 16/56− شمولیت اجتماعی
 0/14− 0/22− 0/18− 2/61 0/00 9/39− دموکراسی

 آزادی در حضور و انجام فعالیت

 0/03− 0/15− 0/09− 2/91 0/01 2/82− )دسترسی به فعالیت(

 0/16 0/05 0/20 3/34 0/00 3/92 دسترسی به خدمات
 0/06 0/10− 0/02− 2/38 0/63 0/48− دسترسی به مسکن عادلانه

 0/69− 0/80− 0/73− 2/21 0/00 28/13− کنترل و مالکیت
 0/17− 0/27− 0/22− 2/64 0/00 9/14− دسترسی به فضا

 0/11− 0/20− 0/16− 2/71 0/00 6/28− برابری
 0/15− 0/23− 0/19− 2/68 0/00 10/22− شهر عادل

 

 شاهر عاادلهای مولفاهها و زیراکثار مولفاهدهد که سطح معنی داری آزماون ای نشان میتک نمونه tنتایج آزمون 

و  شهر عادل هایبین میانگین مؤلفه منفیدرصد، اختلاف معنادار  95باشد و در سطح اطمینان ( می05/0تر از )کوچک

متغیار نسابت باه خبرگان . در واق  دیدگاه ها دارای وضعیت مطلوبی نیستندو این مولفه ( وجود دارد3مقدار متوسط )

موجاود  وضاعیت در روشود. ازایناز متوسط ارزیابی می کمتر( در سطح 68/2نگین)با میاشهر تهران شهر عادل در کلان

 ترسایمبارای ایجااد مطلوبیات مناساب و باشاد و ها شهر عادل مطلو  نمیزیرمولفهها و مولفهشهر تهران از نظر کلان

در ایان میاان ت برساد. در طیاف لیکار 4باه ساطح باالای  شهر عادلهای باید میانگین مولفه لزوماً الگوی شهر عادل

های )تنوع اقتصادی، تنوع اجتماعی، تنوع کاربری و فعالیت، مشاارکت و دسترسای باه خادمات( دارای وضاعیت مولفه

 (.4باشند )جدول متوسط و مناسبی هستند و بحرانی نمی

 
 هایشمولفه متغیر حق به شهر و زیرای تک نمونه tنتایج آزمون  .4جدول 

 متغیر

 3مقدار آزمون= 

T 
سطح 

 معناداری
 میانگین

اختلاف 

 میانگین

 درصد 95محدوده اطمینان 

 حد بالا حد پایین

یتعام  اجتماع  −8/00 0/00 3/02 0/25 −0/31 −0/19 
تیامن  6/89 0/00 2/70 0/20 0/14 0/26 

 0/01 0/10− 0/05 3/13 0/12 1/56− ارتباطات
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 متغیر

 3مقدار آزمون= 

T 
سطح 

 معناداری
 میانگین

اختلاف 

 میانگین

 درصد 95محدوده اطمینان 

 حد بالا حد پایین

 0/02 0/08− 0/03− 2/95 0/19 1/31− سرزندگی
 0/17 0/01 0/09 2/30 0/02 2/32 مسکن
 0/68− 0/80− 0/74− 2/83 0/00 24/55− خدمات
حیتفر  −10/11 0/00 2/68 −0/31 −0/37 −0/25 

 0/28− 0/37− 0/32− 2/60 0/00 13/79− دسترسی فضایی
 0/14− 0/22− 0/18− 2/78 0/00 8/41− حق تخصیص فضا

یاجتماع تیحما  −5/35 0/00 3/01 0/16 −0/21 −0/10 
یو انسجام اجتماع یهمبستگ  −0/17 0/87 2/80 −0/01 −0/07 0/06 

 0/03− 0/13− 0/08− 2/92 0/00 3/21− شمول اجتماعی
یقانونمند  12/70 0/00 2/71 0/46 0/39 0/53 
 0/76 0/64 0/70 2/63 0/00 22/66 مشارکت
ییپاسخگو  −23/32 0/00 2/35 −0/65 −0/70 −0/59 

یریپذ تیمسئول  −5/28 0/00 2/57 −0/18 −0/24 −0/11 
یمحور عدالت  −19/36 0/00 2/47 −0/53 −0/58 −0/47 

یو اثر بخش ییکارا  −18/04 0/00 2/04 −0/96 −1/06 −0/85 
 0/15− 0/23− 0/19− 2/55 0/00 9/73− حکمروایی شهری

 0/10− 0/18− 0/14− 2/30 0/00 6/76− حق مشارکت شهروندی
 0/12− 0/19− 0/16− 2/67 0/00 8/74− حق به شهر

 

تار از وچاککحاق باه شاهر های مولفهاکثر دهد که سطح معنی داری آزمون ای نشان میتک نمونه tنتایج آزمون 

و مقادار حاق باه شاهر های بین میانگین مولفاه منفیف معنادار درصد، اختلا 95باشد و در سطح اطمینان ( می05/0)

ی، جامعاه آمااردیادگاه  از . در واق ها دارای وضعیت مطلوبی نیستندها و زیر مولفهلفهو این مو ( وجود دارد3متوسط )

-رزیاابی مایااز متوسط  کمتر( در سطح 67/2با میانگین)متغیر حق به شهر نسبت به  تهران شهروضعیت موجود کلان
باه ساطح حاق باه شاهر  هایلفهلزوما باید میانگین مؤرویکرد حق به شهر شود. برای ایجاد مطلوبیت مناسب و توسعه 

های )ارتباطات و حمایت اجتماعی( دارای وضعیت متوسط و مناسبی در این میان مؤلفهدر طیف لیکرت برسد.  4بالای 

 باشند.هستند و بحرانی نمی

 

 نتایج آزمون فریدمن -

شاود ساطح ه در جادول مشااهده مایکباشد. همانطور بندی متغیرها میبندی و رتبهت اولویتآزمون فریدمن جه

ه هاسات، باباشد و این به معنی عدم تفاوت بین آزماون( می/05( کمتر از سطح معناداری )000/0پوشش آماره آزمون)

نااداری در شاود و تفااوت معمیکرد، پذیرفته عبارت دیگر فرض یک که وجود دست کم دو الویت متفاوت را تعریف می

مشخص است ج آزمون فریدمن بر طبق نتایوجود دارد.  شهر تهرانشهر عادل و حق به شهر در کلانهای مولفهزیررتبه 

مشاارکت  و( 12(، تنوع اقتصاادی )06/14درصد(، تنوع احتماعی ) 16/14دسترسی به خدمات )مولفه زیرکه به ترتیب 

شاهر های مولفاهزیرکمترین رتباه را در میاان  درصد( 50/4هویت پذیری )تبه و مؤلفه بیشترین ر( 09/11شهروندان )

 15/11مااعی )درصاد(، تعاما  اجت 27/12ارتباطاات )مولفه زیربه ترتیب دهد های دیگر هم نشان مییافتهدارد.  عادل

کاارایی و ولفاه مزیرو  شاهرحق باه های مولفهزیربیشترین رتبه را در میان  درصد( 09/11درصد( و حمایت اجتماعی )

  (.5)جدول  دارد حق به شهرهای مولفهزیرکمترین رتبه را در میان  درصد( 76/3) اثربخشی
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 های شهر عادلزیرمولفهمیانگین رتبه  .5جدول 

   میانگین رتبه حق به شهرهای مؤلفه   میانگین رتبه شهر عادلهای مؤلفه

 11/15 تعام  اجتماع 12 تنوع اقتصادی
 8/81 تیامن 14/6 تنوع اجتماعی
 12/27 ارتباطات 10/81 امنیت

 3/79 مسکن 10/51 تفریح و سرگرمی
 10 خدمات 10/05 ارتباطات

 8/57 حیتفر 5/85 پاسخگویی و مسئولیت پذیری
 11/09 یاجتماع تیحما 8/82 عدالت و انصاف

 9/37 یو انسجام اجتماع یهمبستگ 5/95 شفافیت و اطلاع رسانی
شارکت شهروندانم  9/01 یقانونمند 11/09 

 7/57 مشارکت 4/50 هویت پذیری
 4/5 ییپاسخگو 8/98 حق تعلق مکانی
 7/41 یریپذ تیمسئول 8/25 انسجام اجتماعی
 5/11 یمحور عدالت 6/79 توانمندسازی
 3/76 یو اثر بخش ییکارا 10/14 عدم تبعیض

   10/60 آزادی در حضور و انجام فعالیت
سی به خدماتدستر  14/16 

 5/88 دسترسی به مسکن عادلانه
 4/65 کنترل و مالکیت

 
 نتایج آزمون فریدمن .6جدول 

 حق به شهر شهر عادل نتایج

 40 40 (Nحجم نمونه اماری )

 56/1941 499/1985 (chi-squareآماره کی دو )

 00/17 13 (dfدرجه ازادی )

 00/0 00/0 (Asymp. Sig سطح پوشش آماره آزمون )

 

 گیریهای اندازهاعتبارسنجی مدلـ 
-برای تأیید مدل، بررسی پایایی ترکیبی و روایی همگرای ابزار سنجش و پاسخ به فرضیات تحقیق استفاده از مادل

یاباد. ایان ضرورت مای 2با استفاده از نرم افزار اسمارت پی ال اس 1یابی معادلات ساختاری به روش حداق  مربعات جزیی

توضیح را دارا باشاد؛ بادین  کند که مدل حاصله، بیشترین قدرت تفسیر وای تعیین میضرایب را به گونه روش تخمین

هاای وتحلی  دادهبینی نماید. قبا  از تجزیاهنهایی، را پیش معنا که مدل بتواند با بالاترین دقت و صحت، متغیر وابسته

تاا معتبار باودن  گرفاتاده از روش تحلی  عاملی مورد بررسی قارار نامه با استفپژوهش، ضرایب عاملی سؤالات پرسش

 وتحلی  بررسی گردد.ها برای تجزیهداده

 

 

 

 

 

                                                 
1. Partial Least Square(PLS) 

2. SMARTPLS 
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 و بارتلت KMOنتایج آزمون  .7 جدول
 حق به شهر شهر عادل نتایج

KMO 0/72 0/69 آزمون 

 آزمون بارتلت

 1966/96 4087/88 آماره کای دو
 91 153 درجه آزادی

 0/00 0/00 سطح معنی داری
 

های موجاود در های زیر بنایی و بنیادی هساتند و همبساتگیهای پژوهش قاب  تقلی  به تعداد عام درنتیجه داده

ر دارای باا هاامعرفه نتایح جدول ضارایب عااملی، تماامیببا توجه  ها برای تحلی  عاملی مناسب خواهند بود.بین داده

نامه تحقیاق روایای لازم را ساؤالات پرساشباشاند. بناابراین تمامیمای 96/1و آماره تی بزرگتر از  3/0عاملی بیشتر از 

 گردد.نامه حذف نمیهای پرسشاند و هیچکدام از سؤالداشته

 

 های تحقیق و نتایج تحلیل مسیر() بررسی دیاگرام1اعتبار سازه -

 ازه نظاری یااها به خوبی معارف سااعتبار سازه برای آن است که ما مشخص کنیم آیا شیوه یا ابزار جم  آوری داده

تحلیا  عااملی تاییادی و  زیار مادل شک یر تحت بررسی است و با آن همخوانی دارد. های متداول زیربنایی متغنظریه

 دهد. معادلات ساختاری را در حالت تخمین ضرایب استاندارد نشان می

 
 مدل تحقیق در حالت تخمین ضرایب استاندارد .2 شک 

 

دارای  شااهر عااادلغیاار دهااد کااه باارای مثااال متنشااان می ضاارایب مساایرفااوق نتااایج (، 3) شااک  شاامارهدر 

باا ضاریب  شاهر عاادلدهد که برای مثاال متغیار است و نتایج ضریب مسیر نشان می تنوع مؤلفه( با 90/0همبستگی)

 مؤثر است.  حق به شهر( بر 82/0مسیر)

                                                 
1. Construct Validity 
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 (|T-Value|مدل تحقیق در حالت قدر مطلق معناداری) .3شک  

 

ها بالاتر از حد قابا  قباول آنضرایب مسیر نشان داده شده است و تمامیآماره تی برای تمامی (،3شک  شماره )در 

 باشند. د میضرایب مسیر مورد تأییاست و نشان دهنده این است که تمامی 96/1

 

 1اعتبار همگرا و سازگاری درونی -

پاردازد و ( خاود میهااشااخصن همبستگی هر سازه با ساؤال های)، به بررسی میزا2متوسط واریانس استخراج شده

شود که نشان دهنده میانگین واریانس به اشاتراک گذاشاته باین هار ساازه، باا برای سنجش روایی همگرا استفاده می

باشاد تاا اعتباار همگارا تأییاد شاود.  4/0های خود است و این متوسط واریانس اساتخراجی بایساتی باالاتر از شاخص

 باشد. یا بالاتر باشد که نشان از کافی بودن سازگاری درونی می 7/0زگاری درونی)پایایی مرکب( هم بایستی سا

 
 های اعتبار همگرا، سازگاری درونی و برازش مدلمولفه .8 جدول

 ابعاد
AVE CR R2 

AVE 
2R 

GOF 

  0/79 0/85 0/73 تنوع کاربر و فعالیت
 
 
 
 
 
 

0/86 

 
 
 
 
 
 
 

0/87 

 
 
 
 
 
 
 

0/84 

 0/77 0/83 0/63 سرزندگی
 0/82 1/00 1/00 تنوع

 0/57 0/81 0/51 سازوکارهای نهادی عادلانه
مندی به فضا و مکانعلاقه  0/50 0/66 0/64 

 0/57 0/74 0/50 شمولیت اجتماعی 
 0/59 1/00 1/00 دموکراسی
فعالیت دسترسی به  1/00 1/00 0/83 

 0/71 0/80 0/58 دسترسی به فضا
 0/83 1/00 1/00 برابری

 −−−� 1/00 1/00 شهر عادل

 0/81 0/86 0/67 سرزندگی

 0/77 0/73 0/48 دسترسی فضایی

                                                 
1. CR 

2. Average Variance Extracted (AVE) 
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 0/77 1/00 1/00 حق تخصیص فضا

 0/85 0/82 0/69 شمول اجتماعی

 0/77 0/76 0/37 حکمرانی شهری

 0/75 1/00 1/00 حق مشارکت شهروندی

 0/68 1/00 1/00 حق به شهر

 

های موردمطالعاه دارای میاانگین با کمک شاخص میانگین واریانس استخراج شاده مشاخص شاد کاه تماام ساازه

به این معنا است که  مگراها مورد تأیید است. روایی ههستند و روایی همگرای سازه 4/0واریانس استخراج شده بالاتر از 

های دیگر مدل فاراهم آورناد. باه های هر سازه در نهایت تفکیک مناسبی را به لحاظ اندازه گیری نسبت به سازهنشانگر

ها باه خاوبی از ای باشد که تمام سازهها به گونهعبارت دیگر هر نشانگر فقط سازه خود را اندازه گیری کند و ترکیب آن

نامه اساتفاده شاد و پایاایی ترکیبی)ساازگاری درونای( جهات بررسای پایاایی پرساش د. شااخصیکدیگر تفکیک شون

 باشند. گیری میز پایا بودن ابزار اندازهباشند و نشان امی 7/0این ضرایب بالاتر از تمامی

 ضریب تعیین -

ساازی معاادلات اختاری مدلگیری و بخاش سا( معیاری است که برای متص  کردن بخش اندازه2Rضریب تعیین)

گاذارد. زا )وابسته( میزا )مستق ( بر یک متغیر درونرود و نشان از تأثیری دارد که یک متغیر برونساختاری به کار می

ده است کاه به دست آم %68در مدل ساختاری این پژوهش در مدل تحقیق برابر با  "متغیر وابسته"ضریب تعیین برای 

 نشان از برازش قوی مدل است. 

 

 ( GOFشاخص نیکویی برازش مدل) -

در  GOFشااخص  . میازاندهدیمگیری شده را نشان این شاخص سازش بین کیفیت مدل ساختاری و مدل اندازه

های این پژوهش با ساختار تر دادهشده است که نشان از برازش مناسب مدل دارد. به بیان ساده 84/0برابر این پژوهش 

 های نظری است.رازش مناسبی دارد و این بیانگر همسو بودن سؤالات با سازهعاملی و زیربنای نظری تحقیق ب
 

 ها(های ساختاری)پاسخ به فرضیهاعتبارسنجی مدل - 

 رسد. گیری نوبت به بررسی مدل ساختاری یا درونی تحقیق میهای اندازهپس از اعتبارسنجی مدل

 
 ش)اعتبارسنجی مدل ساختاری(های پژوهنتایج ضرایب مسیر و آماره تی مؤلفه .9جدول 

 متغیر ضرایب در مدل اصلی آماره تی

 تنوع اقتصادی 0/89 52/21

 تنوع اجتماعی 0/86 48/59

 تنوع کاربر و فعالیت 0/88 57/77

 امنیت 0/86 75/29

 تفریح و سرگرمی 0/84 48/45

 ارتباطات 0/75 9/42

 سرزندگی 0/88 58/38

 تنوع 0/90 66/44

اسخگویی و مسئولیت پذیریپ 0/67 13/29  

 عدالت و انصاف 0/70 16/01

 شفافیت و اطلاع رسانی 0/67 10/43

 مشارکت شهروندان 0/86 30/90

 سازوکارهای نهادی عادلانه 0/75 26/58
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 متغیر ضرایب در مدل اصلی آماره تی

 هویت پذیری 0/44 12/00

 حق تعلق مکانی 0/71 10/00

مندی به فضا و مکانعلاقه 0/80 35/97  

ماعیانسجام اجت 0/70 46/48  

 توانمندسازی 0/68 18/40

 عدم تبعیض 0/80 4/78

 شمولیت اجتماعی 0/75 28/58

 دموکراسی 0/76 23/89

 آزادی در حضور و انجام فعالیت 0/91 71/76

 دسترسی به خدمات 0/58 38/02

 دسترسی به مسکن عادلانه 0/60 40/74

 کنترل و مالکیت فضا 0/51 8/44

ادسترسی به فض 0/84 36/17  

 برابری 0/91 53/10

یتعام  اجتماع 0/86 19/71  

تیامن 0/76 31/13  

 ارتباطات 0/85 60/61

 سرزندگی 0/89 66/86

 مسکن 0/61 24/66

 خدمات 0/83 12/19

حیتفر 0/75 15/47  

 دسترسی فضایی 0/88 68/45

 حق تخصیص فضا 0/87 42/67

یاجتماع تیحما 0/83 44/18  

یانسجام اجتماع و یهمبستگ 0/75 29/41  

 شمول اجتماعی 0/92 69/37

یقانونمند 0/76 10/76  

 مشارکت 0/73 11/58

ییپاسخگو 0/67 8/77  

یریپذ تیمسئول 0/70 13/53  

یمحور عدالت 0/65 22/03  

یو اثر بخش ییکارا 0/15 2/61  

 حکمروایی شهری 0/87 49/21

 حق مشارکت شهروندی 0/86 45/74

 

آماره تی بزرگتار از  تأثیر معناداری بر زیرمولفه خود دارند وها مولفهتمامی مشخص است کهجدول با توجه به نتایح 

-ها در مدل تحقیق همبستگی معناداری با متغیرهای شهر عادل و حق به شهر میمولفهباشند. بنابراین تمامیمی 96/1
 باشند.

 یقتحقمسیر اصلی نتایج معادلات ساختاری جهت بررسی  .10جدول 

 جهت رابطه B t 2R مسیر اصلی تحقیق مدل

 مثبت 68/0 14/23 82/0 شهر تهرانهای شهر عادل با حق به شهر در کلانارتبا  مولفه اصلی

|t|>1.96 Significant at P<0.05, |t|>2.58 Significant at P<0.01 
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رم افازار در شاک  از خروجی مدل ن باشد کهدر بررسی مدل ساختاری، آماره تی نشان دهنده ضرایب معناداری می

اگار قادر  واعداد روی مسیرها نشان دهنده ضرایب معناداری)آماره تی( هساتند این شک  ( استخراج شده است. در 2)

( 3ر شاک  )گردند. همچنین ضرایب بتا نیز خروجای مادل نارم افازار دباشند، تأیید می 96/1مطلق این ضرایب بالای 

در ایان اعداد روی مسیرها نشان دهنده ضرایب مسایر)آماره بتاا( هساتند و هار چقا شک  ایناستخراج شده است. در 

باه  سااس نتاایجابار  ضرایب بالاتر باشند، نشان دهنده قدرت تأثیر بیشتر و قویتر متغیر مستق  بر متغیر وابسته اسات.

حیاه رد ی پانج درصاد در نابرای مسیرهای تحقیق)طبق قاعده خطاا tدست آمده از ضرایب معادلات ساختاری، مقدار 

 95توان بیان نمود که مسیرهای تحقیق باا است. لذا می ( برآورد شده-96/1تا  96/1فرض صفر برای مقادیر خارج بازه 

 شهر تهران تأثیر مثبت معناداری دارد. درصد بر حق به شهر در کلان 82شود و شهر عادل درصد اطمینان تأیید می

 

 گیرینتیجه
 از خواسته این. زدیخیبرم انتزاعی فضای تناقضاتو  تباینات دلاز  که ای استخواسته شهر به قحشهر عادل و 

 که است دلی  همین به یابد.می بروز کند ومی استفاده دارد داری وجودسرمایه متناقض فضای لاییلابه در که امکاناتی

 اصلی مسئلهامروزه دانند. نمیخوشایند را آن  الاران(سفنو  سرمایه دولت،)انتزاعی ایتولیدکنندگان فض و صاحبان

 نف  به است، جمعی حقی که شهر به حقبنیادهای شهر عادل و  آن در که است اینایران  کشور در شهری فضای

-های برنامهشکستبرخی که گفت بتوان شاید در این امتداد،  است. شده مصادرهخاص  افراد خصوصی مناف  و حقوق
در این بین  است.شهر به  حقمفهوم شهر عادل و  نشناختن دلی به  شهر تهرانو بویژه کلان ایراندر  ریزی شهری

-ره از سیاستشهر تهران مرکز انباشت سرمایه و جاذ  سیاست های جهانی است. در طول تاریح این شهر همواکلان
داری و لیبرال به شدت در فضای شهری شهر تهران های شهری سرمایههای شهری جهانی تاثیر پذیرفته است. سیاست

نفوذ کرده است و شهر تهران با توجه به روابط پیچیده اجتماعی و فضایی مانند یک کالا بین گروه های ذی نف  و ذی 

شود سبب شده است تا یه میذهای متاخر جهانی تغایران که از سیاستد در وشود. روبط فضای موجنفوذ مبادله می

عدالتی در فضای شهری تهران نمایان گردد. سیاست های فضایی سبب به وجود امدن شکاف فضایی شده نابرابری و بی

ی شهر هامؤلفه  یو تحل یبررسدر این امتداد، این مقاله با هدف و جامعه را به دو قطب غنی و فقیر تبدی  کرده است. 

سطح های پژوهش نشانگر این بود که شهر تهران انجام گرفت. نتایج یافتهعادل و رابطه آن با حق به شهر در کلان

باشد و در سطح ( می05/0تر از )کوچک شهر عادل و حق به شهرهای مولفهها و زیراکثر مولفهمعنی داری آزمون 

( وجود 3و مقدار متوسط ) شهر عادل و حق به شهر هایبین میانگین مؤلفه منفیدرصد، اختلاف معنادار  95اطمینان 

سطح پوشش آماره  نشانگر این بود کهآزمون فریدمن نتایج . ها دارای وضعیت مطلوبی نیستندو این مولفه دارد

ترتیب  به و هاستباشد و این به معنی عدم تفاوت بین آزمون( می/05( کمتر از سطح معناداری )000/0آزمون)

( و مشارکت شهروندان 12(، تنوع اقتصادی )06/14درصد(، تنوع احتماعی ) 16/14دسترسی به خدمات )مولفه زیر

دارد.  شهر عادلهای مولفهزیرکمترین رتبه را در میان  درصد( 50/4هویت پذیری )بیشترین رتبه و مؤلفه ( 09/11)

درصد( و  15/11درصد(، تعام  اجتماعی ) 27/12رتباطات )امولفه زیربه ترتیب دهد های دیگر هم نشان مییافته

 کارایی و اثربخشیمولفه زیرو  حق به شهرهای مولفهزیربیشترین رتبه را در میان  درصد( 09/11حمایت اجتماعی )

لات بر اساس نتایج به دست آمده از ضرایب معاددارد.  حق به شهرهای مولفهزیرکمترین رتبه را در میان  درصد( 76/3)

برای مسیرهای تحقیق)طبق قاعده خطای پنج درصد در ناحیه رد فرض صفر برای مقادیر خارج بازه  tساختاری، مقدار 

شود و درصد اطمینان تأیید می 95توان بیان نمود که مسیرهای تحقیق با ( برآورد شده است. لذا می-96/1تا  96/1

های درنهایت با توجه به نتایج یافتهن تأثیر مثبت معناداری دارد. شهر تهرادرصد بر حق به شهر در کلان 82شهر عادل 

 :دانست ممکن زیری هاشنهادیپشهر تهران به شهر عادل و تحقق حقوق جمعی کلان شدن نزدیک پژوهش
 خوردر و شایسته شهری خدمات وفضاها و مسکونی محیط و مسکن به شهروندان  دلانهدسترسی عاتضمین  −
 ( 17، کم و 8، 10، 21، 13، 14منطقه ) 6های شهری افزایش تنوع و اختلا  کاربری −
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 تهران. 9و  11، 10 ازجملهمناطق مرکزی شهر زیست در ارتقا خدمات بهداشت و محیط −

 از حقیقای افاراد و خصوصای چنادباره بخاشاستفاده  کردنمحدود و  زمینو  مسکنبه  مربو  قوانینح صلاا −

 عمومی بخش نف  به شهری فضای تولید از افزوده ناشیارزش

 شهرسرنوشتدر شهروندان نهادینه مؤثر و برای مشارکت قانونی و های اجتماعیزمینه آوردنفراهم  −
 نهادهای محلی سوی از شهریخو   ییحکمروا برایشهر عادل  لازم هایزمینه آوردن فراهم −
 شوند منتف آن از همگان  کهینحوبهشهر در  دشدهیافزوده تولارزش دلانهعا  توزی −
 شهری فضای مصرف و توزی  تولید، الگوهای در اساسی تغییر −

و سازگار با محایط شاهری تهاران و تشاویق و تارویج در  بادوام یبومنظارت کام  دولت بر استفاده از مصالح  −

 کارگیری مصالح ساختمانی استاندارد.ها در جهت بهکونتگاهجهت ارتقاء کیفیت س

ناا گانه شهر تهاران در منااطق  22استفاده بیشتر از مصالح مقاوم مث  اسکلت فلزی و بتنی در مساکن نواحی  −

 بخشی و مقاومت بیشتر در برابر بلایای طبیعی، ضروری است.منظور استحکامبه برخوردار

یجاد استانداردها و معیارهای فنی در مصاالح سااختمانی بارای شاناخت مسااکن اصلاح قوانین ساختمانی و ا −

 اقتصادی بادوام، ارزان و ایجاد اشتغال.

ها در بخش اعطای تسهیلات مسکن، و تعادی  و دقات در ارائاه خادمات تقویت و حمایت از مناب  مالی بانک −

 رداخت وام.دار، اعطای وام مسکن و نحوه بازپیانکی به مناطق هدف و اولویت

نظارت و دخالت دولت در تنظیم سازوکار قیمت زمین در بازار با اجرای سیاست ذخیره و عرضه زماین توساط  −

 دولت.

ریزی در های کالبدی مسکن و برنامهمندی نظرات شهروندان در جهت بهبود شاخصریزی در جهت بهرهبرنامه −

 نابسامان.  و یررسمیغهای ه و توانمندسازی سکونتگاهجام  مسکن، بهسازی و نوسازی بافت فرسود جهت تهیه طرح

ریزی مساکن های توسعه شهری و عملیاتی کاردن برناماههای مختلف درآمدی در طرحریزی برای گروهبرنامه −

 درآمد در سطوح محلی.های کمگروه

فرهنگای و ...( و  نگاه یکپارچه به بخش مسکن با در نظر گرفتن کلیه ابعاد آن )کالبدی، اقتصاادی، اجتمااعی، −

 های کمی.های کیفی مسکن در کنار شاخصتوجه بیشتر به شاخص

 رای زنان سرپرسات خاناوار اقدامات یایافزاجهات توان دری زناان شاهروند: ساتاد توانمندسااز یوانمندساازت −

 ساارانه در رابطاه با میازانانجام داده اسات.  یتایو حما یرفاها مشااوره، اماور ،یآموزشا ،ینیآفر-در حاوزه اشاتغال

میازان  کمتریان 20و  22، 19بیشاترین میازان و مناطاق  3و  11،21 های آموزشای توانمندساازی زنان، مناطقدوره

 اند.داده را در ایان رابطاه باه خاود اختصااص

های مجموعاه جااادیرابطه باوجود خدمااات ارزناده در ا انیا های باناوان: درمجموعهایجاد و تجهیز و توسعه  −

مجموعاه  9 شااود؛ چنانچاه تنهااینم ادهیو ارائاه خدمات د انتخاا  در یتعادل گونهچیه کانیزنان ل یبارا یفرهنگا

موضااوع مغفااول  انیا گاریاسات کاه در مناطاق د جادشدهیا 20و  19، 18، 15، 14، 9، 8، 2، 1در مناطق  شهربانو

 .انادمانده محارومها مجموعاه انیمنطقاه هساتند از ا 13شک  بار مت مناطق که گاریمانده اسات. لذا د
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