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 A B S T R A C T 
 

 
 

A R T I C L E I N F O 
 

 

The truth of livability considering that it refers to the degree of 

providing the necessities of a society based on the needs and capacity 

of the people of that society for the growth and development of rural 

settlements, or in other words, livability promotes quality of life and 

development of the concepts of the quality of people's living 

environment so that it provided the best ways of life for them. The 

present study was conducted to identify and explain the factors 

affecting the livability of rural settlements using the method of 

exploratory and confirmatory factor analysis and correlation coefficient 

as a survey method. In this research, 6543 heads of rural households in 
the city of Ilam were surveyed to identify and explain factors 

contributing to rural settlements' livability. Using Cochran's formula, 

the sample size was estimated to be 363 people, and the sample was 

selected randomly and the quota sampling method. In this study, a 

questionnaire was exerted, experts confirmed content validity, and 

reliability was verified by a pre-test and Cronbach's alpha of 0.864 

percent.The results show that the social dimension with a correlation 

coefficient of 780/. and the explanation coefficient of 66.73%, the 

economic dimension with a correlation coefficient of 0.593 and the 

explanation coefficient of 73.66%, the physical dimension with a 

correlation coefficient of 587. and the explanatory factor of 68.12% and 
the environmental dimension with a correlation coefficient of 0.585 and 

an explanatory factor of 23.23% affect the livability of rural settlements 

in Ilam Township. The results also show that the most important factors 

affecting livability in the social dimension are working groups with 

0.782, in the economic dimension the existence of savings and the 

appropriateness of living expenses in the village with 0.897 and 0.854, 

in the physical dimension access to service uses at the regional level 

with 821. 0 and in the environmental aspect, the lack of houses in the 

flood path is 0.794. 
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Extended Abstract 
Introduction 
Since the beginning of human settlements, 

villages have been the center of civilization 

and progress, but in recent decades, the 

technology industry, production methods, 
etc., have undergone profound changes. In 

most developing countries, the development 

path is considered a challenge when it 
comes to national development, which 

arises from the growth and development of 

rural settlements. Therefore, as a 

comprehensive framework that is made of 
human development and society’s well-
being based on the increase of the dual 

physical-environmental and cultural 
dimensions of each space. That is why its 

main and general meaning is that achieving 

livability or achieving the quality of 
planning or place can be sustainable if it 

considers broad economic, social, 

environmental and physical dimensions in 

rural settlements. Interchangeably, livability 
is a capability in the residential 

environment that allows for a peaceful, 

safe, valuable, interactive and stable 
residence with the social and psychological 

well-being of the inhabitants. As a result, 

only respecting nature and not wasting 
natural resources strengthen social life. It 

provides collective spaces and connections 

between places and activities. Based on 

this, today, livability planning provides 
villages with awareness and proper training 

to accept economic, social, and cultural 

changes. Last but certainly not least, it 
provides physical and environmental 

conditions in line with the development of 

settlements. 
 

Methodology 
According to the Cochran formula, the 

sample size for this study is 363 people 
with descriptive, analytic and survey 

methods. In order to analyze the data and 

influence the livability of settlements in 
rural areas, the questionnaire is the main 

research tool. Experts in this field have 

confirmed the content validity of the items. 

A questionnaire with a Likert scale was 
developed to check the reliability of the 

sample of 30 people outside the original 

sample based on the variables prepared in 

four social, economic, physical, and 

environmental dimensions. Based on the 
necessary changes made to the mentioned 

questionnaire, the results obtained from the 

pre-test confirmed the reliability or 

acceptable reliability of the study and 
Cronbach’s alpha coefficient of 0.864%. 

For a more detailed examination of the 

topic and classification of variables, factor 
analysis and correlation coefficients have 

been exerted, as well as descriptive 

statistics. In order to obtain significant 

factors, Bartlett’s test, KMO coefficient, 
and T-value were applied, and the data was 

analyzed in SPSS and LISREL software to 

perform a factor analysis of varimax 

rotation. 
 

Results and discussion 
 In the region’s ancient and historical past, 
the important factor in the livability of rural 

settlements has been the social factor. 
Today, management, training, and security 

are among the most important factors. Rural 

settlements can be made livable through 
effective and efficient management, which 

is defined by the performance of local 

officials. In fact, their positive performance 

in resolving village issues and problems 
with the help and participation of the 

people. As a result of the research, KOM is 

0.715, Bartlett is 4025.509, with 325 
degrees of freedom and significant level 

(Sig= 0.001). Keyser indicates that seven 

factors are above one with 66.73% and that 

management and education have the 
greatest impact on rural settlements' 

viability with 26.728%. In term of the 

economy of the villages, the fertile lands, 
forest, and pasture in the region contribute 

to 0.728. Bartlett 237.438 with a degree of 

freedom of 55, which is significant 
(sig=0.001), the employment and income 

factor with 30.45% showed the most 

significant impact on rural settlements' 

economic viability when considering the 
Keyser factor with 73.76%. As one of the 

major factors that determine the livability 

of settlements in a region, the expansion of 
transportation networks contributes to the 

availability of services, in order to receive 

these essential services, villages must have 
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good roads and be located close to Ilam, the 

mother city of the province. There are 109 
degrees of freedom with the KOM value of 

0.811 and the Bartlett value (3493.706) at a 

significant level (sig=0.001), and in the 

Keyser factor, five factors have eigenvalues 
above on with 68.135. In the environmental 

aspect, the region has beautiful natural 

landscapes, springs, rivers, forests, gardens, 
and transportation, with 15.72 percent 

showing the greatest impact. According to 

KOM 0.785 and Bartlett 2941.726, which 

are at a significant level (sig=0.001), these 
landscapes have made villages more 

habitable. There are four factors that have 

specific value above one, which include 
23.65% of rural settlements’ environmental 
viability 

 

Conclusion 

According to this study, livability is 

comprised of four interdependent 

economic, social, physical, and 
environmental dimensions. Socio-cultural 

viability is linked to how society is 

organized, people's sense of belonging to 
their place and their awareness of society. 

The economy provides jobs and income and 

meets the needs of the society. Housing, 
infrastructure facilities, transportation and 

public spaces for recreation and leisure 

determine the physical livability of rural 

areas. Natural resources, waste disposal 

capacities, and the relationship between 
humans and the environment are also 

considered as part of the environment. 

Furthermore, the results indicate that the 

social dimension, with 0.61, had the 
greatest impact on rural settlements' 

livability, followed by the economic 

dimensions, with 0.56, the physical 
dimension, with 0.32, and the 

environmental dimension, with 0.38. 
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 نیازها مبنای بر جامعه یک ملزومات تأمین درجه به اشاره اینکه به توجه با پذیریزیست حقیقت
 عبارتی به یا دارد روستایی هایسکونتگاه توسعه و رشد برای جامعه آن افراد ظرفیت و

 هایشیوه بهترین تا است مردم زندگی محیط کیفیت مفاهیم توسعه و ترویج پذیریزیست
 بر موثر عوامل تبیین و شناسایی باهدف حاضر پژوهش شود فراهم هاآن برای زیستی
روستایی با استفاده از روش تحلیل عاملی اکتشافی و تأییدی و  هایسکونتگاه پذیریزیست

 نفر 6543 قیتحق آماری جامعه. است گرفتهانجام پیمایشی روش صورتضریب همبستگی، به
 فرمول طریق از نمونه حجم. باشندمی ایلام شهرستان روستایی یخانوارها سرپرستان از

 با و تصادفی صورتبه و ایسهمیه گیرینمونه روش ها بهنمونه و شده برآورد نفر 363 کوکران
 محتوایی روایی که بوده پرسشنامه تحقیق ابزار. گردید انتخاب روستا هر برای متناسب انتساب

 846/0با  کرونباخ آلفا با آن پایایی تعیین و قرارگرفته تأیید مورد خبره کارشناسان توسط ابزار
 ضریب اجتماعی با بعد که، دهندمی های تحقق نشانیافته. گرفت قرار تأیید مورد درصد

 و 593/0 یهمبستگدرصد، بعد اقتصادی با ضریب  73/66 نییتب ضریب و ./780 یهمبستگ
 12/68 نییتب. و ضریب /587، بعد کالبدی با ضریب همبستگی درصد 66/73 نییتبضریب 

بر  درصد 23/23 نییتبو ضریب  585/0 یهمبستگمحیطی با ضریب درصد و بعد زیست
بیانگر  باشند. نتایج نیزهای روستایی شهرستان ایلام تأثیرگذار میپذیری سکونتگاهزیست

بعد اقتصادی  در ،782/0پذیر در بعد اجتماعی، کارگروهی با ترین عوامل تأثیرگذار بر زیستمهم
بعد کالبدی  در ،854/0و  897/0های زندگی در روستا با داز و مناسب بودن هزینهانوجود پس

محیطی عدم در بعد زیست و 821/0های خدماتی در سطح منطقه با دسترسی به کاربری
 .باشندیم 794/0با قرارگیری منازل در مسیر سیلاب 
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 مقدمه

و نقشی  دهندمیرا تشکیل  توسعهدرحالطبیعی کشورهای  هایعرصهای از جمعیت و مناطق روستایی بخش عمده

دارند؛ اما با وجود دارا بودن منابع تولیدی و کشاورزی متعدد با مسائل و  هاآناساسی در حیات اقتصادی و اجتماعی 

وری در های خدماتی، پایین بودن بهرههای مناسب اقتصادی، کمبود فعالیتمشکلات فراوانی همچون ضعف زیرساخت

(، جدایی محل کار از 94، 1396بوذرجمهری و همکاران، ) یعیطبستایی و تخریب منابع کشاورزی و بخش تولیدات رو

اقتصادی شهر و روستا، سلامت، -ها، محرومیت و نابرابری اجتماعیسکونت، فرسودگی و قدیمی بودن بافت سکونتگاه

؛ زیستمحیطو تخریب  هازیرساخترفاه، نابرابری در دسترسی به خدمات بهداشتی، آموزش، تفریحی، خدمات عمومی و 

(، با مشکلات متعددی مانند بیکاری، 28، 1395کمبودهایی در امکانات و خدمات زندگی )سلیمانی مهرنجانی و همکاران، 

روستایی کم شده است )سجاسی  هایسکونتگاهو از مقبولیت عمومی و سکونت پذیری  اندشدهمهاجرت، فقر و ... روبرو 

با سطح خدمات و امکانات در شهرها برابری نمایند،  توانندنمی(. این نواحی به دلیل آنکه 130: 1398قیداری و همکاران، 

( لذا عدم 108، 1393شهرها مهاجرت کنند )عیسی لو و همکاران، سویبهدسترسی بهتر به خدمات و امکانات،  باهدف

تواند منبع و می شودمیا و منابع، موجب نارضایتی ساکنان اجتماع و مانع رشد تعلق به محل زندگی هماهنگی بین نیازه

های ها با چالش. در این میان توسعه سکونتگاه(Christakopoulou et al, 2000:1324استرس برای افراد باشد )

مسائلی  اندنتوانستهنبوده است و  آمیزفقیتمومتعددی مواجه است، زیرا، راهبردهای گذشته در زمینه توسعه روستایی 

کنند. این راهبردها  تأمینو بافت فیزیکی روستاها را  زیستمحیطهمچون فقر، اشتغال، بهداشت، امنیت غذایی، پایداری 

در توزیع منافع حاصل از رشد و توسعه نیز موفق نیستند و سبب ایجاد مشکلات متعددی در این کشورها شده است 

که از  (Jomehpour, 2015:88یک پارادایم جامع ) عنوانبهپذیری (. زیست12: 1392یگانه و همکاران، )محمدی

 ,Paul)است  شدهساختهمحیطی و فرهنگی هر فضای -توسعه انسانی و رفاه جامعه بر اساس افزایش ابعاد دوگانه فیزیکی

یت زندگی و در واقع، همان دستیابی به کیفیت و در معنای اصلی و کلی خود به مفهوم دستیابی به قابل( 2 :2020

ان و ککه با تعدادی از مفاهیم و اصطلاحات دیگر مانند پایداری، کیفیت زندگی، کیفیت مان پایدار است کریزی یا مبرنامه

مفاهیم کیفیت زندگی، رفاه، پذیری که با . زیست(Norris & Pittman, 2000:119اجتماعات سالم در ارتباط است )

 ,Dajian & Peter) یردگبرمیمادی را در های مختلف مسائل مادی و غیرمندی از شرایط همپوشانی دارد، جنبهرضایت

است  تأثیرگذار زیستمحیطنحوه استفاده از نیازها بر روی بهداشت، آموزش و  تأمین(، مسائل مادی از طریق 2013:17

ارزیابی  روازاینشود. ا شامل میر محیطیزیستتصادی، اجتماعی و مادی، عدالت و توزیع عادلانه منابع اقو مسائل غیر

شرایط اقتصادی روستاییان است؛ بلکه میزان رضایت از حس تعلق،  کنندهمنعکس تنهانهپذیری مناطق روستایی زیست

امروزه  این اساس، . بر(wang, 2010:456) دهدمیسطح تحصیلات، امنیت و بهزیستی اجتماعی و ... را نیز نشان 

پذیرش تغییرات اقتصادی، اجتماعی،  های صحیح برایسازی و آموزشپذیری، روستاها را با آگاهریزی زیستبرنامه

پذیری تحلیل زیست"در پژوهشی با عنوان  1398زاده و همکاران در سال علوی کند.آماده می محیطیزیستکالبدی و 

کند بیان می spss افزارنرمبا استفاده از آزمون همبستگی در  "کاشمرمطالعه موردی: شهرستان روستایی  هایسکونتگاه

پذیری بالاتری دارند و همچنین در بعد اقتصادی شاخص نسبت به سایر ابعاد، زیست محیطیزیستکه روستاها در بعد 

 تأثیرلاترین های شغلی باشاخص فضای عمومی و در بعد اقتصادی فرصت محیطیزیستتفریح و اوقات فراغت، در بعد 

سجاسی قیداری و همکاران در  (.Alavizadeh et al, 2019) دهدروستایی نشان می هایسکونتگاهرا در زیست پذیر 

پذیری مطالعه موردی: دهستان های زیستشاخص بر اساسبندی روستاها رتبه"ای با عنوان در مقاله 1398سال 
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 تربزرگپذیری روستاهای کنند که سطح زیستو مدل ویکور بیان می Tآزمون با استفاده از  "آزادشهرشهرستان  آبادنظام

)سجاسی قیداری و  تر هستند بیشتر استارتباطی اصلی نزدیک هایراهکه جمعیت بیشتری دارند و به شهر و 

ذیری در پفضایی زیست -الگوی مکانی"با عنوان  1399در پژوهشی در سال  نصیری زارعجلالیان و (. 1398همکاران،

ای و مدل تک نمونه Tآزمون با استفاده از  ": دهستان چورزق شهرستان طارمموردمطالعهنواحی روستایی کوهستانی 

پذیری های ارتباطی، رابطه مثبت و بین زیستپذیری و خدمات عمومی، جمعیت و راهکنند که بین زیستویکور بیان می

ای با عنوان مقاله در 1400 پور در سالعلینقی(. 1399، نصیری زارعلیان و جلا)و شیب و ارتفاع رابطه منفی برقرار است 

و تحلیل  Tبا استفاده از آزمون  "رشت شهرکلانروستایی پیرامون  هایسکونتگاهپذیری محیطی تبیین زیست"

روستایی موثر بوده که در این میان بیشترین  هایسکونتگاهپذیری های محیطی بر زیستکند شاخصرگرسیون بیان می

بندی در بز بوده است. همچنین بر اساس سطحآوری، کمترین آن مربوط به شاخص فضای سمربوط به شاخص تاب تأثیر

دارند ری محیطی قرار پذیر زیستاز نظترین سطح ترین و روستای کوچوندان در پایینمنطقه، روستای المان در بالا

واکاوی عوامل اجتماعی مؤثر بر "در پژوهشی با عنوان 1401 مارزی در سالو کریمی شفیعی ثابت. (1400پور، علینقی )

عوامل  ایموس افزارنرمبا  از طریق معادلات ساختاری "جیرفت پیرا شهریروستایی  هایسکونتگاهپذیری پایدار زیست

عی در نواحی روستایی بیان روابط و تشکل و مشارکت اجتما شبکه ، اعتماد، انسجام،آگاهیپذیری را اثرگذار بر زیست

ارزیابی  سویبه"با عنوان  2020ای در سال یوریی و همکاران در مقاله. (1401مارزی، و کریمی شفیعی ثابتکند )می

شواهد تجربی و  وتحلیلتجزیهبا استفاده از  "زیست پذیری روستایی در چین: چارچوب نظری و مطالعه موردی تجربی

سو در پنج پذیری روستایی در استان چیانگرزیابی سطح زیستاشناختی توسعه برای استفاده از چارچوب نظری و روش

د که نکنو بیان می پردازدمیهای شغلی و مشارکت اجتماعی بهداشتی، فرصت یطشرا ها، خدمات عمومی،بعد زیرساخت

 (.yurui et al,2020است )پذیر روستاها اثرگذار بوده تر از موارد دیگر بر زیستبهداشتی منطقه بالاشرایط زیرساختی و 

 "پذیری در مکان: پیامدهای برای جوامع روستاییپیوند تحرک مردم و زیست"با عنوان  2022ای در سال ژانگ در مقاله
دهد که با افزایش امریکا و روش معادلات ساختاری نشان می متحدهایالاتهای آماری اداره سرشماری با استفاده از داده

کند و جوامع روستایی که بالاترین ها از تمرکز بر اقتصاد و بازار به تعامل و مشارکت تغییر میجذابیت مکان ،سن افراد

پذیری این نواحی ترتبه را از نظر مشارکت و تعامل دارند و همچنین با توجه به هزینه پایین مسکن در روستاها که زیس

وی و  (.Zhang, 2022شود )باعث جذب مهاجران مسن و افراد سالخورده در نواحی روستایی می را شکل داده است

 "پذیری روستایی و عوامل موثر بر آنهای مکانی و زمانی زیستویژگی"در پژوهشی با عنوان  2023همکاران در سال 
گذاری و که سرمایه کندیمن و مدل همبستگی فضایی بیان ابا استفاده از شاخص مور در مناطق روستایی چین

روستایی  هایسکونتگاهفضاهای فرهنگی و بهداشت عمومی رابطه مثبت و معناداری با زیست پذیری  های ثابت،دارایی

منطقه  هریات و شرایط خاص خصوصبهدهند که هر مکان با توجه مطالعات فوق نشان می (.wei et al, 2023)دارند 

و  موردتوجهباشد که باید به توسعه پایدار دارا می نها را در جهت رسیدپذیری سکونتگاههای متفاوتی از زیستزمینه

توسعه  یارکان اصل نیو متقابل ب تنیدهدرهمبا وجود ارتباطات تقویت قرار بگیرند. در شهرستان ایلام نیز مناطق روستایی 

 یکالبد یسامانده ،ییروستا یبهساز ،یهاد یهاطرح رینظ ییروستا یدر نواح یاتوسعه یهاوجه به برنامهبا ت داریپا

در واقع عدم  .است نشدهتدوین یی در منطقهروستاپایدار توسعه  یبرا مناسبی راهبرد هنوز …و  ییروستا هایسکونتگاه

 هاچالشرا با منطقه  ییروستا هایسکونتگاهشده است؛ و  ییروستا ینواح یبرا یتوسعه موجب مشکلات ابعاد نیتوازن ب

در  یداریمسائل ناپا ها وروستا از هیرویب یهامهاجرتو  محیطیزیستاز نظر اجتماعی، اقتصادی و  ایعدیدهو مشکلات 
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و  آگاهی شیاز افزا یناش ییدر جامعه روستا یریپذستیز ،مسئله بودن کهازآنجاییروبرو کرده است. و محیط روستایی 

پر کردن این شکاف علمی  روازاین باشدیم ییمناطق روستا ی درزندگ داریناپا یچون: الگوها یشناخت نسبت به مشکلات

روستایی در راستای توسعه پایدار روستایی ضرورت انجام تحقیق را  هایسکونتگاهپذیری به مسائل زیست گوییپاسخو 

 کند.می پذیراجتناب

 

 مبانی نظری

 برای پیشرفت و محیطیزیستروستای زیست پذیر روستایی است که همه عناصر اجتماعی، اقتصادی، کالبدی و 

 ب استو برای همه اقشار جذاب، ارزشمند، امن و مناس( NARC, 2010نمایند )می مساعیتشریکلامت افراد جامعه س

(yuan et al, 2012 ،)های مشترکی که آن را پذیری غالباً برای تعریف ابعاد مختلف اجتماع و تجربهزیست حالبااین

 بااینکهکند؛ پذیری پایدار مسکن بیان میدر بحث زیست "سیبو" کهطوریبهشود؛ دهند به کار گرفته میشکل می

نسبت به عوامل اقتصادی و  را باید در نظر گرفت، اما عوامل اجتماعی محیطیزیستهای اجتماعی، اقتصادی و جنبه

 (.szibbo,2015: 14دارند )در اولویت قرار  محیطیزیست

 بندی کرد:به سه رویکرد دسته توانمیپذیری را بر اساس گذر زمان زیست

از مطالعات تجربی برای شناخت  گیریبهره( که در این رویکرد 1970تا اواسط دهه  1960)اواخر دهه  رویکرد تجربی: 

  مکان زیست پذیر بوده است. سازیمفهومعینی و در جهت  صورتبهزندگی روزمره افراد 

دارد تا تعیین کند  تأکیداین رویکرد بر رضایت و ارجحیت افراد  رویکرد ادراکی فردی و مطالعات بهزیستی ذهنی:

بر معیارهای  تأکیدانتظارات، نیازهای فردی و رضایت نسبی افراد هستند یا نه. در واقع این رویکرد  تأمینها قادر به مکان

  ذهنی دارد.

که در این رویکرد کیفیت زندگی، در ابعاد اجتماعی،  معیارهای اجتماعی بر کیفیت زندگی(:)رویکرد کیفیت زندگی 

پذیری در بود زیستبهدارد. محققانی که  موردتوجهکیفی( ) یذهنکمی( و ) ینیعفرهنگی، محیطی و روانی در دو وجه 

 -790: 1395شماعی و همکاران،کنند )مکان تمایل دارند، رویکرد مکان محور را با ارزیابی کیفیت زندگی بررسی می

789.) 

 :کندمیپذیری به سه بعُد اشاره آدام اوکولیچ کوزارین در بحث ابعاد زیست

دانند. در این زمینه آن را زندگی خوبی می نظرانصاحبو اشاره دارد که فیلسوفان  هایمدلبه  کیفیت هنجاری: 

کند: ارتقاء را در شش اصل به شرح زیر بیان میپذیری های هنجاری زیستجنبه (AIA) یکاامرانستیتوی معماران 

های موجود از طریق توسعه کاربریوامع های اقتصادی، کمک به جفزایش استطاعت مسکن، تقویت پروژه، اونقلحمل

ی و بالا بردن با رویکرد مردم محور در دولت و جامعه مدن هاگذاریسرمایهها و استفاده از متفاوت، هماهنگی سیاست

 (.AIA,2010ها با تقویت محیط سالم و امن )ارزش جوامع و محله

 .کندمیزندگی کیفیت مادی جهان را توصیف  کیفیت عینی: 

 (.Okulicz-Kozaryn, 2013:433کنند )کند مردم چه چیزی را احساس میبیان می هنی:کیفیت ذ 
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 Okulicz-Kozaryn(2013) منبع: ،پذیری در رابطه با کیفیت هنجاری، عینی و ذهنیزیست .1شکل 

 

 هاآنهای زیستی برای ط زندگی مردم است تا بهترین شیوهپذیری ترویج و توسعه مفاهیم کیفیت محیحقیقت زیست

پذیری محیط زندگی و کاربرد متعاقب آن این است که زندگی مردم کیفیت زیادی فراهم شود. هدف نهایی مطالعه زیست

رویکرد قابلیت زندگی یک مفهوم جامع  (.78، 1395سجاسی قیداری و همکاران، باشد ) بخشلذتداشته و هدفمند و 

)حس تعلق به مکان، هویت محلی، سرمایه اجتماعی، همبستگی، عدالت، صمیمیت است که شامل دو بعد ذهنی و روانی 

تفریحی و فضای عمومی و  -یها، امنیت، مسکن، سلامت و امکانات بهداشتو راحتی( و بعد عینی )دسترسی به زیرساخت

 ,Murgas & Klobucnik) و در سطح فردی و اجتماعی( Murgas & Klobucnik,2016, 224و جذاب( )تاریخی 

 است که بر سلامت و کیفیت مکان تمرکز دارد یکردهاییرواست. کیفیت زندگی یک درک کلی از ( 2018,186

(Marans & Stimson, 2011,45 .)استانداردهای زندگی متمرکز  خصوصبهپذیری در گذشته با شرایط مادی زیست

 & Maransبر ابعاد ذهنی و عینی توجه دارد )ولی در حال حاضر بیشتر ( Santos & Martins, 2007,184بوده )

Stimson, 2011,45محیطیزیستبه کیفیت اجتماعی، دامنه  توانمیاصلی آن  های( و از دیگر شاخص (Murgas & 

Klobucnik,2016,225 )( و کالبدیWheeler,2005,50) .اشاره کرد 

از  ایدرجه (wyatt. 2009,45)و توسعه انسانی  (Paul & Sen, 2018,143جامعه )پذیری برای رفاه رویکرد زیست

در واقع ، (Kim & Uysal, 2002; Pacione, 2013)کند را تفسیر می هاآنن و محیط اطراف تعاملات بین شهروندا

و نیاز مردم را برای امکانات  (Farber et al., 2012)تمایلات گسترده جامعه را برای بهبود کیفیت کلیت زندگی را درک 

میانگین زیادی از نیازهای اساسی مانند غذا، آب،  کهطوریبه (Kennedy & Buys, 2010: 2گیرد )عمومی در نظر می

مسکن، امنیت و شرایط بهداشتی را علاوه بر سایر نیازها مانند آزادی عمل، بیان عقاید، رفاه، در دسترس بودن امکانات 

(، افزایش کیفیت زندگی در مناطق 197 :1391فراهانی و رستم خانی، دهد )مطلوب را نشان میزندگی در محیط 

یکی از  عنوانبهتواند ( و می1393عیسی لو و همکاران، کند )روستایی زمینه را برای توسعه پایدار روستایی فراهم می

یکی از مباحث اساسی  عنوانبهپذیری پس زیست روستایی به شمار آید. هایسکونتگاهمناسب برای پایداری  هایحلراه

فرهنگی، اقتصادی، کالبدی و روانی  –اجتماعی  سلامتبهشود که در آن انسانی، اطلاق می هایسکونتگاهدر پایداری 

به توازن مناسب بین اهداف اقتصادی،  یابیدستها برای همه ساکنانش توجه شده باشد. از همین رو، پایداری سکونتگاه

بر این اساس (؛ faiz et al, 2012,4است ) بیانقابلپذیری و اجتماعی تحت تعبیرهای زیست محیطیزیست

تواند بیانگر پایداری سکونتگاه باشد که از در هم تنیدگی ابعاد اقتصادی، اجتماعی، پذیری یک سکونتگاه میزیست

ای از روابط شدن و تقلیل گرایانه شدن آن باید شبکه بعدیتکشود، و برای پیشگیری از محیطی و کالبدی تشکیل می

یکی از  توانمیپذیری را پذیری در نظر گرفته شود. بنابراین زیستگوناگون زیست یقلمروهامربوط به  یارهایمعبین 
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توانا،  هایسکونتگاهنوین همانند  هایتئوریریزی روستایی مطرح کرد که مانند دیگر های اخیر در برنامهمباحث و تئوری

کند و به دنبال توجه به کیفیت تر برای زندگی و توسعه رهنمون میداشتن محیطی مطلوب سویبهما را  آور،پایدار، تاب

تواند بیانگر پایداری آن سکونتگاه باشد که با پذیری یک سکونتگاه میاست. زیست قرارگرفته موردتوجهزندگی روستاها، 

: 1393)صادقلو و سجاسی قیداری،  یابدمیآثار و پیامدهای منفی ناشی از مخاطرات انسانی و یا محیطی و ... کاهش 

پذیری قابلیتی در محیط سکونت است که امکان برخورداری از یک گفت که زیست توانمیدر ارتباط با موضوع  (.38

رام، امن، ارزشمند، متعامل و پایدار با برخورداری از رفاه اجتماعی و روانی همراه با احترام به طبیعت و نبود سکونت آ

فراهم  هافعالیتاتلاف منابع طبیعی را از طریق تقویت زندگی اجتماعی، فضاهای جمعی و پیوند و پیوستگی بین مکان و 

 شدهانجام هایپژوهشرویکرد قابلیت زندگی و بنابراین با توجه به مبانی نظری و  (.yan &Gang, 2012:35)آورد می

 است. شدهبیان( 2در شکل )زیست پذیری با  روستایی مدل مفهومی تحقیق هایسکونتگاهپذیر بر مبنای پایداری زیست

 
 مدل مفهومی تحقیق .2شکل 

 

 پژوهشروش 

است. ابزار اصلی  گرفتهانجامپیمایشی  صورتبهتحلیلی و  -توصیفی مورداستفاده شناسیروشنوع پژوهش کاربردی و 

است.  قرارگرفته تأییدها توسط کارشناسان خبره در این زمینه مورد باشد که روایی محتوایی گویهتحقیق پرسشنامه می

ها در مناطق روستایی ابتدا سکونتگاهپذیری های آماری توصیفی و استنباطی اثرگذاری زیستها از روشبرای تحلیل داده

آن به تدوین پرسشنامه با  بر اساستهیه و سپس  محیطیزیستلبدی و متغیرها را در چهار بعد اجتماعی، اقتصادی، کا

مورد  درصد 864/0با  (2جدول ) بررسی پایایی با استفاده ضریب آلفا کرونباخ منظوربهاست  شدهپرداختهطیف لیکرت 

ترین سطح افزایشی )به پایین کد گزاریشاخص و متغیر در مسئله  تأثیرگذاری. متناسب با جهت است قرارگرفته تأیید

بندی متغیرها علاوه بر آمار توصیفی از و برای بررسی عمیق موضوع و دسته شدهانجامطیف، کمترین امتیاز و برعکس( 

هایی برای تحلیل عاملی مناسب هستند که شایستگی لازم است. البته داده شدهاستفادهتگی تحلیل عاملی و ضریب همبس

است و همچنین  شدهاستفاده T-valueو  KMO یبضر برای این کار را داشته باشند. برای این منظور از آزمون بارتلت،

های دستیابی به عاملها، برای انجام تحلیل عاملی از چرخش وریماکس برای س از اطمینان از مناسب بودن دادهپ

نوارهای روستای جامعه آماری در این پژوهش خا است. شدهیلتحل Lisrelدر  بار عاملی و SPSS افزارنرمدار در معنی

باشند. می موردمطالعهفر ساکن روستاهای ن 6543 تعداد شدهگردآوریاطلاعات  بر اساسکه  باشندشهرستان ایلام می
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هر روستا پرسشنامه  یآمار که متناسب با جامعه شدهتعییننفر  363 فرمول کوکران تعدادحجم نمونه از برای برآورد 

 .شده استتوزیع
 

 هانمونهو تعداد  موردمطالعهآمار مربوط به وضعیت خانوار، جمعیت روستاهای  .1 جدول

 درصد نمونه تعداد نمونه بعد خانوار خانوار جمعیت روستا دهستان بخش شهرستان

 
 
 
 
 
 
 
 
 ایلام

 
 
 
 
 
 مرکزی

 
 ده پایین

03/3 11 65/3 110 401 شهرک قدس  

40
/

31
 

58
/

57
 

61/3 1241 4480 چالسرا  47 95/12  

75/3 407 1528 فاطمیه  20 51/5  

 92/9 36 67/3 904 3315 بانقلان

 
 کشوری

آبادمهدی  1494 383 90/3  19 23/5  

17
/

26
 

54/3 1440 5092 سرطاف  53 60/14  

66/3 41 150 بلیین  8 20/2  

74/3 260 973 چشمه کبود  15 13/4  

 
 
 
 
 
 سیوان

 
 علیشروان

46/3 276 1037 پاکل گراب  16 41/4  44
/7

 

42
/

42
 

71/3 133 493 چنار باشی  11 03/3  

 
 
 
 
 میشخاص

40/3 70 238 چاویز  9 2/48  

99
/

36
 

76/3 37 139 چشمه داوی  8 20/2  

53/3 96 339 قجر  10 75/2  

35/3 54 181 شان کبود  9 48/2  

66/3 74 271 کله کبود  9 48/2  

67/3 46 169 طولاب  8 20/2  

64/3 217 789 محمود آباد  14 86/3  

آبادحسین  618 179 45/3  13 58/3  

23/4 145 614 حیدرآباد  12 31/3  

35/3 312 1046 میدان  17 46/4  

75/3 33 123 زردآلو آباد  8 20/2  

07/4 85 346 داروند  10 75/2  

)بعد خانوار= میانگین( جمع  23836 6543 67/3 363 100 

 1400سالنامه آماری سال منبع: 

 

 روستایی هایسکونتگاهمطرح در زیست پذیری  هاییهگوو  ابعاد .2جدول 
 منابع الفاکرونباخ هاهیگو ابعاد

عی
ما

جت
 ا

فضاهای  تیفیک اجتماعی، سرقت، نزاع و درگیری، تردد در شب، امنیت منازل، هایناهنجاری
گروهی،  کار های در دسترس،آموزشی، دسترسی به مدرسه، تجهیزات آموزشی، کیفیت کتابخانه

احترام و ارزش، تمایل به شرکت در مراسمات مذهبی و مناسبات سیاسی و انتخاباتی، اعتماد و 
ترین مکان زندگی، عمرانی، روستا مناسب هایپروژههمفکری در روستا، همکاری و مشارکت در 

 داریخوشبختی، امیدواری به آینده روستا، احساس تعلق و حس معنی ، احساس شادی ورحمصله
با مشارکت  مندضابطه گیریتصمیمشورا و دهیاری،  عمومیدر جلسات  شرکت نسبت به روستا،

 محلی، ینهادهاها توسط حل مشکلات و چالش مردم، اعتماد به مسئولین محلی،

 
 
814/0 

فراهانی و همکاران 
و  لو، عیسی1391

، صادقلو 1393همکاران 
قیداری  یسجاسو 
حکیم دوست و  ،1393

، 1395همکاران 
سلیمانی مهر نجانی و 

، 1395همکاران 
 امانپور ،1397خراسانی 

 یداریق، سجاسی 1398
، 1398و همکاران 

پور و همکاران علینقی

ی
صاد

اقت
 

مردم در اجرای  کارگیریبهموجود در روستا،  هایشغل، رضایتمندی از در روستا امنیت شغلی
 هایتبدیلی متناسب با تولیدات روستایی، وجود کارگاه های نواحی روستایی، وجود صنایعپروژه

مناسب سرپرست  اندازپسهای زندگی نسبت به درآمد در محیط روستا، تولیدی، مناسب بودن هزینه
دریافت تسهیلات بانکی متناسب با  در روستا، امکان دستیصنایعخانوارها در روستا، حمایت مالی از 

 گذاری مناسب بخش دولتی و خصوصی در روستاهای روستا، سرمایهبخش کشاورزی و فعالیت

 
756/0 



 1402، تابستان 2، شمارۀ 13مجله آمایش جغرافیایی فضا، دورۀ                                                                                     116

ی
بد

کال
 

واحد مسکونی، تسهیل امر صدور پروانه  زیربناها روستایی، مناسب بودن خانه مالکیتصدور سند 
های و رضایت از استحکام بناهای روستایی، دسترسی به شبکه سازیمقاومدر روستا،  وسازساخت

مخابراتی و تلویزیون، مناسب بودن امکانات اولیه آب و برق و گاز در روستا، وجود مراکز خرید 
ها و معابر روستا، کیفیت مناسب و پوشش مناسب کوچه کشیجدول و ییروشناتاج روزانه، مایح
عمومی در  ونقلحملسیستم بودن  مناسب روستاهای اطراف،ها، دسترسی مناسب به شهر و جاده

ورزشی  هایسالنتجهیزات  تیفیک بوس در روستا،تگاه تاکسی و مینیبودن فضای ایس مناسب روستا،
بازدید  بهاشتیاق  ، مساجد و ...(،هاحسینیههای مذهبی )مناسب مکان تیفیک روستا )یا محل مراجعه(،

روستا عمومی در سطح  فضاهای باز مناسب بودنحی در روستا، مناسب فرهنگی و تفری هایمکاناز 
 اهالی روستا اوقات فراغت گذاران تعاملات وجهت 

 
 
 
822/0 

و  ثابت یعیشف ،1400
 1401مارزی،کریمی

wang 2010, faiz 

et al 2012, 

Montgomery 

2013, Lowe et 

al 2013, 

Okulicz-

Kozaryn 2013, 

the Economist 

Intelligene Unit 
2015, Williams 

& Millington 

2004,Amir et al 

2015, Ball 2013, 

paul & sen 

2019, Bo Fu et 

al 2019, 

Alavizadeh et al 

2019, Paul 

2020, Zhang 

2022, 

طی
حی

 م

حل مراجعه، عملکرد مناسب های مبهداشت ها در سطح منطقه کیفیت خانهتوزیع مناسب درمانگاه
آوری جمعهای بهداشتی روشوجود جایگاه مناسب دفن زباله،  ،در مراجعه به روستا 115اورژانس 

 یاندازهاچشمعمومی در سطح روستا، کیفیت زیبای مناظر و  ، مناسب بودن وضعیت بهداشتزباله
های تاریخی، مناسب بودن های روستایی و مکانانداز زیبا و مناسب ساختمانطبیعی روستا، چشم
های دست کاشت در (، مناسب بودن سطح جنگلودخانه و ...جنگل، ر) یعیطبتنوع زیستی منابع 

 بودن فضای سبز جهت بازی کودکان، مناسب بودن محل فضاهای سبز در روستا، مناسب روستا،
ها سیلاب ها ورودخانهقرار نداشتن بناهای مسکونی در حریم  در روستا، سبز مناسب فضای تیفیک

های مانند لوله تأسیساتحریم  وسازساخت تیرعا و خطرناک، دارشیبها در اراضی قرار نداشتن خانه
 ارتباطی و ... هاراه، فشارقویگاز، برق 

 
 
772/0 

 864/0 (livabilityزیست پذیری )

 

 موردمطالعهمحدوده 

د. شهرستان ایلام یکی از دهدرصد مساحت کل کشور را تشکیل می 1.2کیلومترمربع حدود  20132استان ایلام با 

باشد، که شهر ایلام مرکز استان ایلام در آن قرار دارد. این شهرستان در شمال استان ایلام می گانهدوازدههای شهرستان

درجه و  45و  دقیقه عرض شمالی نسبت به خط استوا 15درجه و  34دقیقه تا  15درجه  33و بین  قرارگرفتهغرب استان 

است. از نظر جغرافیایی این شهرستان از  شدهواقعگرینویچ  النهارنصفدقیقه طول شرقی از  56رجه و د 46دقیقه تا  45

و کشور عراق، از جنوب  ، از جنوب غربی با شهرستان مهرانشمال غربی با شهرستان چوارشمال با شهرستان سیروان، از 

 است. محدودشدهبا شهرستان ملکشاهی و از شرق با شهرستان بدره 

 

 
 موردمطالعهموقعیت منطقه . 3شکل 
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 هایافته

و  32.8 سال 40تا  31درصد، بین  18.5 سال 30، کمتر از دهندهپاسخدهد، که میانگین سنی افراد نتایج اولیه نشان می

درصد داری تحصیلات  70زیر دپیلم و  درصد 30 یلاتتحصدرصد که این افراد از لحاظ  48.8 سال 41بالاتر از 

 و متأهلدرصد  62.8 تأهلدرصد زن و همچنین از لحاظ  34.4 درصد مرد و 65.6 باشند. از لحاظ جنسیتمیدانشگاهی 

روستایی  هایسکونتگاهپذیری که در رابطه با زیست موردمطالعهباشند. این آمار برای پرسشنامه درصد مجرد می 37.2

 دهندگان است.باشد. بیانگر سطح تجربه و سواد بالای پاسخمی

 

 روستایی در بعد اقتصادی هایسکونتگاهپذیری تحلیل عاملی زیست

 

 در بعد اقتصادی ر عاملیباروستایی همراه  هایسکونتگاهپذیری عوامل موثر زیست. 3جدول 
 بار عاملی متغیرها ابعاد

ی
صاد

اقت
 

 0/704 امنیت شغلی

 0/788 رضایتمندی شغلی

 0/733 روستاییهای کارگیری مردم در اجرای پروژهبه

 0/542 صنایع تبدیلی متناسب با تولیدات روستا

 0/594 های تولیدی فعالکارگاه

 0/854 های زندگی نسبت به درآمدمناسب بودن هزینه

 0/879 انداز مناسب سرپرستان خانوارپس

 0/712 دستیحمایت مالی از صنایع

 0/799 یلات بانکی در روستاتسهامکان 

 0/804 گذاری مناسب بخش دولتیسرمایه

 0/705 گذاری مناسب بخش خصوصیسرمایه
 

Sig= 001/0 55درجه آزادی:   = KMO 438/2379مقدار بارتلت:   728/0  

 

 KOMو همچنین با توجه به مقدار  اندشدهمشخص 540/0از متغیرهای اقتصادی بالاتر  بار عاملی، 3جدول با توجه به 

بودن قرار دارد مناسب  (=001/0Sig)داری که در سطح معنی 55با درجه آزادی  و مقدار بارتلت 728/0که برابر است با 

 سازدروش تحلیل عاملی را مشخص می
 

 روستایی هایسکونتگاهپذیری اقتصادی از تحلیل عاملی زیست قبولقابل شدهاستخراج هایعامل. 4جدول 

اولیهمقادیر ویژه  عوامل مجموع مجذورات بارهای عاملی  
شدهاستخراج  

مجموع مجذورات بارهای عاملی 
 چرخش یافته

 جمع
 کل

درصد 
 واریانس

واریانس 
 تجمعی

درصد  جمع
 واریانس

واریانس 
 تجمعی

درصد  جمع
 واریانس

واریانس 
 تجمعی

1 349/3  448/30  448/30  349/3  30.448 30.448 188/3  982/28  982/28  

2 062/3  836/27  284/58  062/3  836/27  284/58  062/3  839/27  821/56  

3 703/1  482/15  765/73  703/1  482/15  765/73  864/1  944/16  765/73  

 

. مقدار واریانس تبیین اندشدهمشخصی مقادیر ویژه بالای یک ، با توجه به عامل کیسر سه عامل دارا4جدول مطابق 

 و برای عامل سوم 3.062 با مقدار ویژه 27.836دوم برای عامل  3.349 با مقدار ویژه 30.448اول شده برای عامل 

که  آمدهدستبه 73.765عامل باشد. واریانس تجمعی تبیین شده برای این سه می 1.703 یژهوبا مقدار  15.482
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 شوند.روستایی را شامل می هایسکونتگاهپذیری اقتصادی درصد زیست 73.76 این سه عامل ،این است که دهندهنشان
 

 اقتصادی در بعدبعد از چرخش  هایعاملهمبستگی بین گویه ها و . 5جدول 

هزینه
ی

ها
 

زندگی
 

س
پ

انداز
 

سرمایه
ی

گذار
 

صی
صو

ش خ
بخ

 

ت مالی
 حمای

ت بانکی
لا

 تسهی

سرمایه
ی

گذار
 

دولتی
 

صنایع تبدیلی
 

کارگاه
ی

ها
 

ی
تولید

 

ت شغلی
 امنی

ی شغلی
ضایتمند

 ر

به
ی

کارگیر
 

مردم
 

فه
مؤل

ها
 

      734/  715/  793/  839/  856/  1 

  839/  843/  892/  896/       2 

922/  930/           3 

 

 عوامل زیر مشخص کرد: توانمیها در بعد اقتصادی توجه به چرخش وریماکس برای متغیربا ، 5 جدولمطابق 

 باغی ،محصولات کشاورزی، دامی تولیدکنندهروستاهای منطقه  با توجه به اینکه اشتغال و درآمد؛ شاخصعامل اول: 

کارگاه تولیدی بالای  54) های تولیدیو از این نظر به کارگاه هستند دستیصنایعو  در منطقه( زردآلو)قطب تولیدکننده 

واحد تولیدی در بحث  93374تعداد  ،1400سالنامه آماری سال  بر اساس) و صنایع تبدیلی دسترسی دارند (نفر 10

مجزا و خودکفا به خود متکی  صورتبه کنونتا گذشته ازاز لحاظ درآمد و اشتغال  ،(اندداشتهکشاورزی در استان فعالیت 

با حاضر  در حال ،منطقه شکل بدهد روستایی هایسکونتگاهپذیری اولیه را در توانسته است زیستو این امر اند بوده

متغیر در این شاخص  ترینمهم .باشدمی کنندهتبیینروستایی  هایسکونتگاهپذیری اقتصادی درصد در زیست 982/28

 باشندمی 839/0و  856/0 یعاملر باهای عمرانی و رضایتمندی شغلی استفاده از توانایی روستاییان در پروژه

های گذشته و توجه به مناطق روستایی جهت ها در سالبا توجه به رویکرد دولت گذاری؛مایهسر شاخصعامل دوم: 

ها از های خرد و کلان در مناطق روستایی از طرف دولتگذاریباعث افزایش سرمایه محروم توسعه کشور و مناطق

و میلیون ریال  1538177 ،1385در سال  کشاورزیبخش  تسهیلات)به روستاییان  و بانکی طریق تسهیلات رفاهی

گذاری بخش سرمایه و همچنین .(1400سال سالنامه آماری ) است شدهپرداخت 1400میلیون ریال در سال  31457478

ی پذیرزیست دردرصد  839/27با این عامل  کهاین بخش در منطقه باعث شده است  سودآوریخصوصی جهت 

های دولتی و تسهیلات گذاریمتغیرها در این شاخص سرمایه ترینمهم .باشد تأثیرگذارروستایی  هایسکونتگاهاقتصادی 

زندگی را  هایهزینهو  اندازپسکه سطح  رفاه اقتصاد؛ شاخصعامل سوم:  باشند.می 892/0 و 896/0 یعاملر با بانکی

های مسکن هزندگی در روستا نسبت به شهر مانند هزین هایبه پایین بودن هزینه توجهسازد و از این نظر با مشخص می

 هزار 407185ریال و متوسط هزینه  هزار 518786ر روستایی در منطقه ا)متوسط درآمد یک خانو انداز مردمو توان پس

 هایسکونتگاهپذیری اقتصادی زیست دررصد د 94/16 این عامل با (1400سالنامه آماری استان ایلام، باشد )میریال 

 922/0و  930/0 یعاملر باهای زندگی و هزینه اندازپسمتغیرها در این شاخص  ترینمهم .بوده است تأثیرگذار روستایی

 .باشندمی
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 روستایی در بعد اجتماعی هایسکونتگاهپذیری تحلیل عاملی زیست
 

 در بعد اجتماعی عاملیر باروستایی همراه  هایسکونتگاهپذیری عوامل موثر زیست. 6جدول 
 بار عاملی متغیرها بار عاملی متغیرها ابعاد

 

عی
ما

جت
 ا

 0/628 مکان مناسب برای زندگی 0/737 های اجتماعیناهنجاری

 0/685 بهبود شرایط زندگی 0/712 سرقت

 0/753 از اقوام و آشنایان دیدوبازدید 0/625 ایطایفه هایدرگیرینزاع و 

 0/726 حس خوشبختی در روستا 0/677 تردد در شب

 0/688 امیدواری به آینده روستا 0/582 امنیت منازل

 0/682 احساس تعلق به روستا 0/749 کیفیت فضاهای آموزشی 

 0/773 هادهیاریشرکت در جلسات شورا و  0/774 دسترسی به مدرسه

 0/640 در روستا مندضابطه گیریتصمیم 0/769 کیفیت تجهیزات آموزشی

 0/685 اعتماد به مسئولین محلی 0/774 در دسترس هایکتابخانهکیفیت و وسعت 

 0/639 رضایت از عملکرد شورا و دهیاری 0/782 کار گروهی 

 0/753 محلی مسئولینحل مشکلات توسط  0/631 احترام و ارزش

 0/552 تمایل به شرکت در مراسمات مذهبی 0/561 اعتماد و همفکری

 0/676 شرکت در مناسبات سیاسی 0/636 مشارکتهمکاری و 

Sig= 

001/0  

325درجه آزادی:   509/4025  = KMO مقدار بارتلت: 
715/0  

 

 KOMو همچنین با توجه به مقدار  اندشدهمشخص 0.550 متغیرهای اجتماعی بالاتر از بار عاملی، 6جدول با توجه به 

قرار دارد   =Sig)001/0) داریمعنیکه در سطح  325ه آزادی با درج 509/4025 و مقدار بارتلت 715/0 که برابر است با

 .سازدمناسب بودن روش تحلیل عاملی را مشخص می
 

 روستایی هایسکونتگاهپذیری اجتماعی از تحلیل عاملی زیست قبولقابل شدهاستخراج هایعامل. 7جدول 
مجموع مجذورات بارهای عاملی  مقادیر ویژه اولیه عوامل

 شدهاستخراج

مجموع مجذورات بارهای عاملی 
 چرخش یافته

 جمع
 کل

درصد 
 واریانس

واریانس 
 تجمعی

درصد  جمع
 واریانس

واریانس 
 تجمعی

درصد  جمع
 واریانس

واریانس 
 تجمعی

1 988/4 781/20 781/20 988/4 781/20 781/20 360/3 001/14 001/14 

2 348/3 948/13 729/34 348/3 948/13 729/34 055/3 728/12 728/26 

3 065/2 606/8 336/43 065/2 606/8 336/43 284/2 516/9 244/36 

4 739/1 244/7 580/50 739/1 244/7 580/50 254/2 392/9 636/45 

5 389/1 787/5 367/56 389/1 787/5 367/56 064/2 601/8 236/54 

6 288/1 367/5 734/61 288/1 367/5 734/61 540/1 415/6 651/60 

7 199/1 995/4 729/66 199/1 995/4 729/66 459/1 078/6 729/66 

 

. مقدار واریانس اندشدهمشخص، با توجه به عامل کیسر هفت عامل دارای مقادیر ویژه بالای یک 7جدول مطابق 

 781/20کل و واریانس  40998باشد. بیشترین عامل با مقدار ویژه می 729/66عوامل تجمعی تبیین شده بر این 

 عوامل را بیان کرد: توانمیدر بعد اجتماعی  متغیرهااست. همچنین با توجه به چرخش وریماکس برای  شدهمشخص

با  در بحث مدیریتی چون دهیاری و شورای اسلامی روستا آشنایی کاملی، همنهادی؛  -عامل اول: شاخص مدیریتی

از و  طرفازیکاست  توسعه مدیریتی از پایین به بالا نوعیافراد جامعه و هم با مشکلات روستا دارند که در بحث توسعه 

ها و مشکلات روستا در بعد محلی در رفع چالش مسئولینبین مردم و  گرفتهشکلو رضایت  اعتماد دیگر با توجه طرف
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 .باشد تأثیرگذارروستایی  هایسکونتگاهدرصد در زیست پذیری اجتماعی  001/14با اجتماعی توانسته است 

و توسعه نواحی  طرفازیکعامل دوم: شاخص آموزش؛ با توجه قانون اساسی و دسترسی همه افراد به آموزش همگانی 

موجب  قرارگرفته سازمدرسهو خیرین  مسئولین موردتوجهروستایی در منطقه بعد از جنگ تحمیلی عراق علیه ایران که 

روستایی  هایسکونتگاهپذیر آن تسهیل در زیست تبعبهمورد( و  9های شهرستان ایلام توسعه این بخش )تعداد کتابخانه

درصد. عامل چهارم؛ شاخص  516/9با شده است. عامل سوم: شاخص امنیت  728/12 یزانممنطقه در بعد اجتماعی به 

و  415/6با درصد. عامل ششم: شاخص پیوستگی  601/8با مکانی  تعلقشاخص پنجم؛  درصد. عامل 329/9 مشارکت: با

با  توانمیبا همدیگر  شدهمطرحها درصد که با توجه به نزدیک مفاهیم شاخص 078/6با عامل هفتم: شاخص همبستگی 

بر  تأثیرگذارعوامل  ترینمهم عنوانبهترکیب پیوستگی و تعلق مکانی و همبستگی و مشارکت پنج عامل اصلی را 

در روستاهای منطقه با توجه به حس تعلق مکانی و اینکه روستایی مشخص کرد.  هایسکونتگاهپذیری اجتماعی زیست

مردم روستا به زندگی در روستا امیدوار هستند و با روحی کارگروهی و اعتمادی که به همدیگر دارند با مشکلات روبرو 

کند و در مراسمات شادی و غم کسی اتفاقی بیفتد مردم روستا از آن پشتیبانی می )در روستاهای منطقه اگر برای شوندمی

آورد به وجود میمنطقه این حس خوشبختی و حس سرزندگی اجتماعی را در میان روستاییان  (شوندهمدیگر شریک می

وجود با  ل روستاهای منطقهدر کنار این عوامو حسی که از جنبه اجتماعی مردم در روستاها از زندگی خود رضایت دارند 

سالنامه )بر اساس  امن یروستاها ی واجتماع هایآسیب کم بودنبزرگان و  یبالا تیظرف هیدر سا داریپا یاجتماع تیامن

مورد در سال  229 به 1385مورد در سال  912، سرقت احشام در نواحی روستایی از 1400سال آماری استان ایلام در 

 پذیری اجتماعی خود را شکل داده است.( زیستدرصدی داشته است 75کاهشی  1400

 

 روستایی در بعد کالبدی هایسکونتگاهپذیری تحلیل عاملی زیست

 

 در بعد کالبدی ر عاملیباروستایی همراه  هایسکونتگاهپذیری عوامل موثر زیست. 8جدول 

عاملیبا  متغیرها ابعاد عاملیبا  متغیرها   
ی

بد
کال

 

 0/684 هاکوچهپوشش معابر و  0/661 سند ملکی

 0/742 معابر کشیجدول 0/556 سیستم فاضلاب

 0/801 دسترسی به شهر هاجادهکیفیت  0/553 واحد مسکونی زیربنا

 0/682 دسترسی به روستاهای اطراف هاجادهکیفیت  0/679 وسازساختمجوز 

 0/821 دسترسی به کاربرهای تجاری و خدماتی در سطح منطقه 0/582 بنا رضایت از استحکام

 0/801 ونقلحمل هایایستگاهوجود وسایل و  0/683 شبکه مخابرات و تلویزیون

 0/733 ورزشی در دسترس هایسالنکیفیت  0/636 و گازامکانات اولیه، آب و برق 

 0/669 مذهبی هایمکانکیفیت  0/613 مراکز خرید روزانه در روستا

 0/743 ی فرهنگیهافعالیت 0/606 خدمات تعاونی و جهاد کشاورزی

 0/737 عمومی باز فضاهای 0/645 در شب هاکوچهروشنایی معابر و 
 

Sig= 001/0 = KMO 706/3497مقدار بارتلت:  190درجه آزادی:    811/0  

 

 KOMو همچنین با توجه به مقدار  اندشدهمشخص 0.550 متغیرهای کالبدی بالاتر از بار عاملی، 8جدول با توجه به 

قرار دارد =Sig)001/0) داریمعنیه در سطح ک 190با درجه آزادی  706/3497بارتلت و مقدار  811/0با که برابر است 

 .سازدمناسب بودن روش تحلیل عاملی را مشخص می
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 روستایی هایسکونتگاهپذیری کالبدی از تحلیل عاملی زیست قبولقابل شدهاستخراج هایعامل. 9جدول 
مجموع مجذورات بارهای عاملی  مقادیر ویژه اولیه عوامل

شدهاستخراج  

مجموع مجذورات بارهای عاملی 
 چرخش یافته

 جمع
 کل

درصد 
 واریانس

واریانس 
 تجمعی

درصد  جمع
 واریانس

واریانس 
 تجمعی

درصد  جمع
 واریانس

 واریانس
 تجمعی

1 120/5  600/25  600/25  120/5  600/25  600/25  144/3  721/15  721/15  

2 762/2  811/13  411/39  762/2  811/13  411/39  922/2  609/14  330/30  

3 734/2  669/13  081/53  734/2  669/13  081/53  867/2  337/14  667/44  

4 832/1  162/9  243/62  832/1  162/9  243/62  777/2  885/13  552/58  

5 177/1  886/5  129/68  177/1  886/5  129/68  915/1  577/9  129/68  

 

 .اندشدهمشخص، با توجه به عامل کیسر پنج عامل دارای مقادیر ویژه بالای یک 9جدول مطابق 

 یژهومقدار  با 811/13دوم ، برای عامل 120/5 یژهومقدار  با 600/25اول مقدار واریانس کل تبیین شده برای عامل  

و برای عامل  832/1 یژهوبا مقدار  811/13چهارم ، برای عامل 734/2 مقدار ویژه با 669/13سوم ، برای عامل 762/2

عامل . واریانس تجمعی تبیین شده برای این پنج باشدمی 177/1 یژهوقدار با م 886/5شده پنجم واریانس کل تبیین 

 شوند.روستایی را شامل می هایسکونتگاهپذیری کالبدی درصد زیست 129/68
 

 بعد از چرخش در بعد کالبدی هایعاملهمبستگی بین گویه ها و . 10جدول 

 مراکز خرید

ت و تلویزیون
شبکه مخابرا

 

ب و برق 
ت اولیه، آ

امکانا
و گاز

 

زیربنا
 

واحد مسکونی
 

سیستم
 

ب
لا

ض
فا

 

استحکام
 

بنا
 

سند ملکی
 

مجوز
 

ت
ساخ

ت  
کیفی

مکان
ی

ها
 

مذهبی
 

ت 
کیفی

سالن
ی

ها
 

ورزشی
 

ی
ضاها

ف
 

باز
 

عمومی
 

ت
فعالی

ها
ی فرهنگی

 

ی معابر و 
روشنای

کوچه
ها

 

ش معابر و 
پوش

کوچه
ها

 

ت تعاونی
 خدما

جدول
ی

کش
 

معابر
 

ی به روستاها
 دسترس

ی به شهر
 دسترس

ی
ی به کاربرها

 دسترس

حمل
ونقل

 

فه
مؤل

ها
 

                

/802 

/846 

/867 

/874 

1 

            

/758 

/771 

/772 

/803 

    

2 

        

/808 

/835 

/848 

/855 

        

3 

   

/664 

/678 

/740 
/800 

/817 

            4 

/607 

/753 

/781 

                 

5 

 

 .عوامل زیر مشخص کرد توانمیدر بعد کالبدی  متغیرهابا توجه به چرخش وریماکس برای  ،10مطابق جدول 

است  ونقلحملپذیری بحث دسترسی و امروز از معیارهای اصلی زیست ؛ونقلحملدسترسی و  شاخص عامل اول:

، روستایی که از لحاظ دسترسی با مشکل مواجه شود قطعاً در آینده ییروستا هایسکونتگاهمخصوصاً برای زیست پذیری 

مل اع ترینمهمبه عبارتی  .دهددهد چون خدمات سطح بالاتر از روستا را از دست میپذیری خودش را از دست میزیست

منطقه بحث دسترسی مناسب به خدمات است که با توجه به گسترش  هایسکونتگاهکالبدی در بحث زیست پذیری 

مادر  عنوانبهشهر ایلام  به نزدیکی روستاها و کیلومتر راه روستایی 264با  مناسبها کیفیت جاده ونقلحملهای شبکه
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پذیری زیست بر درصد 721/15با این عامل  کهطوریبهشده است شهر منطقه جهت دریافت خدمات این مهم میسر 

 874/0با  ونقلحملوسایل در این شاخص متغیرها  ترینمهم .بوده است تأثیرگذار منطقه روستایی هایسکونتگاهکالبدی 

 .باشندمی 862/0با منطقه  در سطحهای تجاری و خدماتی دسترسی به کاربریو 

 به توانمیهم  منطقه روستاهای در هادی و بهسازی هایطرح اجرای با روستایی منطقه نواحی در کالبدی لحاظ از

 شدن سنددار وضعیت و هاکوچه کشیجدول همان یا فاضلاب دفع هایسیستم و معابر روشنایی وضعیت بودن مناسب

وضعیت مناسب منازل مسکونی از لحاظ استحکام  وصدور مجوز ساختمانی از سوی بنیاد مسکن  نحوه تسهیل در، هاخانه

واحدهای  یربنایزمناسب بودن  و حتی گیرندقرار می موردتوجهمواردی هستند که در بحث زیست پذیری روستاها 

، 1390)بعد خانوار برای هر واحد مسکونی در سال  اشاره کردپذیری یکی از معیارهای زیست عنوانبهمسکونی با جمعیت 

 مانند است شدهارائه روستاها در که خدماتی و هازیرساخت وجود به هم ( و.درصد 3/7، 1395سال درصد و در  7/4

 100) تلویزیونی هایشبکه و موبایل آنتن ،(خط تلفن مصوب 21078با  دارای تلفن ثابت کد آبادی 33تلفن ) به دسترسی

روستایی منطقه  هایخانه درصد 100) گاز و برق، سالم آب مانند اولیه امکانات داشتن تا (یستگاها 168پوشش با  درصد

روستایی منطقه شده است. که با توجه به  هایسکونتگاه( موجب زیست پذیری باشندمی، برق و گاز کشیلولهآبدارای 

متغیر  تأثیرگذاریبا بیشتر  درصد 609/14با عامل دوم: شاخص خدمات زیرساختی؛ چرخش وریماکس در بعد کالبدی 

متغیر  تأثیرگذاریدرصد با بیشتر  337/14با . عامل سوم: شاخص تفریحات و اوقات فراغت 802/0با  معابر کشیجدول

درصد با  885/13 مسکن با. عامل چهارم: شاخص 848/0با و فضاهای باز و عمومی مناسب  855/0 یفرهنگهای فعالیت

با بیشتر  درصد 577/9با عامل پنجم: شاخص امکانات اولیه؛ و  817/0با  وسازساختمتغیر مجوز  تأثیرگذاریبیشتر 

های با توجه به نزدیکی مفاهیم شاخص که .باشدمی 781/0با  در روستاها امکانات اولیه وجود متغیر تأثیرگذاری

 ترینمهم عنوانبه توانمیزیرساختی و امکانات اولیه با عنوان امکانات و خدمات زیرساختی این چهار شاخص اصلی را 

 روستایی مشخص کرد. هایسکونتگاهپذیری کالبدی بر زیست تأثیرگذارعوامل 

 

 محیطیزیستروستایی در بعد  هایسکونتگاهپذیری تحلیل عاملی زیست

 

 محیطیزیستدر بعد  ر عاملیباروستایی همراه  هایسکونتگاهپذیری عوامل موثر زیست. 11جدول 

عاملیبا  متغیرها ابعاد عاملیبا  متغیرها ابعاد   

ت
یس

ز
طی

حی
م

 

 0/505 منطقه در سطح هادرمانگاهتوزیع 

ت
یس

ز
طی

حی
م

 

 0/763 تاریخی هایمکانارزش و احترام به 

 0/722 توجه به منابع طبیعی و وجود جنگل 0/617 کیفیت تجهیزات خانه بهداشت

 0/715 فضاهای سبز قرارگیریمحل  0/583 115اورژانس 

 0/726 استفاده مناسب از فضای سبز 0/584 مناسب دفن زباله هایجایگاه

 0/665 کیفیت فضای سبز 0/554 هازباله آوریجمعبهداشتی  هایروش

 0/723 زلزله برابرمقاومت منازل در  0/524 وضعیت بهداشت عمومی و سلامت محیط روستا

 0/794 عدم قرارگیری منازل در مسیر رودخانه و سیل 0/723 طبیعی اندازهایچشمکیفیت مناظر و 

 0/685 و دارشیبدر اراضی  هاخانهعدم قرارگیری  0/704 روستایی هایساختمانزیبای  اندازهایچشم

 0/572 تأسیساتاز  وسازساخترعایت حریم  0/683 تنوع زیستی منابع طبیعی

001/0 Sig=  :758/0 726/2941مقدار بارتلت:  153درجه آزادی KMO= 

 

و همچنین با توجه به مقدار  اندشدهمشخص 520/0از بالاتر  محیطیزیستمتغیرهای  بار عاملی، 11جدول با توجه به 

KOM  داریمعنیکه در سطح  153با درجه آزادی  726/2941بارتلت و مقدار  785/0که برابر است با (001/0 Sig= )

 سازدقرار دارد مناسب بودن روش تحلیل عاملی را مشخص می
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 روستایی هایسکونتگاهپذیری محیطی از تحلیل عاملی زیست قبولقابل شدهاستخراج هایعامل. 12جدول 

مجموع مجذورات بارهای عاملی  مقادیر ویژه اولیه عوامل
شدهاستخراج  

مجموع مجذورات بارهای عاملی 
 چرخش یافته

 جمع
 کل

درصد 
 واریانس

واریانس 
 تجمعی

درصد  جمع
 واریانس

واریانس 
 تجمعی

درصد  جمع
 واریانس

واریانس 
 تجمعی

1 852/3  398/21  398/21  852/3  398/21  398/21  581/3  894/19  894/19  

2 152/3  512/17  910/38  152/3  512/17  910/38  233/3  963/17  857/37  

3 655/2  750/14  660/53  655/2  750/14  660/53  797/2  540/15  396/53  

4 083/2  571/11  231/65  083/2  571/11  231/65  130/2  834/11  231/65  

 

 کل واریانس مقدار. اندشدهمشخص یک بالای ویژه مقادیر دارای عامل چهار کیسر عامل به توجه با ،12جدول  مطابق

 با 750/14سوم  عامل ،152/3 یژهو مقدار با 512/17دوم  عامل ،852/3 یژهو مقدار 398/21اول  عامل برای شده تبیین

 تجمعی واریانس. باشدمی 083/2 یژهو مقدار با 571/11 شده تبیین کل واریانس با چهارم عامل و 655/2 ویژه مقدار

 321/65با  عامل چهار این که است این دهندهنشان که است آمدهدستبه 321/65عامل  چهار این برای شده تبیین

 شوند.می شامل را روستایی هایسکونتگاه محیطیزیست پذیریزیست درصد
 

 محیطیزیستبعد از چرخش در بعد  هایعاملهمبستگی بین گویه ها و . 13جدول 
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از دو بخش  زیستمحیط کهازآنجاییدر نواحی روستایی است و  پذیرآسیبیکی از ابعاد حساس و  محیطیزیستبحث 

 در مباحث انسانی .است باید به هر دو بعد آن توجه داشت شدهتشکیلبشر  سازدستطبیعت و جوامع انسانی یا فضاهای 

 وریماکس چرخش به توجه باموجود.  منابع طبیعیهای زیبا و اندازچشم هدر مباحث محیطی بو داشت و سلامت جوامع به

محیطی  یپذیرزیست کنندهتبیینو انسانی که  طبیعیعوامل  ،محیطیزیست بعد در متغیرها یبرا 13جدول مطابق 

 .اندشدهمشخصدر چهار عامل زیر  دنروستای باش هایسکونتگاه

. این کندمیرا تبیین  روستایی هایسکونتگاه محیطی پذیریزیست، درصد 894/19با  ؛اندازچشم شاخص: اول عامل

ها و تنوع گیاهی و جانوری ، باغدست کاشتهای طبیعی و ها، جنگلبا و بکر روستایی، چشمهمناظر زی کنندهبیانشاخص 

هکتار پارک جنگلی طبیعی،  4427عرصه جنگلی،  هکتار 48259 دارایاز این نظر شهرستان ایلام  باشددر منطقه می

متغیرها اثرگذار در این شاخص ارزش و  ترینمهم .باشدمی فضای سبز هکتار 1500گاه جنگلی و هکتار ذخیره 583

ر بااندازهای طبیعی هر کدام و وجود منابع طبیعی و جنگل با چشم 872/0با های تاریخی و فرهنگی احترام به مکان



 1402، تابستان 2، شمارۀ 13مجله آمایش جغرافیایی فضا، دورۀ                                                                                     124

 محیطی پذیریزیست از درصد 963/17که  سلامت و بهداشتشاخص : دوم عامل .باشندیم 848/0 یعامل

دسترسی روستاییان به خدمات بهداشتی در سطح منطقه انه و این امر نش شودمی شامل را روستایی هایسکونتگاه

در نواحی روستایی  155مرکز اورژانس  2خانه بهداشت و  17مرکز خدمات جامع سلامت،  5 این شاخص با باشدمی

 با 115 اورژانس و 785/0 با هاخانه بهداشتمنطقه باعث شده است تا اثرگذارترین متغیرها بر این شاخص تجهیزات 

روستایی و  هایطرحاست که با توجه به اجرای  درصد 540/15با  محیطی مخاطراتشاخص : سوم عامل. باشند 757/0

در برابر سیل و زلزله و رعایت حرایم  های روستاییخانهی پذیرآسیبو کاهش  سازیمقاوم و وسازساختتوجه به 

در مسیر رودخانه و  قرارگیریعدم  بر این شاخص تأثیرگذارمتغیرهای  ترینمهم نسبت به مخاطرات موجود وسازساخت

بازی  برای سبز فضای شاخص: چهارم عامل و باشندمی 848/0با منازل در برابر زلزله  سازیمقاوم و 889/0با سیلاب 

منطقه جهت حفظ و جذب جمعیت برای گذران  تعامل در در زمینه توجه به فرهنگ غنی کودکان و تعامل روستاییان

 روستایی هایسکونتگاه محیطی پذیریزیست کنندهتبیین درصد 834/11 با ،است شدهفراهمت فراغت و تفریح مردم اوقا

 843/0و  849/0با استفاده از فضاهای سبز و محل مناسب آن  شاخصمتغیرها اثرگذار بر این  ترینمهم. باشدمی

 باشند.می

 

 روستایی هایسکونتگاهپذیری و محیطی بر زیست یکالبد ارزیابی ابعاد اجتماعی، اقتصادی،

در  و زیست محیط. : اجتماعی، اقتصادی، کالبدیشودمیپذیری به چهار بعد وابسته به هم تقسیم در این پژوهش زیست

و  ی، اقتصادی، کالبدیاجتماع یبعدهادر  روستایی هایسکونتگاه پذیرابعاد زیست این پژوهش با توجه به وابستگی

پذیری اجتماعی و فرهنگی بر نحوه مدیریت جامعه و حس تعلق اجتماع وابسته به عدالت است و زیستزیست محیط که 

مشاغل و درآمد بوده و  کنندهتأمیندر جامعه مرتبط است، اقتصاد  هاآن آگاهیبا امنیت و  همراهنسبت به مکان  افراد

مسکن،  کنندهتأمینپذیری کالبدی، عه. زیستنیازهای جام تأمینبرای  طورهمینبرای سلامتی مردم ضروری است و 

فضاهای عمومی برای تفریحات و گذران اوقات فراغت در نواحی  ونقلحملو دسترسی به  زیرساختیامکانات و خدمات 

منابع طبیعی، ظرفیت دفع زباله و ارتباط انسان و محیط  کنندهتأمیناست که  زیرساختی، زیستمحیط. باشدمیروستایی 

ضریب همبستگی بین ابعاد و  .روستایی هایسکونتگاهپذیری بر زیست 4مطابق شکل  دهدمیقرار  موردتوجهطبیعی را 

 است. شدهطرح 13روستایی در قالب جدول  هایسکونتگاهپذیری زیست
 

 روستایی هایسکونتگاهپذیری ، کالبدی و محیطی بر زیستیاقتصاد ضریب همبستگی ابعاد اجتماعی،. 14جدول 

Model R R2 Adjusted R 

Square 

Std. Error of the 

Estimate 

98574/12 0/608 609/ 0/780 اجتماعی  

71139/16 0/350 0/352 0/593 اقتصادی  

81215/16 0/342 0/344 0/587 کالبدی  

83847/16 0/340 0/342 0/585 محیطی  

 

، کالبدی 509/0با بیشترین همبستگی را نسبت به ابعاد اقتصادی  780/0 یاجتماع. ضریب همبستگی 14جدول مطابق 

که ضریب تعیین  باشدمی 609/0برای بعد اجتماعی  2R. ضریب دهدمیرا نشان  585/0با  محیطیزیستو  578/0با 

بین ابعاد زیست پذیری که در  تأییدیهمچنین با توجه به تحلیل عامل  دهد.را برای بعد اجتماعی نشان میمناسبی 

 .باشدمیاست رابطه معناداری برقرار  شدهدادهنشان  5و  4شکل 



 125                                             ...          ییروستا یهاسکونتگاه یریپذستیعوامل موثر بر ز نییتبو همکاران /  سرشتنیک

 

 

 

 
 

هر کدام از متغیرها را در توضیح و تبیین واریانس  تأثیر، بارهای عاملی در حالت تخمین استاندارد میزان 4 مطابق شکل

و از آن  شدهگرفتهباشد رابطه ضعیف در نظر  3/0کمتر از  بار عاملیاگر  .دهدیمنمرات متغیر یا عامل اصلی نشان 

خیلی مطلوب است، این میزان برای بعد  باشد 6/0و اگر بیشتر از  قبولقابل 6/0و  3/0بین  بار عاملی. شودیم نظرصرف

 باشد.می 38/0 محیطیزیستو بعد  32/0 یکالبد، بعد 56/0، بعد اقتصادی 61/0 یاجتماع

باشد  96/1( بیشتر از مقدار دارییمعن)ضریب مسیر در حالت  tارزش اگر  دارییمعن، نیز در حالت 5شکل مطابق 

 . ارزشباشدمی داریمعن درصد 99/0در سطح  58/2درصد و بیشتر از  95/0سطح در  موردنظررابطه بین هر بعد و متغیر 

t  با  محیطیزیست، اقتصادی، کالبدی و اجتماعیلذا رابطه بین ابعاد  آمدهدستبه 58/2برای همه ابعاد بیشتر از مقدار

مناسبی برای  کنندهیینتبفوق  یرهایمتغبوده بنابراین  داریمعن درصد 99/0روستایی بالای  هایسکونتگاهپذیری زیست

 باشند.روستایی می هایسکونتگاهپذیری زیست
 

 های برازش مدل تحلیل عاملیشاخص. 15جدول 

 شدهگزارشمقدار  معیار مطلوب شاخص

RMR 059/0 08/0از  ترکوچک 

GFI 90/0 98/0 و بالاتر 

AGFI 90/0 91/0 و بالاتر 

NFI 90/0 96/0 و بالاتر 

IFI 90/0 97/0 بالاتر و 

CFI 90/0 92/0 و بالاتر 

RMSEA 041/0 08/0از  ترکوچک 

 

از لحاظ آماری با ساختار عاملی متغیر پنهان  هاداده، 15جدول در شاخص برازش  شدهگزارشبا توجه به مقدار 

 ی برخوردار استقبولقابلسازگاری و تطابق دارند بنابراین پژوهش از برازش مناسب و 
 

 بحث

اند اما طی چند دهه اخیر و با توجه به گیری یکجانشینی بشر، خاستگاه تمدن و پیشرفت بودهروستاها از ابتدای شکل

است، این مناطق  شدهحاصلتولید و ...  هایشیوههای مختلف از جمله تکنولوژی، صنعت، تحولات عمیقی که در زمینه

گردند. در این ملی تلقی می توسعهچالشی بر سر راه  عنوانبهمانده و ، از مسیر توسعه بازتوسعهدرحالدر اکثر کشورهای 

ملزومات یک جامعه بر مبنای نیازها و ظرفیت افراد آن جامعه  تأمینپذیری با توجه به اینکه اشاره به درجه زمینه زیست
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 سکونت پذیریی را جهت های مناسبکند تا مکانو به مردم کمک میدارد  روستایی هایسکونتگاهبرای رشد و توسعه 

های محیطی و انسانی نواحی ها و توانکند تا با توجه به قابلیتریزان کمک میانتخاب کنند و همچنین به برنامه

تواند راهگشای توسعه پذیر یک منطقه میشناخت عوامل موثر بر زیست، تری را ارائه کنندهای مناسبروستایی برنامه

قابلیت زندگی و  توانمیروستایی منطقه  هایسکونتگاه یازهاینبا شناسایی و درک  واقعدر  پایدار آن منطقه گردد.

رفع چنین نیازهایی فراهم با سرزندگی روستاییان بهبود و به دنبال آن توسعه کلی یا اهداف اصلی توسعه پایدار منطقه را 

و زیست  : اجتماعی، اقتصادی، کالبدیشودمیپذیری به چهار بعد وابسته به هم تقسیم در این پژوهش زیستساخت 

قرار گرفت و متناسب  موردسنجشهای اثرگذار با استفاده از روش تحلیل عاملی اکتشافی جهت تعیین شاخصکه  محیط.

که منطقه از لحاظ  دهدنشان می ،تبیین شده و های مطرح با درصد اعتبار مشخصبا الگوی مفهومی شاخص

پیشینه و سابقه تاریخی و کهن در منطقه،  در این زمینه. باشدمی اهای ممکن را دارو قابلیت هاپتانسیل ،پذیریزیست

پذیری اولیه در منطقه با بحث روستایی در بعد اجتماعی است. زیست هایسکونتگاهپذیری عامل در زیست ترینمهم

 داری یا حس پیوستگی و تعلق مکانیفرهنگ مشارکت و همبستگی متقابل بین اجتماعات محلی و حس معنی

پذیری بحث مدیریت، دلایل زیست ترینمهم. امروزه نیز از است گرفتهشکلروستایی  هایسکونتگاهپذیری زیست

شود، ص می( در منطقه مشخهادهیاریو امنیت است. مدیریت که با عملکرد مسئولین محلی )مانند شوراها و  آموزش

است و  شدهفراهمبحث آموزش و امنیت که به لطف نظام جمهوری اسلامی آموزش همگانی در بیشتر روستاهای کشور 

های این امر از مهاجرت بسیاری از روستاییان برای دسترسی به آموزش جلوگیری کرده است و هم بروز ناهنجاری

زندگی در نواحی  کیفیتاین عوامل اجتماعی حس رضایتمندی و سطح  .است شدهکنترلی قبولقابلاجتماعی در سطح 

در  .باشندروستایی در منطقه می هایسکونتگاهپذیری در زیست تأثیرگذارعوامل  ترینمهمکه از  بالابردهروستایی را 

روستایی شده است، بحث اشتغال و درآمد است.  هایسکونتگاهپذیری مسائلی که باعث زیست ترینمهمبحث اقتصادی 

ها و مراتع جهت کشاورزی و دامداری و باغداری از گذشته های حاصلخیز وجود جنگلروستاهای منطقه با توجه به زمین

عامل اصلی در  یکاینگفت، در گذشته تاریخی  توانمی کهنحویبهتا اکنون منبع درآمدی برای روستاییان بوده است 

اخیر این  هایسالیخشک متأسفانهپذیری مردم در منطقه بوده است اما در حال حاضر و با گسترش جمعیت و زیست

موضوع با بحران مواجه شده است و نیاز است با توجه به شرایط منطقه از جنبه گردشگری )منطقه گردشگری سیوان( و 

ی شغلی جدیدی متناسب با گردشگری پایدار در هادروازه عتبات عالیات، فرصت عنوانبهگردشگری مذهبی منطقه 

نواحی روستایی شکل بگیرد تا به نحوی نوعی رضایتمندی و امنیت شغلی در نواحی روستایی ایجاد شود البته این امر 

ساز رونق و حمایت از توسعه صنایع طلبد تا زمینههای بخش دولتی و خصوصی و ارائه تسهیلات لازم را میگذاریسرمایه

های تولیدی و تسهیل در امور خدمات کشاورزی زمینه رفاه اقتصادی در حصولات روستایی گردد و با افزایش کارگاهو م

منطقه یکی بحث دسترسی  هایسکونتگاهپذیری عوامل کالبدی در بحث زیست ترینمهماز  .نواحی روستایی فراهم شود

ها و نزدیکی روستاها به شهر ایلام کیفیت جاده ونقلحملهای مناسب به خدمات است که با توجه به گسترش شبکه

و یکی هم امکانات و خدمات زیرساختی در این مهم میسر شده است، مادر شهر منطقه جهت دریافت خدمات  عنوانبه

د ی ماننهازیرساختنواحی روستایی مانند داشتن امکانات آب و برق و گاز، مناسب بودن واحدهای مسکونی و رضایت از 

در منطقه  متأسفانهتفریحی جهت گذران اوقات فراغت مطرح است که  هایمکانو  هاپارکها ورزشی کتابخانه هایسالن

 های لازم جهت گذران اوقات فراغت در حد مطلوب قرار ندارد.زیرساخت موردمطالعه

هم بحث بهداشت و سلامت،  به دو جنبه اشاره کرد، یکی بحث عوامل طبیعی و دیگری توانمی محیطیزیستدر بعد 

اطراف روستا که مناظر  درمندی از فضاهای باز اندازهای زیبای طبیعی و بهرهدر بحث عوامل طبیعی از طریق چشم
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روستاها خلق کرده است. در بحث بهداشت هم با توجه به سالم بودن محیط روستایی  سکونت پذیریزیبایی را جهت 

است.  شدهفراهمروستایی  هایسکونتگاهپذیری های صوتی و غیره زیستوجود آرامش و پاکی هوا، فقدان آلودگی

مراتبی و ایجاد و توسعه از لحاظ سلسله  درمانگاهنیاز به گسترش تعداد  از بعد محیطی های پژوهشیافته وجودبااین

 دهد.ی مصنوعی در نواحی روستایی جهت تعاملات و بازی کودکان را نشان میهاپارک

 

 گیرینتیجه

های روستایی رزندگی سکونتگاهاصلی و وابسته به هم در سچهار بعد  اپذیری بدهد که زیستاین پژوهش نشان می

 780/0 یهمبستگاین بعد با ضریب دهند که های پژوهش در بعد اجتماعی نشان مییافتهه اثرگذار بوده است. منطق

( در تحلیل عاملی t-valve،50/7درصد ) 61 بار عاملیدرصد در تحلیل عاملی اکتشافی و  72/66 یینتبدرصد و ضریب 

، 782/0 یعاملر بابوده است. در این بعد، کار گروهی  تأثیرگذارروستایی  هایسکونتگاهپذیری بر روی زیست تأییدی

، و دسترسی به 733/0 یعامل باها برای کمک به حل مشکلات روستا شرکت و اعلام نظر در جلسات شورا و دهیاری

 بعددر دهند. پذیری اجتماعی نشان میرا بر زیست تأثیربیشترین  744/0با مدرسه و کتابخانه هم از نظر کیفیت و وسعت 

ر بادر تحلیل عامل اکتشافی و  درصد 56/73 یینتبضریب  و 593/0 یهمبستگهای پژوهش با ضریب یافتهاقتصادی 

بوده  تأثیرگذارروستایی  هایسکونتگاهپذیری بر روی زیست تأییدیتحلیل عامل  ( درt-valve،16/7درصد ) 56 عاملی

های زندگی در روستا ، مناسب بودن هزینه879/0 یعاملبار سرپرست خانوارها  اندازپسدر این بعد،  تأثیراست. بیشترین 

های باشند. یافتهیم 799/0و  804/0 یعاملبار مناسب دولت و تسهیلات بانکی  گذاریسرمایهو  854/0 یعاملبار 

 درصد 12/68 یینتبدرصد و ضریب  587/0 یهمبستگاین بعد با ضریب که  دهندنشان می در بعد کالبدی شدهشناسایی

پذیری بر روی زیست تأییدی( در تحلیل عاملی t-valve،62/4درصد ) 32 بار عاملیدر تحلیل عاملی اکتشافی و 

های تجاری و خدماتی )آموزشی و بهداشتی بوده است. در این بعد دسترسی به کاربری تأثیرگذارروستایی  هایسکونتگاه

های دسترسی به شهر و روستاهای اطراف و وجود وسایل و ، کیفیت جاده821/0 یعاملبار در سطح منطقه  (و ...

کشی جدول ،743/0 یعاملبار ی فرهنگی در محیط روستا هافعالیت، 801/0 ر عاملیباروستایی  ونقلحملهای ایستگاه

 محیطیزیستهای پژوهش در بعد یافته .دهندپذیری کالبدی نشان میرا بر زیست تأثیربیشترین  74/0 ر عاملیبامعابر 

بار درصد در تحلیل عاملی اکتشافی و  23/65 یینتبو ضریب  درصد 588/0 یهمبستگاین بعد با ضریب که  کندبیان می

بوده  تأثیرگذارروستایی  هایسکونتگاهپذیری بر روی زیست تأییدی( در تحلیل عاملی t-valve،42/5درصد ) 38 عاملی

، ارزش و احترام به 794/0 یعاملبار ها و سیلاب رودخانه. در این بعد از جنبه طبیعی عدم قرارگیری منازل در مسیر است

توجه به منابع طبیعی  و 723/0با روستایی  اندازهایچشم، کیفیت مناظر و 763/0 یعاملبار های تاریخی و فرهنگی مکان

بر را  تأثیر یشترینب 617/0 یعاملبار ها داشتی، کیفیت تجهیزات خانه بهداشتبه بهاز جن و 722/0 ر عاملیباها و جنگل

 هایشاخص ( در2023و همکاران ) weiهای نتایج این پژوهش با یافتههمچنین  دهند.پذیری محیطی نشان میزیست

( در بعد 1401مارزی )و کریمی شفیعی ثابتو  szibbo (2015)های ، گفتهدر بعد اقتصادی اندازگذاری و پسسرمایه

 Zhang (2022،)(، هزینه پایین مسکن در نواحی روستایی 2020همکاران )و  yuruiشرایط خدمات زیرساختی  اجتماعی،

در  ونقلحملهای دسترسی و ( در شاخص1398همکاران )قیداری و سجاسی( و 1399) نصیری زارعجلالیان و مطالعات 

 محیطیزیستدر بعد  تأثیرگذارکمترین شاخص  عنوانبه( 1400پور )و همچنین شاخص فضای سبز علینقی بعد کالبدی

 توانمیروستایی  هایسکونتگاهپذیری بهتر در راستای زیست شدهمطرحباشد. با توجه به این عوامل همسو می

محلی در نواحی روستایی و اشاعه آن از طریق مسابقات محلی  هایبازیتوجه به فرهنگ  پیشنهادی زیر را مطرح کرد:
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ایجاد صنایع  .داری یا حس پیوستگی و تعلق مکانیمشارکت، همبستگی اجتماعات محلی و حس معنیبرای تقویت 

ی تولیدی و ارائه مناسب تسهیلات بانکی در این زمینه برای رشد هازیرساختو همچنین ایجاد  دستیپایینتبدیلی و 

های منطقه و همچنین ورود زائران عتبات عالیات توجه به ایجاد روستایی. با توجه به زیبایی هایسکونتگاهقتصادی ا

روستایی و مقاوم کردن  هایسکونتگاه وسازساختشغلی جدید مانند گردشگری روستایی. تسهیل در امر  هایفرصت

ها برای ورزشی و ایجاد فضاهای سبز مانند پارک هایالنسی تفریحی مناسب مانند هازیرساختمنازل مسکونی. ایجاد 

 باز کودکان.
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