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Abstract 

The strongest hypothesis as to the origin of Covid-19 indicates that it is zoonotic. 
The use of products from the wild animal market in Wuhan, and its economic 
impacts and mortalities urged us to explain the relationship between the right to 
adequate food, food security and safety, and the approach to health impact 
assessment. In general, creating food security and safety and providing food free 
from any virus and bacteria is one of the gradual and cross-border obligations 
branching from the right to sufficient food, and it seems that the integrated and 
cross-border implementation of the approach in assessing the effects on health is a 
necessary and positive measure. Fulfilling this due obligation requires the 
existence of efficient legal tools in related fields, and the spread of Covid-19 
showed the lack of the legal tools in these fields. By thorough explaining of legal 
and international dimensions of the above cases, this paper aims to analyze these 
gaps. Finally, it will come up with suggestions for the total fulfillment of the 
mentioned obligations in the international law system. 
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 کردیدر پربو رو ییغذا یز ناامنا  ری شگیپ  یالزامات حقوق  
    19 -دیکوو وعیش   اثرات بر س مت  مطال ه مورد یابیارز

 چکیده
كوو  شیدايپ  هيفرض  ن یتریلو زونوت  ي حاك  19-دیبحران  غذا  كياز  استفاده  است.  آن  از    یي بودن 

  ن ی و گسترده ا ي انجه یو التصاد  ي و تلفات جان  نيهر ووهان چش ي وحش  واناتيمحصولات بازار فروش ح
تب به  تا  شد  باعث  م  نييبحران  غذا  اني ارتباط  بر  ا  تيامن  ،ي كاف   یحق  رو  یي غذا  ي من یو    يابیزار  كردیو 

تأم  یي غذا  ي منیو ا  تيامن  جادیا  ي . به نحو كل یاثرات آن بر سلامت بپرداز از هرگونه    یعار  ی غذا  نيو 
  رسد ي و بنظر م  تسيكاف   یحق بر غذا  منشعب از  یو فرامرز  ي ج یاز تعهدات تدر  ي كی  یو باكتر  روسیو 

  يجاب یا  ي الدام مقتض  كیاثرات بر سلامت    ي ابیارز  كردیرو   یو فرامرز  كپارچهی  یراستا اجرا  نیكه در ا
ب  ي كاف   یتعهدات مرتبط با حق بر غذا  یفایكارآمد در جهت ا بشمار    یي غذا  ي من یو ا  تيه امنو حصول 

مقتض  نیا  یفایارود.   ابزا  ،ي تعهد  وجود  حقول مستلزم  در  ي ر  ش  یهاحوزه  كارآمد  و  است    وع يمرتبط 
و    يابعاد حقول   ي ليتفص  نييبا تب  ارجست  نیها است. احوزه  نیدر ا  ي حقول   یوجود خلأها  نيمب  19-دیكوو 

تا به تحل  ي الملل نيب   ی فایدر جهت ا  ي شنهاداتيپ  تیها بپردازد و در نهاخلأ   نیا  ليموارد فوق بر آن است 
 .شودي ارائه م المللنيدر نظام حقوق بتمام وكمال تعهدات مذكور 

 ،ییغأأذا ت یأأ الرات سأألامت، امن یا یارز ست،یز طیمح  ا مللنیحقوق    واژگان کلیدی:

 .19-دیكوو
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 مقدمه

یدارشد و پس از آن در در شهر ووهان كشور چين پد   2019از اواخر سال    19-ویروس كووید 
ایجاد خزماني كوتاه   باعث  منتقل و  نقاط جهان  التصبه سایر  و  برای سارات جاني  ادی زیادی 

های زیادی مطر  گردیده كشورهای جهان گردید. در مورد منشا پيدایش این ویروس فرضيه 
ساس كه مشهورترین آن شيوع از بازار فروش حيوانات وحشي شهر ووهان چين است. بر این ا 

بد  از  ویروس  كه  معتقدند  اوليهمحققان  ميزبان  وحشي   ن  حيوان  یك  به   دیگر  )خفاش( 
عنوان ميزبان مياني منتقل گردیده و در نهایت پس از تغييرات ژنومي در بدن ميزبان )پنگولين( ب 

است. گردیده  منتقل  مذكور  بازار  طریق  از  انسان  به  این   1ثانویه  در  كه  است  بذكر  البته لازم 
هنو  نگ مورد  حاصل  كامل  علمي  اجماع  و  لطعيت  باعث ز  ه   فرضيه  همين  اما  است  ردیده 

توجه معط  شدن  ب وف  ویروس های  به  زیاد  منتقل سيار  انسان  به  حيوان  طریق  از  كه  هایي 
چالش   گردندمي  مورد  در  بحث  به  همچنين  و  شد  از )زونوتيك(  جلوگيری  در  موجود  های 

آینده   هت پيشگيری از بروز چنين فجایعي در های حيواني و امنيت غذایي در ج تجارت گونه 
غذ امنيت  كه  آنجایي  از  هرم گردید.  یك  بعنوان  جمله ایي  از  مختلف  عوامل  از  متشكل   ،
مي  بشمار  غذایي  ایمني  و  مي سلامت  بنظر  و رود؛  شيوع  و  بروز  در  بسزایي  نقش  كه  رسد 

داشته باشد   19-همين كووید های لابل انتقال از حيوانات به انسان و یا حتي  پيشگيری از بيماری 
انجام  تاثيرمثبت و و عدم انجامآن مي   كه  لابل توجهي را برای بشر الم یا خسارات بين تواند  للي 

الدام  یك  بعنوان  سلامت  بر  اثرات  ارزیابي  رویكرد  اجرای  حال  عين  در  باشد.  داشته  بر  در 
قابله با شيوع فرامرزی گردد و ثانيا عامل مه  م مرالبتي، اولا موجب حصول امنيت غذایي  مي 

ز ویروس  هموار های  حقوق  كه  آنجایي  از  است.  مهمترین  ونوتيك  بعنوان  اجرای ه  ابزار 
توسعه  اهدافي چون امنيت غذایي به شمار مي رویكردهای  به  باید به محور و حصول  رود، لذا 

این راستاف  بپردازد. در  بر سلامت  ارزیابي اثرات  نویني چون  رضيه تضمين اجرای رویكردهای 
توسعه  عدم  پایه  بر  تحقيق  بين   اصلي  مقررات  و  لوانين  وجود  یكپارچه   المللي یا  اجرای  و   در 

 فرامرزیرویكردهای مقتضي و مرالبتي فوق الذكر بنا نهاده شده است.
زیست    علوم  منظر  شمار از  به  زیست  محيط  آلودگي  نوعي  ویروس  یك  شيوع  محيطي 
مي مي  و  زیا رود  خسارات  ایجاد  با  این تواند  كما  باشد  همراه  زیست  محيط  بر  وجود د  كه 

واضح است و با اثرات فرامرزی و شيوع بر همگان    19-ووید خسارات بالا در موضوع شيوع ك
زمينه  از  بسياری  در  جدی  بحراني  با  را  زمين  كره  خود،  با جهاني  همچنين  نمود.  رو  روبه  ها 

 

ت 1 احمد  جدید  .  ویروس  »كرونا  همكاران،  و  عفونCovid19)  2019وكلي  بيماری  لرن(:  در  نوظهور  «،  21ي 

 . 435-433(، صص 1398، )6، شماره 22دوماهنامه طب جنوب، سال 
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ها از طریق عدم تغذیه از غذای س توجه به بيان نقش بالای امنيت غذایي در كنترل شيوع ویرو 
ا نا  امروزه  كه  دریافتي   ناایمن؛  و  علي  سال   و  غذایي  غذا منيت  ایمني  یا  سلامت  الخصوص 

بين مقوله  بيشتر را بصورت فرامرزی و  طلبند و در المللي مي هایي هستند كه توجه و محافظت 
لي الخصوص در جامعه تواند با تكامل منابع خود ع این ميان، حقوق محيط زیست است كه مي 

بشر در بروز چنين گيری و محافظت از  ورد امنيت و حصول ایمني غذایي به پيش الملل در م بين 
هایي بپردازد.از طرف دیگر پای حقوق بشر و حفاظت از آنها در ميان است و لازم بذكر بحران 

بر   است كه موضوع حصول امنيت غذایي با حفاظت از حقولي چون حق برغذای كافي، حق
بعنوا  بر حيات  ارتباطي مست سلامتي و حتي حق  دارای  به ن یك حق آمره بشری  است كه  قي  

مي تبي پرداخته  آن  مي ين  نظر  توسعه شود.به  به  وی  حد  از  بيش  ميل  و  بشر  امروزه  كه  رسد 
رو شده است و خسارات جاني زیادی را برای العمل منفي محيط زیست روبه التصادی با عكس 

محيط الملل  ها در اجرای حقوق بين خي چالش ها به بر ه است. با بروز این بحران او به بار آورد 
و حفاظت برده كه مي   زیست  پي  بشر  مرتفع از حقوق  با  ميان توان  تنظي  روابط  به  آنها  سازی 

زیست محيط  پایداردر   اجزای  توسعه  راستای  در  حركت  همچنين  و  خاكي(  كره  و  )انسان 
بشریپر  حقوق  از  حفاظت  چالش   داخت.راستای  مهمترین  از  مرتب یكي  امنيت های  باایجاد  ط 

برای شهروند تامين سلامت ذایي و تكاليف دولت ان، موضوع سلامت غغذایي  ها در راستای 
بر مبنای برخي نظریات در نتيجه عدم توجه   19  -گيری كووید باشد بویژه آنكه همه غذایي مي 

در   ترتيب  بدین  است.   بوجود آمده  غذایي  با به سلامت  مرتبط  الزامات حقولي  پژوهش  این 
الملل بررسي و در همين ر حقوق بين اثرات بر سلامت د   تامين سلامت غذایي از طریق ارزیابي 

سازی خلأهای حاصله، راهكارهای راستا ابتدا به تبيينموضوع پرداخته و سپس در راستای مرتفع 
 شود. حقولي ارائه مي 

 شناسي تحقیق روش 
و با   ایهای كتابخانه ود و از طریق دادهرنوع خود بسيار نوآورانه بشمار مي تحقيق حاضر كه در 

توصروش  و های  لياس  طریق  از  نوشتار  این  است.  شده  گردآوری  كاربردی  و  تحليلي  يفي، 
گيرد و در پي آن های بشر و محيط زیست صورت مي الملل در زمينه استناد به منابع حقوق بين
غذایي با رویكرد ارزیابي اثرات يان امنيت غذایي و بطور خاص ایمني  است تا با تبيين ارتباط م 

رویك بر   اجرای  جهت سلامت،  به  مرالبتي  یا  مقتضي  عرفي  الدام  یك  بعنوان  را  مذكور  رد 
به ارائه راهكارهای  بشمار آورد و در این راستا  به صورت فراسرزميني  بشری  تضمين سلامت 

 پردازد. حقولي مي 
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 سلامت )ایمني( غذایي. مفهوم امنیت و 1
رود لذا از دیرباز، ر مي دامه حيات او بشما ازهای پنجگانه بشری در جهت بقا و ا غذا یكي از ني 

مي  بشمار  بشر  برای  بنيادین  و  پراهميت  امری  سال   و  كافي  غذای  اساس تأمين  این  بر  آمد. 
برآمدهدولت  كيفيت  با  و  كافي  غذای  تأمين  در صدد  ا ها همواره  كه  توسعه اند چرا  با  امر  ین 

رابطه  مستآنها  غذا ای  تأمين  تاریخ،  طول  در  دارد.  كيفيت قي   با  و  كافي  مفاهي    ی  بوسيله 
مفهوم  و  غذایي  امنيت  مفهوم  بر  مشتمل  مفاهي   این  مهمترین  كه  است  شده  مطر   مختلفي 
بر ارتباط غذا با كرامت و ذات انسان در لالب حقوق طبيعي و بعدتر حقوق بشر كه بعنوان حق  

في، هدفي مشترک ور كلي امنيت غذایي و حق برغذای كا باشند. بط غذا مطر  شده است، مي 
مي   را  غذایي، دنبال  امنيت  مفهوم  ایجاد  عامل  است.  گرسنگي  با  مبارزه  هدف  این  كه  نمایند 

توليد غذا در دهه   بعنوان بحران   1970كاهش  توسط كشورهای در حال توسعه بود كه از آن 
یاد مي  تعریف امنيت غذایي غذا ه   شامل عرضه متمركز كالاهای اساسي   شودو در آن زمان 

سازی اثرات ناشي از نوسانات توليد و ليمت ود مداوم مصرف غذا و خنثي ذایي به منظور بهب غ 
المللي و استحقاق افراد جهت ای و بين با دو جزء اصلي دسترسي به غذا در سطو  ملي، منطقه 

ت و توليد غذا مد نظر لرار ین دهه عدم تعادل ميان افزایش جمعي بدست آوردن غذا بود. در ا 
و   در  گرفت  نهایت  تاكيد   1974در  غذایي  امنيت  بحث  بر  ملل  سازمان  غذای  كنفرانس  در 

زیادی شد، لازم بذكر است كه این مفهوم در طول زمان دستخوش تغييرات زیاد شده بطوری 
ان  450تعریف و    200كه در مورد آن حدود   ل متعالب تشكي   1گيری وجود دارد.دازهشاخص 

ام  جهاني  بانك  الذكر  فوق  بعنو كنفرانس  را  غذایي  و نيت  شمرد  بر  گسترده  مفهوم  یك  ان 
تاثيرگذار  آن  توصيف  در  را  فيزیكي  و  كشاورزی  اجتماعي،  التصادی،  بيولوژیكي،  عوامل 

نمود.  دانست  نسخ  غذایي  امنيت  از  را  اخير  تعریف  توسع   2و  برنامه  آن  از  ملل پس  سازمان  ه 
از  متحد در یك رویكرد جد  التصادی ید مفهومامنيت غذایي را متشكل  هش فقر(، )كا   امنيت 

امنيت زیست  بهداشتي،  امنيت  به غذا(،  امنيت امنيت غذایي)دسترسي  امنيت شخصي،  محيطي، 
هرم  یك  رأس  در  غذایي  امنيت  تعریفاگر  این  طبق  كه  نمود  تبيين  سياسي  امنيت  و  اجتماعي 

ه پایدار بسيار باشد كه در نيل به اصل توسع ق مي ته باشد این هرم متشكل از عوامل فو لرار داش 
بشمار مي   پر  امنيت غذایي زماني محقق مي اهميت  این نهاد  از نظر  نه تنها غذای رود.  شود كه 

 

اسفندیا1 بين. چنگيز  اسناد  در  امنيت غذایي  و  غذا  بر  ابعاد حق  »بررسي  ميرعباسي،  سيدبالر  و  فصلنامه ری    المللي«، 

 . 164-163(، صص 1394، )35ماره  حقوق پزشكي، ش

 . 163. همان، ص 2
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 1كافي موجود باشد بلكه مردم به آساني به غذایي كافي و همچنين سال  دسترسي داشته باشند.
شود ق مي ملل متحد امنيت غذایي زماني محق   ز نظر سازمان غذا و كشاورزی سازمان همچنين ا 
المللي به غذای كافي سال  و ای و بين صي در سطح فردی، خانوادگي، ملي، منطقهكه هر شخ 

غذایي  ترجيحات  با  مطابق  فعال  زندگي  داشتن  منظور  به  خود  زندگي  اولات  تمام  در  مغذی 
 دسترسي داشته باشد. 

ا بحث   یا  سلامت  وجود  و  سال   غذای  غذایي  توليد  غذایي    2یمني  امنيت  با  دارای كه 
عررابطه  مي ای  بشمار  اهميت  پر  بسيار  فوق  رویكرد  در  است،  امنيت ضي  دیگر  بيان  به  آید. 

شود مگر در زماني كه ایمني غذایي همراه با دسترسي كافي  غذایي در یك جامعه حاصل نمي 
ميابي  كه  افراد به غذا در آن جامعه   باشد لذا در  نوع وجود داشته  ناامني غذایي مشتمل بر دو 

بهم  با گرسنگي و  بشمار دون گرسنگي مي راه  امری مه   ایمني غذایي در آن  باشد كه وجود 
از جمله جنسيت و نژاد، تاثيرات متفاوتي را بر روی مي  به عواملي  با توجه  ناامني غذایي  رود. 

ناامني غذایي ر افراد در كشورهای مختلف دارد   بسياری از و محققان این حوزه،  بروز  ا عامل 
افراد مي ی غير واگير از جم هابيماری  نوع دوم در  اما شيوع كووید له دیابت  از 19-دانند.  پس 

ویروس  سالشيوع  در  مرس  و  سارس  چون  زونوتيكي  كه های  داد  نشان  جهانيان  لبلبه  های 
بيماری  ایجاد  توان  بر  علاوه  غذایي  ایجاد ناامني  توانایي  دارای  غيرواگير،  های بيماری  های 

د  واگيردار  و  وویروسي  دارد  را  افراد  كووید   ر  شيوع  موضوع  در  كه  مشاهده   19-همانطور 
بي مي  با  كه  صورتي  در  سلامت شود  و  ایمني  فالد  غذای  تهيه  مورد  در  دولت  یك  مبالاتي 
تواند شود و مي ا عدم وجود آن مي رو باشي ، این امر منجر به وجود امنيت غذایي پایين ی روبه 

تلا  بيماری كووید فات جاني گسترده م ثراتي غيرلابل جبران به مانند  -انند تلفات شيوع جهاني 
داشته باشد. حق بر غذای كافي به دسترسي مستمر، پایدار و نامحدودی كه بصورت مستقي    19

مطاب  و  مناسب  كميت،  و  كيفيت  نظر  از  كه  غذایي  به  غيرمستقي   هر یا  فرهنگي  شرایط  با  ق 
نحو به  ج جامعه  سلامتي  و  فردی  بقای  متضمن  كه  اشخاصی  رواني  و  اشاره   سمي  باشد، 

اعلاميه جهاني حقوق بشر مطر  و پس از آن   25دارد. این حق برای اولين بار در لالب ماده  مي 
 المللي تشریح داده شد. به صور مختلف در اسناد حقولي مختلف بين 

از   ن ميثالين، حق بر غذا در بند اول المللي حقوق بشر و در راستای آ بينبا تصویب منشور  
ماده    ميثاق  11ماده   شد.  تبيين  دوم(  )ميثاق  فرهنگي  و  اجتماعي  التصادی،  سند   11حقوق  از 

بند دوم از حق بر رهایي از  فوق متشمل بر دو بند است كه در بند اول در مورد حق بر غذا و 

 

 . 164. همان، ص 1

1. Food Safety. 
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آمد  ميان  به  سخن  كگرسنگي  ليد  بند  دو  این  تمایز  وجه  است.  بر ه  غذا  بر  حق  است.  يفيت 
كند در حالي كه حق بر رهایي از گرسنگي مبين كيفيت تأكيد مي ر غذای كافي و با  دسترسي ب 

وجود حدالل غذای ضروری برای اشخاص است. حق بر غذا كه در لالب تفسير عمومي شماره 
افي و با بيين شده است، بر پایه وجود غذای ككميته حقوق التصادی، اجتماعي و فرهنگي ت   12

نزدیك و مستقيمي با مفهوم امنيت غذایي لراردارد. ت، لذا در ارتباط  كيفيت بنا نهاده شده اس 
المللي به این ارتباط تا حدی نزدیك است كه معمولا حق بر غذا و امنيت غذایي در اسناد بين

مي  مطر   همزمان  اجلاس جه صورت  اعلاميه  و  اسنادشوند  این  مهمترین  از جمله  غذا  به   اني 
مي  ارتباطبه   1رود.شمار  ب   رغ   حق  نزدیك  مقایسه بسيار  مقام  در  غذایي،  امنيت  با  غذا  ر 
های مهمي دارند. مهمترین تفاوت موجود این است كه امروزه دستيابي به امنيت غذایي تفاوت 

ميثاق   11جات موجود در ماده  رود اما حق بر غذا و مندر ها به شمار مي یك هدف برای دولت
روند. لذا اگرچه ه به شمار مي مات دول عضو معاهد نوان یك حق بنيادین بشری از الزا دوم بع 

مي  دنبال  را  مشتركي  اهداف  غذایي  امنيت  و  كافي  غذای  بر  ميان حق  این  در  اما  كنند 
تفاوت تفاوت  این  كه  دارد  وجود  مي هایي  كاهش  ها  یا  افزایش  در  موثر  امنيت توانند  و  صلح 
  المللي والع شوند. بين 
كووید   ویروس  شيوع  و  بروز  امني19-با  كه  در درميابي   الخصوص  علي  غذایي  پایين  ت 

بر اثرات داخلي در یك كشور مي  ایمني غذایي علاوه  تواند باعث ایجاد فجایع مبحث فقدان 
انت  در  آینده  در  باید  نگردد،  لازم  و  كافي  توجه  بدان  اگر  و  باشد  حتي جهاني  فجایعي  ظار 

رسد كه به نظر مي ه به موارد مذكور  باشي . با توج   19-وع ویروس كووید بزرگتر از فاجعه شي
ارتباطي مستقي  ميان محيط زیست، امنيت غذایي و حق بر غذای كافي وجود دارد. عدم تأمين 

ود. ر و وجود غذای با كيفيت و ایمن، عاملي مه  در جهت تهدید سلامت جوامع به شمار مي 
جود ود و در عين حال و ر نبع تأمين غذای بشری بهشمار مي ترین م از طرفي محيط زیست اصلي 

كووید  شيوع  شرلي   19-فرضيه  آسيای  كشورهای  در  غذایي  استفاده  كه  وحشي  حيوانات  از 
مهمترین  بعنوان  زیست  محيط  به سمت حقوق  بيشتر  را  توجهات  دارند،  الخصوص چين  علي 

ز  محيط  از  فراملي در جهت  ابزار حفاظت  و  ملي  ابعاد  در  این یست  در  موجود  الزامات  تبيين 
مي رابط معطوف  بين   نماید. ه  دولتحقوق  تعهدات  و  الزامات  مبين  زیست  محيط  های الملل 

بين  و  داخلي  زیست  محيط  از  حفاظت  جهت  در  مختلف جهان  رویكردهای  طریق  از  المللي 
ام  مفهوم  با  ارتباط مستقي   دارای  از طرفي  كا است،  بر غذای  و حق  ایمني غذایي  و نيت و  في 

 

1« رزمخواه،  علي  و  طلایي  فرهاد  دولت.  ماتعهدات  به  توجه  با  غذا  بر  حق  لبال  در  بينها  ميثاق  یازده   المللي  ده 
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كه حيات انساني مهمترین دارایي ذاتي او   باشد چراحيات مي   حتي مهمترین حق بشری، حق بر
مي  بشمار  انسان(  هو  بين )بما  تكاليف  بررسي  به  اساس  همين  بر  دولت رود.  در المللي  ها 

المللي، امنيت غذایي و ن خصوص تامين ایمني غذایي در مسير حصول سلامت عمومي ملي و بي
بين توسعه پای  خت. این تكاليف بطور كلي زیست خواهي  پردا   الملل محيطدار از منظر حقوق 

ها در خصوص كنترل، تامين و باشند: تكاليف حقوق بشری دولت در دو لالب لابل بررسي مي 
به غذای سال  و تكاليف دولت ایم دسترسي  با  اثرات مرتبط  ارزیابي  با ها در خصوص  ني غذا 

رات بر سلامت رویكرد ارزیابي اث المللي اجرایي كردن  حقولي و بينمنشا حقوق بشرو الزامات  
بين  حقوق  منظر  از  در فرامرزی  غذایي  امنيت  و  ایمني  جهت حصول  در  زیست  محيط  الملل 

-الملل و با بررسي در لضيه شيوع كوویدالمللي با هدف رشد صلح و امنيت بينابعاد ملي و بين 
است كه صورت مي   19 بذكر  بررسي   گيرد. لازم  به  عنایت  پيشت با  ر در حوزه حقوق هایي كه 
حقوق بش  منابع  بر  تمركز  نوشتار  این  در  است،  گرفته  صورت  مختلف  محققان  توسط  ری 
 الملل محيط زیست خواهد بود.بين 

 الزامات حقوقي آن   ( و HIA) . ارزیابي اثرات سلامت2
 سلامتمفهوم ارزیابي اثرات .  1-2

ز  سلامت  اثرات  ارزیابي  به مفهوم  كارشناسان  كه  گردید  مطر   رسيدند  ماني  نتيجه  تمام   این 
به ( ارزیابي نمي EIAمحيطي ) جوانب مربوط به سلامت در ارزیابي اثرات زیست  گردد و لذا 

( روی آوردند و از آنجایي كه بحث سلامت جامعه از HIAرویكرد ارزیابي اثرات سلامت )
 الخصوصامروزه رویكرد مذكور علي   هاستروحي از عوامل مه  توسعه ملت   نظر جسمي و

در جوامع جهان عوامل   1یافته از اهميت زیادی برخوردار گردیده است.  در كشورهای توسعه 
و  فردی  سطو   در  غذایي  ایمني  و  امنيت  بحث  كه  هستند  تاثيرگذار  آنها  سلامت  بر  مهمي 

مقررات  و  )لوانين  سازماني  و  عو  اجتماعي  جمله  از  غذایي(  امنيت  به  و مربوط  مذكور  امل 
نوشت  موضوع  به  مي مربوط  ارزی ار  ایرلند باشند.  كشور  در  بار  اولين  برای  سلامت  اثرات  ابي 

از آن در سال   و پس  یافت  بيانيه جاكارتا  1997توسعه  منشور   2006و سپس در سال    2در   در 
 

1( سلامت  اثرات  »ارزیابي  همكاران،  و  مسافری  عليرضا   .HIA طر اثرات  ارزیابي  در  نوین  رویكردی  های  (، 

 .7-1(، صص 1392ایران، ) ای در ایران«، شانزدهمين همایش ملي بهداشت محيطتوسعه

2. World Health Organization, “Jakarta Declaration on Health Promotion in to the 

21st Century”, Copenhagen, WHO Regional Organization for Europe, (1997). 

3. Bos R, “Health Impact Assessment and Health Promotion”, Bull World Health 
Organ, Vol. 84, (2006), PP. 914-5. 
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ره گردید. بطور كلي ارزیابي اثرات به اهميت و كاركرد مه  این ارزیابي اشا   1بانكوک  2006
مرا  از  تركيبي  است:  عبارت  ابزا حل، روش سلامت  و  پيامدهای ها  درباره  لضاوت  برای  رهایي 

پروژه بالقوه،  منفي  و  برنامه مثبت  و  سياست ها  و  روی ها  بالقوه  اثرات  است  ممكن  كه  هایي 
انساني داشته باشند و باعث توزیع این اثرات درون ج  معيت گردند. مهمترین سلامت جمعيت 

این رویكر  افزایش سطح سلامت عمومي در جا هدف  نظر  د  از  است و  به سه دسته معه  زماني 
گردند و دارای هشت مدل اصلي است كه عبارتند نگر تقسي  مي نگر، ه  زمان و گذشته آینده

دپارتمان سلامت   مدل  شورای شهر سوئد،  مدل  كلمبيا،  بریتيش  مدل  ساید،  مرسي  مدل  و از: 
ارزیا تاسمانيا، مدل  انساني  بيلفلد، مدل شور علوم  تأثير سلامت  ليز، بي  مدل   ای مركزی كرک 

. طبق تعریف سازمان بهداشت جهاني، 2وزارت بهداشت نيوزلند و مدل مربوط به بانك جهاني 
دامنه تأثير  تحت  سلامت، سلامتي  خدمات  به  دسترسي  زندگي،  سبك  مانند  عوامل  از  ای 

مشخص گردیده سطح سلامتي یك   اجتماعي لرار دارد اما مدتي است كهوضعيت التصادی و  
خارججام  عواملي  به  سياست  عه  مانند  سلامت  بخش  و از  نوسازی  نقل،  و  حمل  حوزه  های 

شود كه امكان وجود خطراتي برای این رویكرد زماني در نظر گرفته مي   3مسكن بستگي دارد.
مي  احساس  انسان  فرصت سلامتي  اینكه  یا  سلا شود  سطح  به  دسترسي  افزایش  برای  متي هایي 

ش  دارای  و  دارد  وجود  است  انسان  اصلي  مرحله  و ش  حد  تعيين  غربالگری،  بر  مشتمل  كه 
پيشگيری هستند. در حدود، شناسایي، ارزیابي، تصمي   ارزشيابي و  گيری و ارائه پيشنهادات و 

طر   ابتدا  رویكرد  این  مراحل  اجرای  در  ساده  بيان  مربوط  یك  تحت های  سلامت  حوزه  به 
برگزید  مي غربالگری  تعيه  از  پس  آن  از  پس  و  مشوند  اطلاعات  حدود  بررسي، ين  ورد 

شود تا با این تفاسير وارد مهمترین مرحله كار یعني شناسایي های كاری مشخص مي چارچوب 
از جمله  اثرات سلامت  ارزیابي  به همه جوانب  پيچيده است و  این مرحله  است  شوند؛ گفتني 

این مرحله است ت تسری مي عدال  با روش   یابد و در  لف )ارزیابي های كمي  و كيفي مخت كه 
بيني كردن( انجام سازی ریاضي، سناریوسازی و پيش شناسایي خطرهای بر سلامت، مدل خطر،  
مي مي  ارزیابي  مقوله  وارد  طر   كل  گزارش گيرد،  سپس  و  تصمي  شود  به  و  تهيه  لازم  های 

م تا  شده  داده  بگيرندگان  لرار  پيگيری  و  ارزشيابي  مورد  كه   4گيرد. جدد  است  ذكر  به  لازم 

 

 

(،  1391، )47ریه رفاه اجتماعي، شماره بر سلامت«، نش های ارزیابي اثرات. پریسا شجاعي و همكاران، »مرور مدل 2
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ترویك  حال  در  مذكور  سياست رد  تا  است  جهاني  سطح  در  برنامهوسعه  پروژهها،  و  به ها  ها 
بدون   1ای اجرا شوند تا سلامت عمومي بصورتي آگاهانه در آنها مدنظر لرار گرفته شوند. گونه 

و انكارناپذیر با رای ارتباطي نزدیك و رابطه مستقي   شك سلامت عمومي و ایمني غذایي، دا 
یابي  غذایي با مفهوم امنيت غذایي رابطه مستقي  دارد، درمي   از آنجا كه ایمني   یكدیگرند. لذا 

كه در یك رابطه منطقي ساده، امنيت غذایي با سلامت عمومي رابطه مستقي  دارد. در این ميان 
ت. غذایي كه از بعنوان یك پيشران، به شدت موثر اس   نقش رویكرد ارزیابي اثرات بر سلامت

ي ميكروبي یا ویروسي باشد لطعا موجب افزایش سلامت ی از هر نوع آلودگ لحاظ ایمني، عار 
مي  در جوامع  و عمومي  بشمار فردی  امنيت غذایي  اصلي  اركان  از  یكي  عين حال  در  و  شود 

ری از بروز فجایع فرامرزی و ایجاد تر، این ایمني موجب پيشگي رود. حتي در نگاهي كلان مي 
های مختلف موجب پيشگيری از خطرات ، همواره در حيطه ارزیابي  2گردد.خسارات جهاني مي 

بعنوان   19-روند. شيوع كووید بالقوه بوده كه تأمين منابع غذایي از جمله مصادیق آن بشمار مي 
زیست آلودگي  چند یك  اهميت  ایجاد  موجب  فرامرزی،  ویروسي  موضوع محيطي  برابری 

لالب فرامرزی ع مختلف و حتي در  ارزیابي اثرات بر سلامت در جوام ارزیابي و بصورت خاص 
چالش  كه  داد  نشان  جهان  به  و  است  با شده  دارد.  وجود  عرصه  این  در  مهمي  خلأهای  و  ها 

درک این ارتباط و تبيين مفهوم ارزیابي اثرات بر سلامت، شایسته است بحث الزامات حقولي 
 د.ها در این حيطه تبيين و تحليل شو ت دول

 رات سلامت غذاها در ارزیابي اث . الزامات حقوق بشری دولت 2-2
اگر در پي یافتن ارتباط ميان رویكرد ارزیابي اثرات بر سلامت بر غذا و الزامات حقوق بشری   

ای كافي و ها هستي  باید به ميثاق دوم رجوع نمایي . پيشتر توضيحاتي در مورد حق بر غذدولت 
دوم، حق بر غذای   از ميثاق  11ماده    سخن به ميان آمد. با استناد به  آغاز طر  آن در حقوق بشر

برای  فوری  تعهد  یك  بعنوان  كه  گرسنگي  از  رهایي  حق  است.  هنجار  دو  بر  مشتمل  كافي 
ها در نظر گرفته شده است و حق بر غذای كافي كه بعنوان تعهدی تدریجي برای اعضا دولت 
ن  این  در  تحليل  برای  است.  شده  گرفته  شماره  ظر  تفسير  به  هنجار،  حقوق كم   12دو  يته 

مي   التصادی،  رجوع  فرهنگي  و  ویژهاجتماعي  اهميت  از  اینجا  در  »كافي«  واژه  ای شود. 
دهد كه این واژه فقط موضوع كفایت كمي غذا را پوشش ها نشان مي برخوردار است. بررسي 

 

 . 9-7. همان، صص 1

مجله  «،  المللي حقوق بشرمنيت انساني و اسناد بينایمني غذا و دارو در پرتو دكترین اعباس سوری و همكاران، »  .2

 . 364-358(، صص 1400، )56، شماره  15، دوره علمي پژوهشي حقوق پزشكي
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تفسير  نمي  به  استناد  با  بر غذای كافي، 12دهد.  دربرگيرنده مواردی چون   ، واژه كافي در حق 
نسان، تأثير نوع غذا در توانمندسازی اشخاص و بطور كلي جوانب وع غذا در سلامت ا تأثير ن

توان بيان نمود كه حق بر غذای كافي در برگيرنده امنيت كمي و كيفي غذا است. در نتيجه مي 
یگر امنيت غذایي المللي است كه به بيان دبشری بين   و ایمني غذایي در لالب یك تعهد حقوق

بار جهاني )   رود. ق به شمار مي از نتایج این ح ( در سال FAOدر همين راستا سازمان خوار و 
نماید كه اصول در مجموعه اصول راهبردی خود در مورد حق بر غذای كافي، اعلام مي   2004

موده است. از طرف دیگر موضوع حق مذكور را در چارچوب مفهوم امنيت غذایي تصویب ن 
ن رابطه مفهوم حق بر سلامتي با مفهوم م مطر  است. در ای سلامتي در حقوق بشر و ميثاق دو   بر 

حق بر زندگي سال  متفاوت است. از نظر منطقي حق بر زندگي سال  در طول حق بر سلامتي 
ي افراد است در حالي كه لراردارد چرا كه سلامتي در برگيرنده ابعاد جسمي، رواني و اجتماع 

شود. سلامتي برای اولين بار ر انسان تبيين مي بعنوان عدم وجود بيماری جسمي د   زندگي سال  
الملل گردید ، وارد گفتمان حقوق بين 1946از طریق اساسنامه سازمان بهداشت جهاني در سال  

دوم در لالب حق بر   ميثاق  12اعلاميه جهاني حقوق بشر و ماده    25ماده    1و پس از آن در بند  
از لسمت دوم ماده  سلامتي مطر  گر  بند ج  به پيشگيری،   های عضو را ، دولت 12دید.  متعهد 

كميته   14، تفسير  2000های فراگير نموده است كه پس از آن در سال  معالجه و كنترل بيماری 
عالي  بر  »حق  عنوان  با  فرهنگي  و  اجتماعي  التصادی،  حصحقوق  لابل  استاندارد  ول ترین 

شد. تدوین  مبتن  1سلامتي«  حق  مش این  كه  است  اصلي  مولفه  چهار  بر  ع ي  و  فراگير  بر  ام تمل 
آزادی  بودن،  تبعيض الشمول  عدم  و  سال   محيط  در  زندگي  در  افراد  استحقاق  فردی،  های 

مي مي  متبادر  متعددی  عناصر  چهارمولفه،  این  از  مولفه باشند.  به  استناد  با  فوق، شوند.  های 
زیست م به مهياسازی غذای كافي، محيط  مسير تكليف حصول حق بر سلامتي، ملز ها در  دولت 

باشند. پس بطور كلي امنيت ميدني سال  و محيط كار ایمن، در جوامع خود مي سال ، آب آشا 
غذایي و ایمني غذایي كه ذیل امنيت از عناصر اصلي حصول آن است با حق بر غذای كافي و 

تحقق سلامت اجتماعي   شرط ي  هستند. وجود غذای ایمن، پيش حق بر سلامتي در ارتباط مستق
شود و در نهایت ت كه به رشد و توسعه معنوی انسان منجر مي این غذای سال  اس  است وانگهي

اجتماعي  توسعه  بردارنده  در  كه  است  منتهي  اجتماعي  سلامت  به  فردی  سلامت  ایجاد  با 
بيان دیگر امنيت و ایمني غذایي  رود. باشد كه هدف اصلي ميثاق دوم به شمار مي مي  شرط   به 

اجرای   در  ناكافي  اما  به  لازم  بشری  دوحق  مي این  رویكرد شمار  اعمال صحيح  بنابراین  رود. 

 

غریب1 و كاظ   زماني  سيدلاس   »ت.  مثابه حری آبادی،  به  بين  ها  تعهدات  دولتنقض  از  المللي  زمينه حمایت  در  ها 

 .  116(، ص 1396، )40، شماره 11«، مجله حقوق پزشكي، دوره  حقوق بشر
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مي  بر سلامت  اثرات  هر ارزیابي  یافتگي  توسعه  ميزان  بنابر  مقتضي،  الدام  یك  عنوان  به  تواند 
هت اجرای تعهدات حقوق بشری ها به امنيت و ایمني غذایي در ج دولت متضمن حصول دولت 

برو در رأ  و حق  بر غذای كافي  آنها حق  البت  س  باشد.  تمام حقوق سلامت  است  ه لازم بذكر 
بين  پيوسته بشر  به   مي المللي  تفكيك  لابل  غير  و  اعلاميه اند  در  وابستگي  این  به  كه  باشند 

جرای حق حيات اشاره شده است. لذا در مصداق، ا   1993كنفرانس جهاني حقوق بشر در سال  
حق بر سلامتي ق بر غذای كافي و  ره وابسته بر اجرای حقولي چون ح بعنوان یك حق بشری آم 

ها مكلفند امنيت و ایمني غذایي را از طرق مختلف مهيا سازند. شود كه در نتيجه آن، دولت مي 
است ه بطور كلي ميثاق دوم حقوق بشر غالبا متشكل از تعهدات ایجابي و تدریجي برای دولت 

گي( بر رهایي از گرسن   )حق  رد. اگرچه برخي تعهدات فوریكه هدف توسعه جوامع را در بردا
شده درج  سند  این  بشمار در  تدریجي  تعهدات  دوم،  ميثاق  حاضردر  تعهدات  غالب  اما  اند 

دولت مي  مثبت  حمایت  كه  هستند  تعهداتي  از  دسته  آن  ایجابي  تعهدات  نحو روند.  به  را  ها 
حصول   در  مي حداكثری  بشری  ب حقوق  به  استناد  با  ماده  طلبد.  از  اول  دوم،   2ند  ميثاق 

متعهدولت د  عضو  همكاری شده  های  طریق  از  تا  بين اند  تمام های  بكارگيری  با  و  المللي 
های خود در حصول تدریجي و اعمال كامل حقوق مندرج در ميثاق دوم عمل نمایند. ظرفيت 

یك تفسير؛   گيرد. درجمله لانونگذاری صورت مي   این تعهد از طریق كليه الدامات مقتضي از
بر حق  تعهدات  ب   ماهيت  حق  و  كافي  به غذای  تعهد  احترام،  به  تعهد  مولفه  سه  به  سلامتي  ر 

ها تقسي  شده است. تعهد به احترام در اجرای این دو حق، حمایت و تعهد به ایفا توسط دولت 
ي كند. از طرف كافي و سلامتي منع مي   ها را در انجام دخالت منفي در دسترسي به غذایدولت 

نيز از آن استتعهد بر حمایت كه اصل عدم تب  گردد، اعضا را ملزم به حمایت از نباط مي عيض 
مي  كافي  غذای  و  سلامتي  از  برخورداری  در  اشخاص  ایفا همه  به  تعهد  نهایت  در  و  نماید 

لانودولت  به اتخاذ تدابير و الدامات  تقویت و ها را بصورت فعالانه ملزم  ني مقتضي در جهت 
هر  و  دسترسي  كافي  غذای  به  عموم  بيشتر  مي چه  مقتضي ا  1كند.سلامتي  الدامات  جمله  ز 

توان به اعمال رویكردهای ارزیابي كننده )در رأس آنها ارزیابي اثرات بر سلامت( و ایجاد مي 
از دریچه حقو زیرساخت  لذا  اشاره كرد.  تعهدات فوق  لانوني در جهت اجرای  ق بشری، های 

 شوند.وق بشر مي امات مقتضي در جهت حفاظت از حقها ملزم به انجام الددولت 
رامرزی بودن تعهدات مندرج در ميثاق دوم، نكته مه  دیگری است كه باید به آن اشاره ف 

از  سختي  هيچ  دوم  ميثاق  در  بشر،  حقوق  مدني  و  سياسي  حقوق  اول  ميثاق  برعكس  شود. 
والع اعضای ميثاق در جهت ها به ميان نيامده است. در  ت دولت مباحثي چون سرزمين و صلاحي

 

 . 240-230(، 1387، )39ماره شرط تحقق سایر حقوق«، مجله حقولي، ش پيش: . عليرضا ابراهي  گل، »حق بر غذا1
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خو  اجرای تدریجي  و تعهدات  همكاری  به  ملزم  داخلي،  منابع  كفایت  عدم  فرض  در  د 
بينمساعدت  شدههای  درنظر المللي  فرامرزی  صورت  به  تعهدات  این  دامنه  حال  عين  در  اند. 

ا به  متعهد  عضو  دولت  یك  یعني  این  و  است  مرالبت گرفته شده  در جهت نجام  مقتضي  های 
عني تعهد به حق بر سلامتي، یك گر شده است. این ی های دی نقض حقوق بشر در سرزمين عدم  

دولت و  بوده  فرامرزی  عدم تعهد  مقتضي در جهت  الدامات  انجام  به  ملزم  توان  با حداكثر  ها 
سرزمين  در  آن  مي نقض  دیگر  دیو های  لضيه  در  دیوان  مشورتي  نظریه  در گردند.  حائل  ار 

در اشغالي  فلسطين  فعالي  2004سال    اراضي  لضيه  همچنين  سر ت و  در  نظامي  كنگو های  زمين 
به شمار مي  امر  این  لانوني  دیوان در سال  بعنوان مستندات  ميثاق بيان مي   2004روند.  كند كه 

دارد ای است كه للمرو اجرایي آن را مشخص سازد و در لضيه دوم مقرر مي دوم فالد مقرره
 رای صلاحيت خود دربه الداماتي كه یك دولت در اج   المللي حقوق بشر نسبتكه اسناد بين 

مي  انجام  ملي  از سرزمين  دولت خارج  نتيجه  در  اجرا هستند.  لابل  ایجاد دهد،  از  تا  مكلفند  ها 
سرزمين در  دوم  ميثاق  در  مندرج  حقوق  اجرای  در  مرالبتاخلال  دیگر،  را های  مقتضي  های 

تواند ناشي از وجود ایمني غذایي در جوامع مي گيری  كه عدم  بنابراین نتيجه مي   1بعمل آورند. 
های مقتضي نالض حقوق بشر در ابعاد ملي و فرامرزی باشد. در همين راستا عدم ان مرالبت فقد 

های متعددی باشدكه منتهي تواند موجب بروز ویروساجرای ارزیابي اثرات بر سلامت غذا مي 
پاندم به ایجاد بحران بزرگي چون شيوع و  موارد گردد. بر مبنای  مي   19-ي كووید های جهاني 
ح  اگر  شود،  مذكور  للمداد  فرامرزی  و  تدریجي  تعهد  یك  غذایي،  ایمني  و  امنيت  به  صول 

المللي اجرای ارزیابي اثرات سلامت در لالب ایفای این تعهدات به مهياسازی لوانين ملي و بين
این باورند كه دولت چين در رود، وانگهي محققان بر  ي بشمار مي عنوان مهمترین الدام مقتض 

كووید لضي  شيوع  ویروسد   19-ه  بروز  تجربه  نيز  گذشته  ساليان  در  كه  حالي  چون ر  هایي 
با ميزان توسعه  ایفا ننموده است. سارس را داشت این الدامات مقتضي را متناسب  یافتگي خود 

حقولي  خلأهای  به  توجه  ميان  این  در  ارزیاب   فلذا  اجرای  توجه.  لابل  است  بر امری  اثرات  ي 
بشر در ابعاد ملي و فرامرزی بلكه متضمن حفاظت و متضمن رعایت حقوق  سلامت، نه تنها كه  

بين  امنيت  و  لطعنامه تعالي صلح  در  اینكه  كما  است  امنيت   2565و    2532های  المللي  شورای 
كووید  پاندمي  متحد،  ملل  اخلا   19-سازمان  عامل  بين ل بعنوان  امنيت  و  صلح  در  المللي گر 

 شمرده شده است.بر 

 

»للمرو حق سلا1 نياوراني،  بين. احسان جاویداني و صابر  نظام  پژوهش حقوق عمومي، متي در  المللي حقوق بشر«، 

 . 67-61(، صص 1392، )41شماره  
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دو.  3-2 ارزیابي  لت تکالیف  در  اسناد ها  در  سلامت  با  مرتبط  اثرات 
 محیطيالمللي زیست بین 
در این لسمت از نوشتار برای تفهي  بهتر در مقایسه رویكردهای ارزیابي ابتدا به تبيين مفاهي  و   

ایش لانوني این شود.تاریخچه پيدموجود پرداخته مي   های سپس به مقایسه و بررسي همپوشاني 
شور ایالات متحده آمریكا در لانوني با عنوان لانون ملي ، جایي كه ك1969ل  رویكردها به سا 

زیست سياست  ) های  مي 1NEPAمحيطي  باز  پرداخت،  آنها  به  مورد (  آن  از  پس  كه  گردد 
 له سازمان ملل متحد و برنامه حفاظتالمللي از جم های بين توجه سایر كشورها و حتي سازمان 
( 3EIAمحيطي ) ارزیابي اثرات زیست رویكرد    2ار گرفت.از محيط زیست سازمان مذكور لر 

ارگان  و  دولت  آن  در  كه  است  اثرات رویكردی  كاهش  و  ارزیابي  به  موظف  ذیربط  های 
در حالي   های بزرگ، پيش از اجرایي شدن آنها برطبق لوانين هستند این محيطي پروژهزیست 

را  ارزیابي  رویكرد  كه  ) است  زیست  محيط  سطح 4SEAهبردی  در  كلان (  بررس ي  به  ي تر 
برنامه ها، سياست محيطي طر  اثرات زیست  از تصویب و اجرای آنها های توسعه ها و  ای پيش 

مي  زیست  محيط  از  حفاظت  به  كلان  سطح  در  و  سلامت پرداخته  اثرات  ارزیابي  پردازد. 
 (5HIA كه پيشتر در )    با دیگر ارزیابي مورد مفهوم آن سخن به ميان آمداز ای همناظر زیادی 

بخص زیست  به طوری كه محيطي  است  دارای همپوشاني  ارزیابي راهبردی محيط زیست  وصبا 
بين  اسناد حقوق  توضيح در  به  بيشتر  زیستكه  محيط  راهبردی  ارزیابي  مورد  در  المللي مصوب 

صراحت بدان   ای برخوردار گردیده و بههميت ویژهداده خواهد شد، بحث سلامت عمومي از ا 
ها بررسي اثرات مثبت و این ارزیابي با سایر ارزیابي   عين حال تفاوت مه اشاره شده است.در  

محيطي فقط به بررسي اثرات های زیستمنفي طر  مورد نظر است. در حالي كه سایر ارزیابي 
الخصوص در  بالقوه منفي مي  باورندپردازند. محققان علي  این  كه   سازمان بهداشت جهاني بر 

بعنوا  اثرات سلامت  ارزیابي ارزیابي  از  تمام ن بخشي  برگيرنده  های راهبردی محيط زیست در 
های دولتي در جهت افزایش سلامت جامعه است. لذا این ارزیابي بصورت ها و سياست برنامه

رود و از نظر حقولي نيز مي های ارزیابي راهبردی محيط زیست به شمار  صریح از زیرمجموعه
راهبردی اسناد ح  ارزیابي  به  مربوط  ارز   قولي  به  زیست  تسری محيط  لابل  اثرات سلامت  یابي 

 

1. National Environmental Policy Act. 

زیست 2 اثرات  »ارزیابي  سالاری،  اسما  بين.  حقوق  در  فرامرزی  مطالعات  المحيطي  دانشگاه  ملل«،  عمومي  حقوق 

 . 1331-1355 (، صص 1399، )4، شماره 50تهران، دوره  

3. Environmental Impacts Assessment. 

4. Strategic Environmental Assessment. 

5. Health Impacts Assessment. 
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لازم بذكر است كه بر اهميت اجرای موارد و رویكردهای فوق در طول زمان از منظر   1هستند.
امرزی بسيار المللي و فر الملل محيط زیست در سطو  بين عل  حقوق و بطور خاص حقوق بين 

آور و غير های الزام ت لي متعددی با ماهيالمل ین راستا اسناد حقولي بين افزوده شده است و در ا 
الملل محيط زیست تدوین و تصویب شده است كه به تفكيك به آور در حقوق بشر و بين الزام 

منابع بين  ارتباط  به  باید  بعد،  لسمت  به  ورود  از  پرداخت.پيش  خواهي   آنها  حقوق   تشریح 
تا مطلب   ر سلامت اشاره كرد بشری و رویكرد ارزیابي اثرات ب الملل محيط زیست و حقوق  بين 

بهتر درک شود. پيشتر به وابستگي حقوق بشری به یكدیگر اشاره شده است. لازم بذكر است 
رود. كه برخورداری از محيط زیست سال  از عناصر بنيادین اجرای حق بر سلامتي به شمار مي 

با عنایت بر ارتباط نزدیك ميان  از طر  ي غذایي و حق بر حق بر غذای كافي، امنيت و ایمن في 
علوم س  در  موجود  مرالبتي  رویكردهای  و  ابزار  و  زیست  محيط  از  حفاظت  نقش  لامتي، 

شود. چرا كه محيط زیست از منابع محيطي در حصول ایمني غذایي به شدت پررنگ مي زیست 
مي  شمار  به  حوزه  این  در  زیست اصلي  ارزیابي  رویكردهای  آنها محيط رود.  به  بالا  در  كه  ي 

شد محي   اشاره  حقوق  طریق  مي از  اجرایي  زیست  از ط  یكي  بعنوان  حقوق  عل   لذا  شوند. 
رود و نوعي الدام پيشگيرانه و سازی این رویكردهای مرالبتي به شمار مي مهمترین ابزار اجرایي 

مي  برشمرده  مرالبتي  و  این مقتضي  كما  مق شود.  الدامات  اتخاذ  و  پيشگيری  بحث  از كه  تضي 
یستبرخوردار است. در این مورد یك تحقيق انجام الملل محيط ز بين   ای در حقوق جایگاه ویژه

با عنوان مسئوليت بين از خسارات شيوع كووید المللي دولت شده  از منظر رژی    19  -ها ناشي 
فعاليت  از  ناشي  خطرناکمسئوليت  تناسب 2های  تبيين  به  شيوع   ،  و  مقتضي  الدامات  ميان 

 3داخته است.در فرض یك ویروس زونوتيك پر   19-كووید 

 آوراسناد حقوقي الزام .  1-3-2
محيطي محيطي، كنوانسيون ارزیابي فرامرزی اثرات زیست های زیست در مورد اجرای ارزیابي 

در   1997سال  رود. كنوانسيون مذكور در  المللي بشمار مي )اسپو( مهمترین معاهده حقولي بين 

 

1. Fehr Ret.al, “Health in Impact Assessments: Opportunities not to be Missed”, 
Copenhagen, WHO Regional Office, (2014). 

د2 »تعهد  كریمي،  سيامك  دولت.  سایر  و  منشأ  كوویدولت  فرامرزی  خسارات  از  پيشگيری  به  پژوهش  19-ها   ،»

 .  111-83(، صص 1399)، 48حقوق عمومي، شماره 

3. United Nations Environment Programme,“An Assessment of Access to 
Information, Public Participation and Access to Justice in Environmental Decision-

making in Asia-Pacific - Technical Briefing Paper prepared for Expert Meeting on 

Human Rights and the Environment”, Knowledge Repository UNEP, (2021). 
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توسط   ع   29فنلاند  رسيكشور  تصویب  به  اروپا  كميسيون  ابزا ضو  معدود  از  و  حقولي د  ر 
محيطي به شمار آور مرتبط با توسعه فرامرزی محيط زیست و رویكردهای ارزیابي زیست الزام 
 10و    4و در راستای اجرای اصول    2003رود. پس از تصویب كنوانسيون مذكور در سال  مي 

ر  كار  اعلاميه  دستور  همچنين  و  توس   21یو  اهميت )اصل  به  توجه  با  و  پایدار(  از   عه  حفاظت 
ست در سطو  بالادستي و كلان، اعضای كنوانسيون اسپو به تدوین پروتكل مربوط به محيط زی

 2010ارزیابي فرامرزی راهبردی محيط زیست پرداختند كه سرانجام پروتكل مذكور در سال  
الاجرا پروتكل كيف( لازمراهبردی محيط زیست بصورت فرامرزی ) با عنوان پروتكل ارزیابي  

ه ارزیابي راهبردی محيط زیست رویكردی است كه در سطو  كلان پيشتر بيان شد ك1.گردید 
محيطي در پردازد و این در حالي است كه ارزیابي اثرات زیست و بالایي به ارزیابي اثرات مي 

پروژه و  طر   مي سطح  اجرایي  بزرگ  عمومي شهای  سلامت  بحث  است  بذكر  لازم  و   ود. 
ایجاد ز  لانوني یرساخت افزایش آن به واسطه  های عضو در پروتكل مذكور توسط دولت   های 

روی سازمان بهداشت جهاني معتقد است با تصویب بسيار پر اهميت تلقي گردیده است. از این 
های اجرایي و حقولي این پروتكل و تسری آن به اجرای رویكرد ارزیابي اثرات سلامت، خلأ 

اساس بر همپوشاني بالای   ع گردید و بر همينم ارزیابي سلامت تا حدودی مرتف مربوط به انجا 
 1این ارزیابي با ارزیابي راهبردی محيط زیست تأكيد زیادی شده است. در بخش اول از ماده  

ارزیابي  و  ملاحظات  بحث  صریح  بصورت  مذكور  همچ پروتكل  و  شده  بيان  نين های سلامت 
ما  دوم  در بخش  اجرایي آن  بخش   4ده  للمرو  بر  كشاورزی مشتمل  ماهيگيریهای  ، ، صنعتي، 

برنامه  پسماند،  مدیریت  سرزمين،  مي ریزی آمایش  ملي  و  شهری  سطو   در  اگرچه ها  باشد. 
بصورت صریح به بحث امنيت غذایي و وجود سلامت و ایمني غذا در این پروتكل اشاره نشده 

كه   آنجایي  از  اموری  اما  در  پررنگي  بسيار  نقش  از  آمایش غذا  ماهيگيری،  كشاورزی،  چون 
برنامه و  مي یزی ر سرزمين  برخوردار  مي های شهری  مذكور  معاهدات  مواد  از رو   توان باشد. 

ارزیابي  اعمال  بوسيله بحث  غذایي  امنيت  وجود  راستای  در  غذایي  ایمني  تأمين  همچنين  و  ها 
ا  در  سلامت  اثرات  ارزیابي  نمود. اجرای  متبادر  را  زمينه  مب   ین  ارزیابي البته  به  مربوط  احث 

آور المللي و الزام اروپایي مطر  گردیده اما تاكنون سندی بين   دیگر اسناد حقولي   سلامت در 
بطور خاص به اجرای فرامرزی این رویكرد شمایل حقولي نبخشيده است. لازم بذكر است كه 

تمام   مذكور  پروتكل  و  كنوانسيون  مورد  دارای در  متحد  ملل  سازمان  عضو  حق   كشورهای 

 

انيسي، »چا. شيرین شيرازیان و محمدص 1 با تأكيد بر ارزیابي راهبردی محي لشالح  ط  های حقولي كنوانسيون تهران 

و امنيتي،  های پيش روی دریای خزر )با تكيه بر رژی  حقولي، سياسي  ها و چالشزیست«، اولين همایش ملي فرصت

 .(1398شيلات و محيط زیست، التصادی(، )
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با  الحاق به آن مي  تاكنون بسباشند.  از كشورهای جهان از جمله چين و ایالات این حال  ياری 
المللي آن در اند و از منظر این معاهدات زیر بار مسئوليت بين متحده آمریكا به آن ملحق نشده

زیست  نرفتهجهت وحدت  جهاني  پایدار  توسعه  و  از محيطي  بخواهي   اگر  دیگر  طرفي  از  اند. 
زیابي سلامت را بررسي نمایي  با رجوع حيوانات ه  بحث ار الملل حفاظت از  منظر حقوق بين 
های جانوران و گياهان وحشي است، المللي گونه كه در مورد تجارت بين   سایتسبه كنوانسيون  

بين مي  بعنوان سندی  مواد آن  برخي  الزام توان در  ارزیابي آور المللي و  به بحث  اشاره  متوجه   ،
سلام اثرا  كه  آنجایي  از  شد.  سلامت  ن ت  ارتباط  انسان  و تي  دارد  حيوانات  سلامتي  به  زدیكي 

بخش اعظمي از غذای انسان از گوشت حيوانات تشكيل شده، در صورت عدم وجود سلامت 
ر لابل انتظار های غي در حيوانات ناامني غذایي بوجود خواهد آمد و نهایتا موجب بروز بيماری 

برخ مي  در  حال  شرلي  گردد.  آسيای  در  بيشتر  كشورها  گوشي  از  تغذیه  حيوانات شاهد  ت 
كووید  شيوع  مورد  در  كه  هستي   گوشت   19-وحشي  ایمني  و  سلامت  عدم  فرضيه  مهمترین 

به این نوع ویروس  ها، ویروس زونوتيك حيوانات وحشي و انتقال آن به انسان را شاهدی  كه 
مي  ارز   شوداطلاق  وجود  با  كامل  بطور  بحث  این  مدل كه  و  مفاد  و  سلامت  اثرات  های یابي 

توان بحث اتخاذ تدابير بهداشتي و غيرظالمانه در ل بررسي است. در عين حال مي موجود آن لاب 
از مواد  مورد حيوانات وحشي را در بخش  ملاحظه نمایي  كه   1كنوانسيون سایتس  5و    4هایي 

رد حتي با وجود این معاهدات در این مو   2جرای رویكرد فوق هستند.دارای مفاهيمي همسو با ا 
راهای كارآمدی وجود ندارند و محققان بر باور وجود خلأهای لانوني در آور، ضمانت اج زام ال 

مي  لذا  هستند.  است،  گرفته  لرار  جهاني  مسامحه  مورد  تاكنون  كه  سایتس  توان كنوانسيون 
اثرات سلامت بصورت ضمن   متوجه شد كه در كنوانسيون مذكور ه  ارزیابي  اشاره شده به  ي 

ها در المللي دولت ت و تحقق و استناد به مسئوليت بين نت اجرای مناسب اس كه البته فالد ضما 
با توجه به موارد فوق با استناد به پيش بين آنها  های مصوب المللي دولتنویس طر  مسئوليت 

بين  2001سال   حقوق  با كميسيون  مرتبط  بين   الملل   ممنوعه  ب  3المللي اعمال  نظر دشوار  ه 
 رسد. مي 

 

1. Convention on International Trade in Endangered Species of Wild Fauna and 

Flora, Available at  https:// cites. org/ sites/ default/ files/ eng/ disc/ CITES-

Convention-EN.pdf. 

بين. علي مشهدی،  2 (، جلد  المللي محيط زیست ایرانها و اسناد بينيط زیست )كنوانسيونالملل محایران و حقوق 

 .  489( ص 1398ات خرسندی،  دوم )تهران: انتشار

3. International Responsibility. 
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 وقي غیرالزام آور. اسناد حق 2-3-2
آور وجود دارند كه الملل محيط زیست چهار معاهده حقولي با ماهيت غيرالزامدر حقوق بين   

روند و الملل محيط زیست در طول زمان به شمار مي از عوامل مه  ظهور و توسعه حقوق بين
ومي بود د. گفتني است توسعه پایدار مفه كننتوسعه پایدار بشری را دنبال مي بطور كلي هدف  

واس  به  زیست كه  خسارات  از طه  پس  یكجانبه  التصادی  توسعه  از  ناشي  اجتماعي  و  محيطي 
الملل محيط بعنوان یك اصل در حقوق بين  2021انقلاب صنعتي پدید آمد كه امروز در سال  

مي  شناخته  را زیست  همين  در  پایدار شود.  توسعه  كهتوسعه  1ستا  است  رغ  علي   ای 
ن برطرف  نيازهای  حقوق  سازی  به  حاضر،  توانایي سل  نسل و  خدشه های  آینده  وارد های  ای 

اصل  سمت  به  حركت  در  مه   اجزای  از  غذایي  امنيت  كه  گفت  باید  مبنا  همين  بر  ننماید. 
این مفهوم در گذر زمان در اسن  الذكر به وضو  مذكور بشمار رفته بطوری كه تجلي  اد فوق 

مي  مذكور،  گر مشاهده  موارد  به  عنایت  با  م دد.  الذكر  فوق  استكهل  اسناد  اعلاميه  بر  شتمل 
ریو  1972 بيانيه  ژوهانسبورگ  1992،  اعلاميه   ،2002+ ریو  سند  ماهيتي مي   20،  با  كه  باشند 

 2شوند.آور مرتبط به موضوع نوشتار هستند و به تفكيك تشریح مي غيرالزام 
اولين تج توان گف: مي 1972اع میه استکهلم   -الف  بين ت كه كنفرانس استكهل   المللي مع 
رود كه هدف آن ایجاد توسعه پایدار در جهان بود. در همين راستا در پایان جهان بشمار مي در  

دولت  با كنفرانس  فوق  اعلاميه  كه  است  گفتني  نمودند.  مشترک  اعلاميه  انتشار  به  الدام  ها 
اما بسيار مه  در تاریخ ح دی و ماهيتي نرم از اسناد غيرالزام رویكردی ارشا الملل قوق بينآور 

مي محي  شمار  به  زیست  بخش ط  تمامي  در  كه  توسعه رود  ميان  تعارض  ضمني  بصورتي  ها 
دارد التصادی و حفظ محيط زیست را پوشش داده است. به نحوی كه در اصل یازده  بيان مي 

حال و آتي كشورهای در   ایا نه تنها بایستي پتانسيل توسعههمحيطي دولتهای زیستسياست 
مندی همه افراد از شرایط مطلوب زندگي مانع بلكه بایستي در بهرهعه را افزایش دهد  حال توس 

بایستي گام  اینكه  نكند و  و سازمان ایجاد  توسط كشورها  بين هایي  به های  نيل  منظور  به  المللي 
المللي ناشي از ي در خصوص آثار التصادی ملي و بينیك توافق در خصوص برگزاری نشست 

د. گفتني است كه در این اعلاميه مفاهي  موجود از جمله لتصادی برداشته شو اجرای موازین ا 

 

1. Rachel Emas, “The Concept of Sustainable Development: Definition and 

Defining Principles”, Global Sustainable Development Report, (2015), Doi: 

10.13140/ RG. 2.2.34980. 22404, available at: https:// sustainabledevelopment. 

un.org. 

 (. 1392)تهران: نشر دادگستر، حيط زیست الملل محقوق بين. سيد عباس پورهاشمي و بهاره ارغند، 2
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برای  زمينه  بيشتر  و  گرفته  لرار  خطاب  مورد  ضمني  بصورت  بيشتر  غذایي،  امنيت  موضوع 
 1های بعدی فراه  شد.نشست 
ریو    -ن  ریو   باید  :1992بیانیه  بيانيه  و  نقطه  1992كنفرانس  نگاه   را  در  مه   بسيار  عطف 
توس ال بين  مفهوم  به  الزام مللي  حقولي  منظر  از  نيز  ریو  بيانيه  اگرچه  آورد.  بشمار  پایدار  آور عه 

ها نبوده اما همواره از اهميتي المللي برای دولت بشمار نرفته و ماهيت آن نيز واجد وظایف بين 
زی  اصل چهاربسيار در حقوق محيط  بوده است. در  برخوردار  بيان شده كه ست  این سند  از  م 

زیست باید ادغام شوند و در همين راستا بر طبق اصل بيست و هفت    ه و حمایت از محيطتوسع 
گفتني   2اند.الملل محيط زیست بر مبنای توسعه پایدار شدهها متعهد به پيشبرد حقوق بين دولت 

ا  ایجاد  ه ،  سند  این  در  كه  ب است  غذایي  ایمني  بالطبع  و  غذایي  مورد منيت  مستقي   صورتي 
توان اهميت ایجاد امنيت و ایمني و  مفاهي  و مطالب موجود مي نشده است اما از ر اشاره والع  

ایجاد  به  تعهد  توسعه،  بر  مباحثي چون حق  مثال  بطور  نمود.  متبادر  بصورتي روشن  را  غذایي 
این سند مورد   و توسعه پایدار با محوریت انسان در سلامت و یكپارچگي نظام طبيعي كره زمين  

 كنكاش در آنها به لزوم ایجاد امنيت غذایي رسيد.  توان با كمي كه مي اشاره والع شده  
در   :2002اع میه ژوهان عورگ    -پ  بازنگری  برگزاری اجلاس ژوهانسبورگ  از  هدف 

یل مختلف از جمله عدم ارائه بود كه منجر به صدور اعلاميه شد و البته به دلا   1992اصول ریو  
آميز نبود. طي برگزاری يت ط زیست جهاني موفقهای حقولي در جهت حفاظت از محي راهكار

افزایش بهداشت در كشورهای جنوب و وظایف  اجلاس مذكور، مباحثي چون كاهش فقر و 
ز در این موارد ه  ني   3مه  كشورهای شمال در لبال كشورهای جنوب مد نظر لرار گرفته شد.

 ملل شد.ال ن در جامعه بين له امنيت غذایي و لزوم ایجاد آ توان متوجه اشاره ضمني به مقومي 
بين   :20سند ریو+   -ت  نظام حقوق  تغييرات  مبين  نيز  سند  بشری این  توسعه  مقابل  در  الملل 

بيست و شش مورد  به همراه  با ماهيتي نرم سه موضوع اصلي  این مورد سند مذكور  است. در 
در را  مي   فرعي  موضوعا بر  این  جمله  از  كه  كشاگيرد  و  غذایي  امنيت  ایجاد  بحث  ورزی ت 
الملل محيط زیست بالاخره صراحتا به مقوله امنيت غذایي و . با توسعه حقوق بين پایدار هستند 

 

المللي در حمایت از محيط زیست«، انسان و قوق بيننگاهي به برخي از رویكردهای ح»،  . فرهاد دبيری و همكاران1

 . 131-148ص  (، ص 1395، )48محيط زیست، شماره 

 . مان. ه2

 . 148-131. همان، ص 3
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المللي به آن اشاره شده است. همچنين در این راستا در سند مذكور به لزوم نگاه حقولي و بين
 1است.ني غذایي دارای همپوشاني بوده  د سبز اشاره شده كه با امنيت و ایم مفاهيمي چون التصا 

ب فوق  الزام اسناد  غير  و  نرم  معاهدات حقولي  مهمترین  نوعي  بينه  محيط آور در حقوق  الملل 
بشمار مي  پایدار و بخشش زیست  تاكنون توسعه  از دیرباز  این اسناد  روند. مشاهده شد كه در 

 رفته است.الملل بشمار مي بين   های مه  در جامعهسائل مه  و دغدغه شمایل حقولي به آن از م
اهمي  ميان  این  لذا در  نيست  پوشيده  كسي  بر  پایدار  توسعه  به  نيل  در  غذایي  امنيت  وجود  ت 

به صورت  اسناد فوق  ایجاد مشاهده شد كه در  امنيت غذایي و ضرورت  های صریح و ضمني 
 ت مورد توجه لرار گرفته است. الملل محيط زیس آن در راستای حقوق بين 

لز3 سلامت  .  اثرات  ارزیابي  اجرای  حقوقوم  اصول  پرتو  الملل بین   در 
 محیط زیست
بين  حقوق  خسارات در  بروز  برابر  در  بازدارندگي  و  پيشگيری  همواره  زیست  محيط  الملل 

هستند.زیست  برخوردار  پررنگي  نقش  از  فرامرزی  ك  2محيطي  كرد  عنوان  باید  دیگر  بيان  ه به 
ا مهمترین  بعنوان  زیست  محيط  ارزیاحقوق  رویكردهای  اجرای  در  زیست بزار  در بي  محيطي 

مي  بشمار  مختلف  در ابعاد  ارزیابي  رویكرد  كه یك  مادامي  كرد  بيان  باید  راستا  این  در  رود. 
با بزرگترین موانع رو به رو مي  باشد از لحاظ اجرایي  نداشته  لانوني  شود. محيط زیست مبنای 

اصول كلي عرفي   بي اثرات بر سلامت را از دریچه توان  لزوم اجرای رویكرد ارزیا مي   در اینجا
بين حق  زیرساخت وق  ایجاد  و  زیست  محيط  الدام الملل  نوعي  را  آنها  با  همراستا  لانوني  های 

مقتضي در جهت مرالبت از حقوق بشری فرامرزی از جمله حق بر حيات، حق بر غذای كافي 
نطور هما 3روند.بع پراهميت بشمار مي د كه در این راستا این اصول از منا و حق بر سلامتي برشمر 

محيطي و موثر های زیست رزیابي اثرات سلامت از مهمترین رویكردها در ارزیابي كه بيان شد ا 
مي  بشمار  جهان  در  غذایي  ایمني  و  امنيت  افزایش سطح  و بر  مثبت  اثرات  بررسي  به  كه  رود 

 پردازد. با این تفاسيراجرا مي بر سطح سلامت عمومي جوامع پيش از    هاها و سياست منفي برنامه 
ها با پذیرش و الحاق به كنوانسيون اسپو و پروتكل كيِف مربوط ي از دولت مشاهده شد كه برخ 
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این رویكردها و تدوین  به ارزیابي فرامرزی راهبردی محيط زیست متعهد به اجرای فرامرزی 
لازم بذكر است در صورت   اند. با آنها در ابعاد سرزميني شدههای لانوني ه  راستا  زیرساخت 
ای  ل نقض  بعنوان  با ضمانت ن تعهدات  اوليه، آنها  بعنوان لواعد واعد حقولي  های اجرایي نقض 

ثانویه كه اصل مسئوليت بينبين  بين المللي  از مهمترین آنهاست، المللي در نقض لواعد  المللي 
مي روبه  این    1گردند.رو  در  دولت حال  تكليف  معاهدا ميان  به  كه  نپيوسته هایي  مذكور  اند ت 

د الدام به هر عملي بدون ارزیابي نمایند؟ در پاسخ به این پرسش توانن آزادانه مي   چيست؟ آیا 
ماده   به  استناد  با  كه  گفت  بين   38باید  دیوان  معاهدات، اساسنامه  بر  علاوه  دادگستری  المللي 

اصل  منابع  از  نيز  كلي  اصول  و  بين عرف  حقوق  مي ي  بشمار  كهالملل  بين  روند  الملل حقوق 
هایي كه ثني نيست و در همين راستا در مورد تكليف دولت از این لاعده مست  محيط زیست نيز 

ها در حفاظت از محيط اند باید با توجه به نقش مه  این ارزیابي به معاهدات فوق ملحق نشده
لي همچون حيط زیست استناد نمود؛ جایي كه اصوالملل م زیست به سایر منابع اصلي حقوق بين 

ي با عنایت به كمبود منابع در این گرایش از اهميت پيشگيری و احتياط   توسعه پایدار، لاضرر،
بين لضایي  آرای  از  بسياری  و  بوده  برخوردار  زیست زیادی  اختلافات  در  محيطي المللي 

 اند.ها بر مبنای آنها نيز صادر شدهدولت 
فات ميان از سرزمين كه پس از بروز اختلا یا استفاده غيرزیان بار   2ی لاضرر:اصل عرف -الف 

م  لضيه  ایالات  به  موسوم  كانادا  و  آمریكا  اسملترتحده  بين   تریل  جامعه  توجه  الملل مورد 
از  استفاده  حق  خود  حاكميت  تحت  سرزمين  در  دولتي  هيچ  كه  است  آن  مبين  لرارگرفت، 

ود، نخواهد داشت بروز خسارات فرامرزی برای سایرین شسرزمين خود را به نحوی كه موجب 
همچون دریاچه لانوكس، گابچيكوناگيماروس و كارخانه   يری كه در لضایایي و یا اصل پيشگ 
بدان  دولت خميركاغذ  تكليف  مبين  شده  اشاره  دیوان  توسط  لانوني ها  تدابير  اتخاذ  در  ها 

زیست خسارات  بروز  از  جلوگيری  برای  مي   محيطي پيشگيرانه  نيز  مبنای فرامرزی  بر  و  باشد 
از اصول عرفي ت پایش مستمر فعالي   محيطي وویكردهای ارزیابي زیست ر  بنا نهاده شده كه  ها 

بين  حقوق  در  مي مه   بشمار  نيز  زیست  محيط  حقوق   4و 3رود.الملل  در  فوق  اصل  وجود 
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ز بين  محيط  با  غذایي  ایمني  و  امنيت  ارتباط  به  عنایت  با  زیست  محيط  حقوق الملل  و  یست 
مببين  زیست  محيط  دولت الملل  تمام  كه  است  موضوع  این  اجرا ين  درراستای  فوق ها  اصل  ی 

با  خود  سرزميني  چارچوب  در  را  غذایي  ایمني  و  امنيت  كه  هستند  تدابيری  اتخاذ  به  مكلف 
اثرات  ارزیابي  رویكرد  انجام  لزوم  بر  نوعي  به  مذكور  اصل  لذا  نمایند.  ایجاد  حقولي  مبنایي 

دولت سلام  الزام  ایجاد  موجب  راس ت  در  تها  فرامرزی  خسارات  ورود  عدم  دارد.از تای  أكيد 
پایبندی به اصل مذكور نوعي الدام مقتضي و عمل مرالبتي در حوزه حفاظت از حقوق   طرفي 

رود كه از طریق های عضو به شمار مي بشر فرامرزی مندرج در ميثاق دوم، بعنوان تعهد دولت
ی فوق نوعي ایفای تعهد حقوق بشر  گردد. به بيان دیگر، تبعيت از اصلایفای تعهد، عملي مي 

 1كنند.چرا كه هر دو یك هدف را دنبال مي   روده  بشمار مي 
پیشگیر   -ن  نتيجه :  2اصل عرفی  بعنوان  بار  نخستين  اصل  تلویحي در لضيه  این  تریل ای 

باید از ورود خسارات ناشي بررسي شد. در این لضيه به كانادا توصيه شد در آینده ه     اسملتر 
انتشا  نماید.  از  پرهيز  آمریكا  به  دود  ا ر  آن  مبين  اصل  دولت این  كه  عمل ست  حسب  بر  ها 

زیست  اضرار  موجب  كه  نمایند  تدوین  نحوی  به  را  خود  مقررات  موظفند  محيطي منصفانه 
اصل نگردد و گفتني است كه تحقق اصل لاضرر نيز مستلزم وجود لوانين پيشگيرانه و اجرای  

  4است.   دیوان للمداد شده  يه سد بعنوان اصلي اجباری توسط این اصل در لض   3الذكر است.فوق 
بودن  عرفي  بر  دادگستری  الملل  بين  دیوان  كه  است  كاغذ  خمير  كارخانه  لضيه  دیگر،  مورد 

تعهد دولت  بر  و  است  داشته  تأكيد زیادی  پيشگيری  ملي اصل  لوانين  اجرای  ها در تصویب و 
ری از اصول الملل اصل پيشگي در جامعه بين   گفتني است امروز   5صرار ورزیده است.پيشگيرانه ا 

الملل محيط زیست به شمار رفته و مورد اهميتي بسيار است. در همين راستا حقوق بين   مه  در
بدولت  كنند كه  نحوی عمل  به  باید  امنيت غذایي  ایجاد  مناسب و ها در  وسيله وجود مقررات 

ب   ارچوب لانون از بروزیمني غذایي در چ های مناسب ارزیابي ا گيری رویكردركا كارآمد و با 
این امر هستند در خسارات فرا  به  پيشگيری كنند و مكلف  مرزی و نقض حقوق بشر فرامرزی 
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اجرای  جهت  در  لانوني  مباني  ایجاد  به  موظف  زمين  كره  دول  تمام  است  گفتني  مورد  این 
 صحيح ارزیابي اثرات سلامت هستند.

ین ره شد. در ا به مفهوم توسعه پایدار در نوشتار اشا پيشتر    : 1اصل عرفی بوس ه پایدار  -پ 
بين  حقوق  در  پایدار  توسعه  امروز  كه  گفت  باید  اصل مورد  یك  بعنوان  زیست  محيط  الملل 

مي  بشمار  توجه  لابل  گابچيكو عرفي  به  موسوم  لضيه  رای  در  بار  نخستين  اصل  این  رود. 
دعوای   در  دولت ناگيماروس  مجارستان  ميان  و  اسلواكي  در های  كه  گرفت  لرار  توجه  مورد 

آن،  اشعا   نتيجه  مي دیوان  مصالحه ر  مفهومي  پایدار  توسعه  و دارد  التصادی  توسعه  ميان  آميز 
مي  بشمار  زیست  محيط  از  لضيه   2رود.حفاظت  رای  در  الذكر  فوق  اصل  نيز  مورد  همين  در 

ا مورد  نيز  كاغذ  خمير  كارخانه  به  اصلموسوم  همين  مبنای  بر  لرار گرفت.  دولت   شاره  یك 
حيط زیست و حفاظت از آن را مد نظر لرار داشته التصادی، م   موظف است كه همگام با توسعه

 + نشست  اعلاميه  در  شاخص   20باشد.  زیر  از  یكي  بعنوان  نيز  غذایي  شاخص امنيت  یا  های ها 
ی این اصل عرفي موظف و مكلف به ها بر مبنارود. لذا دولت فرعي توسعه پایدار به شمار مي 

ایایج  در  و  بوده  غذایي  ایمني  و  امنيت  به  اد  راستا  اعمال روش ن  جمله  از  مختلف  های 
زیست ارزیابي  نمایند.های  الدام  غذایي  ایمني  و  سلامت  به  مربوط  حقوق 3محيطي  كلي  بطور 

سعه پایدار بعنوان نمایند و امروز تو مندرج در ميثاق دوم هدف توسعه جوامع بشری را دنبال مي 
رود. یك دولت در مي همسو بشمار  الملل با حقوق بشر نسل دوم  امعه بين ترین هدف ج اصلي 

پایدار مي  بشر ملزم به لحاظ نمودن اصل توسعه  گردد. حق بر تعهد تدریجي به اجرای حقوق 
اشد، گردد كه بصورت تدریجي منتهي به امنيت و ایمني غذایي ب غذای كافي زماني اجرایي مي 

 گردد. ي  در این ميان مشاهده مي لذا بطور واضح یك همپوشاني عظ
احتیايی   -ت  سوسيال   :اصل  دولت  توسط  آلمان  حقوق  به  احتياطي  اصل  نمود  نخستين 

گردد. در این مورد اصل احتياطي برای اولين بار در باز مي   1970دموكرات این كشور در دهه  
ده  مورد اشاره ریو در اصل پانز   1992م به اعلاميه  اعلاميه كنفرانس سازمان ملل متحد موسو 

ا  4لرار گرفت. پانزده   بر طبق  »برای حفاظت از محيط زیست، دولت صل  باید اعلاميه ریو  ها 
متناسب با امكانات خود رویكرد احتياطي را بطور وسيعي اعمال كنند. در صورت خطر ورود 
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برگشت  یا  شدید  عل صدمات  لطعي  دلایل  نبود  بهانه ناپذیر،  نباید  ا مي  در  تأخير  برای  تخاذ ای 
حيط زیست شود«. در مورد عرفي بودن اصل د صدمه به م تدابير موثر جهت جلوگيری از ورو 

بين  جامعه  در  استدلال احتياطي  با  مخالفان  دارد.  وجود  اختلافاتي  وجود الملل  چون  هایي 
لمللي دادگستری به آن ا های مختلف از تعریف اصل احتياطي و عدم اعطای دیوان بين صورت 

اص  یك  تعری بعنوان  كه  حالي  در  دارند،  تاكيد  عرفي  عرفي ل  حقوق  دو بين   ف  دارای  الملل 
با عنوان اعطای ركن گستردگي و متحد الشكل بودن در جامعه بين الملل است و ركن سومي 

نمي  دیده  آن  در  چون دیوان  لضایایي  رای  در  احتياطي  اصل  كه  است  حالي  در  این  شود. 
هست گا  آزمایش  لضيه  و  ناگيماروس  اشا ه بچيكو  كاغذ  خمير  كارخانه  و  فرانسه  شده ای  ره 

صورت   1است. وجود  امر  موافقان  مقابل،  حقولي در  اثرات  جهت  در  مانعي  را  مختلف  های 
نمي  احتياط  اصل  دولتمتحدالشكل  از  بسياری  توسط  مذكور  اصل  پذیرش  به  و  در دانند  ها 

بين  د موافقين، اصل احتياطي را كنند. حتي در این مور للي اشاره مي الم اسناد حقولي داخلي و 
توسط   شناس   66كه  كه كشور  سرزميني  دریای  مایل  دوازده  عرفي  حقولي  لاعده  با  شده،  ایي 

از صد كشور شناسایي شده مقایسه مي  بيش  بيانيه  توسط  به  نيز  این راستا  ه    برگنكنند و در 
مي  احت   2نمایند.اشاره  اصل  روی  هر  بين به  حقوق  در  امروز  محيط ياطي  منابع   الملل  از  زیست 

در زمره اصول عرفي لرارداد. بر طبق اصل عرفي احتياطي،   توان آنراي رود و م مه  بشمار مي 
های موجود در كشور خود وجود امنيت غذایي ها ملزمند تا متناسب با امكانات و ظرفيت دولت 

روش  اعمال  با  ممكن  حد  تا  را  غذایي  ایمني  ت و  سلامت  بر  اثرات  ارزیابي  چون  ضمين هایي 
گردد.اصل احتياطي بطور واضح بر ه محسوب مي عهد به وسيلكنند و در این مسير تعهد آنها ت 

دولت ظرفيت  با  متناسب  مقتضي  الدامات  حقوق انجام  اجرای  و  حفاظت  كه  دارد  تأكيد  ها 
 فهوم آن یافت.توان در بطن م بشری چون حق بر غذای كافي و حق بر سلامتي را مي 

 یریگ ری از همه لامت بعنوان ابزار متناسب برای پیشگی . ارزیابي اثرات س 4  
پيدایش آن از بازار فروش حيوانات وحشي   19-مهمترین فرضيه در مورد شيوع ویروس كووید 

غذایي  مصارف  برای  حيوانات وحشي  فروش  به  الدام  بازار  این  كه  بود  چين  ووهان  شهر  در 
 وشتار به مفاهيمي همچون اثرات ناامني های صورت گرفته در ن حال با بررسي   نماید. در عينمي 

بدون ناامني   غذایي  از  نوع  نيز اشاره شدو دریافتي  كه این  اثرات سلامت  گرسنگي و ارزیابي 

 

 . 40همان، ص  .1

آرش2 عليرضا  و  موسوی  الله  فضل  سيد  بين.  حقوق  در  احتياطي  اصل  »جایگاه  م پور،  فصلنامه  الملل  زیست«،  حيط 
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بصورت  را  مخربي  بسيار  خسارات  ورود  بالقوه  توان  زیست،  محيط  از  اثرگيری  با  غذایي 
ا  در  دارد.  بشر  برای  ویروس فرامرزی  برخي  كه  گفت  باید  مورد  ویروس   ها ین  های بعنوان 

و كه سارس  از جمل   زونوتيك  مي مرس  هستند  آنها  بيان ه  به  و  غذا  در  از عدم سلامت  توانند 
در این ميان با اشاره به رویكرد ارزیابي   1دیگر عدم وجود ایمني غذایي حاصل و پخش شوند.
حق منظر  از  آن  حقولي  الزامات  و  سلامت  بين اثرات  بوق  عنایت  با  زیست  محيط  ه الملل 

شود. در يوع در پرتو مفاهي  فوق تبيين مي ست، ابعاد شهمپوشان بودن این مفاهي  كه واضح ا 
بررسي  مهمترین  مورد  مي این  صورت  فوق  مناظر  از  چين  دولت  رفتار  پيرامون  با ها  تا  پذیرد 

انسيون اسپو و پروتكل كيف كه گيری پرداخته شود.در مورد كنوتشریح ابعاد مختلف به نتيجه 
الزامات حقولي فرامرزی دولت پيرام  به ميان زمينه اجرا   ها در ون  ی رویكردهای ارزیابي سخن 

آورده است؛ گفتني است كه دولت چين به عضویت هيچ یك از این معاهدات درنيامده لذا از 
الزام این جهت وظيفه با وجود سایر  اما  نبوده است  این دولت  بر ذمه  ات موجود در حقوق ای 

امنيت و ایمني غذایي   به عدم وجود توان  یست، اع  از عرفي و غيرعرفي مي الملل محيط ز بين 
ارزیابي  انجام  عدم  از و  سلامت  اثرات  ارزیابي  كه  غذایي  ایمني  ایجاد  در  نياز  مورد  های 

پي  از اصولي همچون لاضرر،  نوشتار  این مورد در  ببری . در  نيز پي  شگيری، مهمترین آنهاست 
از اصل   و حتي  پایدار  ميان آمد و مشخص شدكهتوسعه  به  در   احتياطي سخن  ون یك دولت 

چارچوب سرزميني خود مكلف به تبعيت از اصول مذكور در جهت حفاظت از محيط زیست 
جهاني و عدم ایجاد خسارات فرامرزی برای سایر كشورها است. این در حالي است كه با تامل 

كووید  شيوع  موضوع  درمي 19-به  د ،  اعمال  از  بسياری  با یابي   ویروس  پيدایش  منشأ  ولت 
بشری   غ حقوق  و  و بنيادین  سلامتي  بر  حق  و  كافي  غذای  حيات،  بر  حق  جمله  از  بنيادین  ير 

الملل محيط زیست همخواني ندارند. همچنين اصول فوق بعنوان منابع لازم الاجرای حقوق بين 
للي حقوق بشر و الم مضا كنندگان و اعضای منشور بين البته لازم بذكر است كه دولت چين از ا 

نمي  شمار  به  در  ميثالين  اما  بين رود  حقوق  برجسته  محققان  حال  جمهوری عين  كشور  الملل 
كه نقض حق حيات در ابعاد ملي و فرامرزی،   2اسلامي ایران در یك بررسي بر این باور هستند

 اری متمایز شایسته بررسي است. بطوررود كه در نوشت نقض یك حق آمره بشری به شمار مي 
مي  بيان  تحقيق  یك  با  مثال  كه  تجربه  نماید  فروش وجود  بازار  منبع  با  سارس  ویروس  بروز 

 

1. Zhao Rongguang & George Kent, “Human Rights and the Governance of Food 
Quality and Safety in China”, Asia Pacific Journal of Clinical Nutrition, Vol. 13, 
(2004), at 179-83. 

آبادی، »تسيدلا.  2 بينحری س  زماني و كاظ  غریب  مثابه نقض تعهدات  به  از  در زمينه حمایت  ها  المللي دولتها 
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اوایل دهه   بازار فروش   2000حيوانات وحشي در  دایر  به  الدام  بار دیگر  این دولت  در چين، 
بررسي  و  نمود  حيوانات  ارزیابي این  وجود  عدم  از  حاكي  عد ها  و  سياستها  اعمال  های م 

از طر  ارزیابي پيشگيرانه  هستند كهیق  اثرات سلامت  ا   های  نهایت  به عدم در  منجر  ین موضوع 
ناامني غذایي شده است. -با تمام این تفاسير در موضوع شيوع كووید   1وجود ایمني غذایي و 

پيشگيرانه   19 رویكرد  هيچ  نگردید.اتخاذ  مشاهده  منشأ  دولت  توسط  وجوعلي   2ای  د رغ  
رو  اتخاذ  در  مختلف  حقولي  ناامني الزامات  بروز  از  پيشگيرانه  غذای هایكردهای  مخرب  ي، ی 

دولت  برخي  رفتار  راستای شاهد  در  آمریكا  متحده  ایالات  و  چين  دولت  همچون  جهان  های 
كووید  شيوع  انتظار  در  باید  آنها  ادامه  صورت  در  كه  هستي   التصادی  ناپایدار  و   20-توسعه 

 شي .نيز با   21-كووید 

 گیری نتیجه
نظریه شيوع كو    بازار فروش حيوانات وحشي ش  19-وید در  نظر مي هر ووهان چي از  به  رسد ن 

محيطي و بطور خاص ارزیابي اثرات سلامت، های دليق زیست كه عدم وجود و اجرای ارزیابي 
و رود كه گزارشات موجود نيز حاكي از این امر هستند  یكي از دلایل اصلي شيوع به شمار مي 

از عرضه   ته باید پيش . دولت چين بعنوان یك دولت توسعه یاف اند محققان نيز بدان اشاره نموده
ایفا مي  متناسب را  احتياطي  الدامات مقتضي و  نظر مواد غذایي در سرزمين خود،  به  نمود كه 

امر بوده است. در همين راستا اعطای مجوزات دولتي به منظور خرید و مي  این  از  رسد غافل 
ان ناامني چين از خطرناک بودن نتيجه آن تحت عنو رغ  اطلاع دولت  ش غذای ناایمن علي فرو 
ذایي و امكان آلوده بودن غذا و خسارات فرامرزی ناشي از آنها با وجود تجربه بروز و شيوع غ 

این  شيوع  اصلي  و  بزرگ  بسيار  خلأهای  دیگر  از  دور  چندان  نه  گذشته  در  سارس  ویروس 
بشمار مي ویروس كشنده در فرض الذكر  مترتب روند كه احك يه فوق  آنها  بر  ام حقولي مهمي 

لا  استاست.  بذكر  علي   زم  بين كه  لانوني  الزامات  وجود  و حقوق رغ   بشر  در حقوق  المللي 
ها الملل محيط زیست كه بصورت آمره، عام الشمول، عرفي و غيرعرفي مبين وظایف دولت بين 

های توسعه سرزمين   رامرزی اینچنيني هستند، به آنها دردر راستای پيشگيری از بروز خسارات ف 
گردد و این دولت بر مبنای تفكرات التصادی خود متاسفانه نمي ن نيز توجه  ای همچون چي یافته 

 

پژوهش حقوق  «،  19-ها به پيشگيری از خسارات فرامرزی كوویدسيامك كریمي، »تعهد دولت منشأ و سایردولت  .1

 . 99(، ص 1399، )67، شماره 22عمومي، دوره  
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كووید  شيوع  لضيه  ایمني   19-در  و  امنيت  اگر  شد.  زیادی  فرامرزی  خسارات  بروز  موجب 
ال  و  الدامات  راستای  در  هدف  یك  بعنوان  را  دولتغذایي  مرالبتي  و  مقتضي  در زامات  ها 

بين  و  ملي  حقوق  از  حفاظت  بشما الملراستای  بشر  با لي  آنرا  نزدیك  ارتباط  همچنين  و  آید  ر 
الملل محيط زیست با عنوان منابع عرفي مد نظر لرارداده شود، در این باب منابع مه  حقوق بين

ه محسوب شده و آنها تحت های جهان، تعهدات تدریجي مقتضي و تعهد بوسيلتعهدات دولت 
و حالتي  حق   هر  ازنقض  جلوگيری  برای  بضاعتي  هر  فرام با  بشر  خسارات وق  بروز  و  رزی 

كووید  مورد  در  كه  با   19-فرامرزی  متناسب  و  ممكن  حد  تا  كه  ملزمند  هستي ،  آنها  شاهد 
ين امر های موجود، آنها را ایفا نمایند كه اعمال ارزیابي اثرات بر سلامت از مصادیق هم ظرفيت 

مي  شمار  دار به  امروز  و  چ رود  كه  است  آمره  حتي  و  ایجابي  جوانب  از  ای  غافل  این ين  همه 
رسد از ایفای تعهدات مه  فوق مغفول مانده است. در موضوعات الدام نموده است و بنظر مي 
مي  منابع  این  از  تبعيت  عدم  حال  بين عين  حقوق  منابع  دیگر  نقض  كه تواند  رود  بشمار  الملل 

ي حق بر سلامت الملل بشر و بطور مشخص  دین حقوق بين رین این منابع مشتمل بر منابع بنيامهمت 
توانند تحت لواعد ثانویه و حق بر غذای كافي و حق حيات هستند. در عين حال این ولایع مي 

المللي و جبران خسارات وارده و حتي استناد به المللي منجر به استناد به اصل مسئوليت بين بين 
ر رسد د ظر مي المللي گردند. بن و صلح و امنيت بين   ور ملل متحد در زمينه نقض حقوق بشرمنش 

معاهده الزامات حقولي  دولت مورد  ارزیابي ای  اعمال  در جهت  زیستها  مختلف های  محيطي 
پروتكل  اسپو و  كنوانسيون  با وجود  مندرج در فرامرزی، حتي  اجرایي  هنوز ضمانات  های آن 

آنچنان اسناد  بين  این  باید در سطح  تأثيرگذ كه  به توجه جدی الملل  نياز  و  نبوده  ود تر و وجار 
بروز فجایعي راهای بينضمانت اج  از  پيشگيری مقتضي و مرالبتي  المللي كاربردی در راستای 

كووید  شيوع  پيش   19-همچون  از  بيش  و  پررنگ  بصورتي  باشي   آنها  انتظار  در  باید  كه 
مي  مو احساس  این  در  حتي  مي گردد.  نيز  لطعنامه رد  به  شور توان  ملل های  سازمان  امنيت  ای 

را عاملي   19-هایي چون كووید اشاره كردكه شيوع ویروس   19-وع كوویدمتحد در مورد شي 
ها و دارند. لذا مقابله جمعي دولتالمللي اشعار مي در جهت ایجاد اخلال در امنيت و صلح بين 
لالب حكمراني ج را در  بازیگران موثر  لالب رویكردی  سایر  و هاني سلامت و غذا در  تقنيني 

ها با استناد رسدكه برخي دولت است. اولا به نظر مي   مشاهده نشدهطلبد كه تاكنون  یكپارچه مي 
بي  توسعه  هدف  با  و  خود  بالای  التصادی  و  سياسي  لدرت  نقض به  به  الدام  ناپایدار،  و  رویه 

به  نمایند و متي و حتي حق بر حيات مي حقوق بشری فرامرزی از جمله حق بر غذای كافي، سلا 
سازوكارهای نظارتي حقوق بشری را زیر سوال   اند وز زدهراحتي از توجه و اجرای آنها سربا 

ثانيا زمان برده است؟  مبدل شده  آنها  تحكيمي  رفتارهای  اعمال  ابزار  به  نيز  بشر  آیا حقوق  اند 
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بين  سازمان  جهاني  تأسيس  زیست  محيط  از  حفاظت  و المللي  اجرایي  تقنيني،  اختيارات  با 
ركن  لضای  همچون  مهمي  اركان  با  همچنين  و  فرا ي  هدف ارزیابي  با  زیست  محيط  مرزی 

ها و حفاظت از محيط زیست جهاني، همسو با حقوق بشر و پيشگيری از بروز و شيوع ویروس 
محيط  حكمراني  گفتمان  تحت  موضوع  این  است.  رسيده  فرا  زیست  محيط  به  مربوط  فجایع 

بي ست، همكاری گستردهزی  از طلبد. در نهایت وجود جها المللي مي ن ای را در سطح  ني عاری 
محيطي مستلزم نگاه جدی همه بازیگران دولتي و غيردولتي به توسعه پایدار های زیست چالش 

الملل محيط زیست به نحوی كاركردی و در چارچوب لانوني بدون جهاني و توسعه حقوق بين
وجود  عدم  و  دولت   تبعيض  تحكيمي  ی رفتارهای  توسعه  بشر های  حقوق  به  بيشتر  توجه  و  افته 
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 هامقاله 
نيا  - و  احسان  نجاوید،  در  سلامتي   حق  »للمرو  صابر،  بينوراني،  بشر«، المظام  حقوق  للي 

 (.1392، )41پژوهش حقوق عمومي، شماره 
جدید   - ویروس  »كرونا  همكاران،  و  احمد  عفوني  Covid 19)2019توكلي،  بيماری   :)

 (.1398، )6، شماره 22«، دوماهنامه طب جنوب، سال 21نوظهور در لرن 
ه اجتماعي، ، نشریه رفاهای ارزیابي اثرات بر سلامت« رور مدلشجاعي، پرسيا و همكاران، »م -

 (. 1391، )47شماره 
اسفندیاری، چنگيز و ميرعباسي، سيدبالر، »بررسي ابعاد حق بر غذا و امنيت غذایي در اسناد   -

 (.1394، )35پزشكي، شماره  حقوق المللي«، فصلنامهبين 
سي - »مسپورهاشمي،  السادات،  مری   موسوی،  و  عباس  بين د  دولت ئوليت  حقوق  المللي  در  ها 

 (.1390، )15، شماره  7حقيقات حقوق خصوصي و كيفری، دوره يط زیست«، تمح
بين  - حقوق  »اصول  همكاران،  و  الله  سيدفضل  آرای  موسوی،  پرتو  در  زیست  محيط  الملل 

 (.1394، )48شماره  عمومي، حقوق پژوهش  المللي«، فصلنامهمراجع حقولي بين
الملل محيط  حقوق بين  احتياطي در  پور، عليرضا، »جایگاه اصلالله وآرش  موسوی، سيد فضل -

 (.1394، )2، شماره 45زیست«، فصلنامه مطالعات حقوق عمومي، دوره 
ها  المللي دولت ها به مثابه نقض تعهدات بين حری زماني، سيدلاس  و غریب آبادی، كاظ ، »ت -

، 20، شماره 11ي حقوق پزشكي، دوره  «، مجله علمي پژوهشایت از حقوق بشردر زمينه حم
(1396.) 

سایردولت   كریمي، - و  منشأ  دولت  »تعهد  فرامرزی سيامك،  خسارات  از  پيشگيری  به  ها 
 (.1399، )67، شماره 22«، پژوهش حقوق عمومي، دوره 19-كووید

»چالش  - محمدصالح،  انيسي،  و  شيرین  كنوشيرازیان،  حقولي  بر  های  تأكيد  با  تهران  انسيون 
های پيش روی دریای  چالش ها و  فرصت   راهبردی محيط زیست«، اولين همایش مليارزیابي  

 (. 1398خزر )با تكيه بر رژی  حقولي، سياسي و امنيتي، شيلات و محيط زیست، التصادی(، )
اصل كلي  الملل: اصل عرفي یا  كدخدایي، عباسعلي و سالاری، اسماء، »احتياط در حقوق بين  -

 (.1396، )59ق عمومي، سال بيست ، شماره حقوق؟«، فصلنامه پژوهش حقو
اثرات سلامت )مسافری،   - »ارزیابي  ارزیابي  HIAعليرضا و همكاران،  نوین در  (، رویكردی 

 (.1392ای در ایران«، شانزدهمين همایش ملي بهداشت محيط ایران، )های توسعهاثرات طر  
برابراهي   - »حق  عليرضا،  تحقق سایرپيش:  غذا  گل،  ، 39ه حقولي، شماره  حقوق«، مجل  شرط 

(1387.) 
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ع - همكارسوری،  و  » باس  اسناد  ان،  و  انساني  امنيت  دكترین  پرتو  در  دارو  و  غذا  ایمني 
 (. 1400، )56، شماره 15، دوره مجله علمي پژوهشي حقوق پزشكي«، المللي حقوق بشربين 

-  « از  دبيری، فرهاد و همكاران،  به برخي  بيننگاهي  از المللي در حمایرویكردهای حقوق  ت 
 .(1395) ،48، شماره محيط زیست«، انسان و محيط زیست

ها در لبال حق بر غذا با توجه به ماده یازده   تعهدات دولت طلایي، فرهاد و رزمخواه، علي، »  -
،  43، دوره  مطالعات حقوق خصوصي«،  المللي حقوق التصادی، اجتماعي و فرهنگيميثاق بين 

 (.1392، )2ه شمار
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