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چكيده
. در حقيقت درشناسي استعلم اطلاعات و دانش پردازي در رشتهموانع نظريه مانعيتتعيين ميزان هدف از انجام اين پژوهش : هدف

پردازي چه ميزان مانعيت دارد.ريهاين تحقيق به دنبال آن هستيم كه بدانيم هر كدام از موانع نظ
پژوهش حاضر از نظر هدف در زمره تحقيقات كاربردي و از نظر شيوه گردآوري اطلاعات در زمره تحقيقات :پژوهش روش
اعضاي هيات علمي رشته علمساخته گردآوري شد. ه محققها به وسيله پرسشنامگيرد. دادهپيمايشي قرار مي-اي و توصيفيكتابخانه

متوالي گيري تلفيقيروش نمونه در اين پژوهش .آماري اين پژوهش را تشكيل دادندجامعه ، ايرانهاي شناسي دانشگاهاطلاعات و دانش
پرسشنامه عودت 37پرسشنامه توزيع شده، تعداد  60نفر از اعضاي هيات علمي رشته مزبور توزيع شد. از مجموع  60ميان  بود. پرسشنامه

تحقيق، از آزمون تي پاسخگويي به سوالاتبا استفاده از آمار توصيفي و استنباطي تحليل شد. به منظور شده هاي گردآوريداده داده شد.
ها مورد استفاده قرار گرفت.به منظور تحليل داده SPSSنرم افزار  تك نمونه استفاده شد.

تا حد بسيار زياد، موانع اقتصادي و اجتماعي نتايج آزمون تي تك نمونه نشان داد موانع فردي، آموزشي، فرهنگي و مديريتي: افته هاي
بيشترين و 18/4موانع مزبور، موانع آموزشي با ميانگين  شوند. در ميانشناسي ميپردازي در علم اطلاعات و دانشتا حد زياد مانع نظريه

كمترين مانعيت را دارند. 66/3موانع سياسي با ميانگين 
شناسي با رويكرد كمي مورد تحليل قرار نگرفته است لذا تحقيقزي علم اطلاعات و دانشپرداتاكنون موانع نظريه: اصالت/ارزش

حاضر از نظر موضوع و شيوه تحليل داراي اصالت است.
ايران شناسي،پردازي، علم اطلاعات و دانشموانع نظريه: هاي كليدي واژه

يشناس دانش نامهفصل
)اطلاعات فناوري و رساني اطلاع و كتابداري علوم(

شمال تهران واحدي اسلام آزاد دانشگاه
93ي ال 79 صفحه از ،1398 زييپا ،46 شماره دوازدهم، سال
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  مقدمه 
پردازي در علوم انساني جزو مباحث مهم و نظريه و نظريه

پردازي بر هيچكس پوشيده نيست ضروري است. ضرورت نظريه
دانند بر پردازي را ميو كساني كه تعريف و فوايد نظريه و نظريه

از نظريه ). البته 1397(زنديان، ورزندضرورت آن تاكيد مي
تعاريف زيادي در دست است و نظريه تعريف واحدي ندارد. به 

كه علم ناب در  است تحقيقي منسجم ،) نظريه1388اعتقاد دلاور(
به  شي مداوم در جهت انتقال دانشتلا . نظريهشودآن متبلور مي

هاي نظريه رفتار پديده .است سريع و آسانشده، تلخيص صورت
- بيني و كنترل ميتبيين، پيشعيني و ذهني را توصيف، 

-توان و مي). اهميت نظريه در تحقيق را مي1389فر، كند(دانايي

تر هر پژوهش بايست به وضوح درك كرد. به عبارت دقيق
نيازمند مبنا يا مباني نظري قوي است؛ مبنايي كه بتوان پژوهش را 
بر روي آن بنا نهاده و توسعه بخشيد(محمدي استاني، شعباني، 

) اهميت نظريه را در الف)داشتن 2012(1يودو آكنگ). 1396
مند جهت توسعه چارچوبي براي تحليل؛ ب)روشي نظام

 داند.قلمروهاي علمي، و ج)تبيين مشخصي براي دنياي حقيقي مي
هاي علمي قادر نخواهند بود پرواضح است كه بدون نظريه، رشته

هاي خود را در قالبي منسجم ارائه كنند. بدون كه نتايج و يافته
ها نامعلوم و گنگ باقي رشته با ساير رشتههر نظريه، روابط علمي 

هاي اي از پيچيدگيهاي مطالعاتي رشته در هالهماند و افقمي
به فرايند ). 1395سهرابي، رود(موحديان، چشمهنامشخص فرو مي

-ازي اطلاق ميپردتوليد، اصلاح و رد يك نظريه، نظريه

 پردازي از آن جهت براي تمامي. نظريه)1398نيا، (حافظشود
كه بواسطه آن  دارد هاي علمي اهميت و ضرورتها و رشتهحوزه
هاي بعدي انتقال شده به نسلتلخيص توان دانش را به صورتمي

هاي ساير پردازي، ميزان پراكندگي يافتهداد. بواسطه نظريه
هاي رسد و به عبارت ديگر يافتهمكن ميبه حداقل متحقيقات 

پردازي به شود. نظريهتحقيقات پيشين به صورت منسجم ارائه مي
هاي علمي چراغ راه كند و نظريهپويايي جامعه علمي كمك مي

با توجه به تعاريفي كه از نظريه و  .)1390(هرسيج، محققان هستند
اهميت و  توان به سادگي بهپردازي ارائه شده است مينظريه

                                                            
1. Udo-Akang 

پردازي پي برد. با اين حال شواهد نشان از آن دارد ضرورت نظريه
پردازي هاي اخير آنچنان كه بايد به نظريهها و دههكه در سال

- توجه نشده است. صاحبنظران اعتقاد دارند كه وضعيت نظريه

هاي كننده است. پژوهشپردازي در علوم انساني نابسامان و نگران
برداري ميل كرده و پژوهشگران به مت كپيحوزه مزبور به س

هاي باقوام بيشتر به انجام كارهاي جاي ارائه تحقيقات نو و نظريه
). شواهد حاكي 1388تكراري تمايل دارند(پورعزت و ديگران، 

از آن است كه رشد كمي توليد مقالات علمي در ايران با رشد 
يت بيش از تر افراد به كمكيفي همراه نبوده و به عبارت دقيق

). اگر 2011، 3؛ نوردن2010، 2كنند(آركامبولتكيفيت توجه مي
هاي توليد و ارائه نظريه تعداد مقالات باشد؛ يكي از ملاك

پردازي  پژوهشي بسيار، نظريه-بينيم كه با وجود توليدات علمي مي
هاي ) در سال1390رونق چنداني نداشته است. به باور هرسيج(

علوم انساني ارائه نشده قلمرو اي كه راهگشا باشد در گذشته نظريه
هاي پردازي تقريبا در اكثر رشتهعدم توجه به نظريه و نظريه است.

شناسي نيز علوم انساني كاملا مشهود است. علم اطلاعات و دانش
به عنوان يكي از منشعبات علوم انساني از اين قاعده مستثني 

نبه مرور داشت نشان از آن هاي اوليه محقق كه جنيست. كاوش
- شناسي به پژوهشدارد كه اكثر محققان علم اطلاعات و دانش

اي هاي گذشته نظريهها و دهههاي كاربردي تمايل دارند. در سال
به  كه نيازهاي رشته را برطرف كند ساخته و پرداخته نشده است. 

     شناسي با رسد پژوهشگران علم اطلاعات و دانشنظر مي
پردازي آشنا نيستند و گاهي به دليل همين ناآگاهي سمت هنظري
پردازي در رشته البته عدم توجه به نظريه روند.پردازي نمينظريه

توجه به با  شود.مزبور تنها به ناآگاهي محققان مربوط نمي
اي از مجموعه )1399زاده، و زنديان(پژوهش محمودي، حسن

مديريتي، اقتصادي، فرهنگي و موانع فردي، آموزشي، سياسي، 
پردازي دور را از نظريه اجتماعي دست به دست هم داده و فرد

در اين پژوهش سعي بر اين بوده است كه ميزان مانعيت  كند.مي
خواهيم ببينيم كه هر كدام هر كدام از موانع مزبور تعيين شود. مي

و  از موانع فردي، آموزشي، سياسي، مديريتي، اقتصادي، فرهنگي

                                                            
2 . Archambault 
3 . Noorden 
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      مانعيت ايجادپردازي در فرايند نظريهاجتماعي تا چه ميزان 
  د.كنمي

هاي معدودي رسد پژوهشبا مرور تحقيقات پيشين به نظر مي
     پردازي صورت گرفته است. اكثر در زمينه موانع نظريه

هاي پيشين، معطوف به بررسي موانع پژوهش بوده است. پژوهش
ازي نوعي كار تحقيقي است بررسي پرداز آن جايي كه نظريه

تواند سودبخش باشد. لذا تحقيقات مربوط به موانع پژوهش نيز مي
هايي كه بر در اين تحقيق، سعي شده است علاوه بر ذكر پژوهش

اند، نتايج تحقيقات مربوط به پردازي تمركز كردهموانع نظريه
  موانع پژوهش نيز ارائه شود.  

فرهنگي، و -ابعاد فردي، اجتماعي) 2015اشرفي و همكاران(
ها نشان از آن اند. نتايج آنسازماني موانع تحقيق را بررسي كرده

دارد كه تراكم درسي دانشجويان بيشتر از ساير موانع، مانعيت 
رسد بعد فردي از ساير ابعاد تاثيرگذاري كند. به نظر ميايجاد مي

يق آشنا نباشد ها اگر فرد با روش تحقبيشتري دارد. به باور آن
توان اين نتايج را به توفيق چنداني در تحقيق نخواهد يافت. مي

رسد پردازي تعميم داد. در حقيقت به نظر مياي به نظريهگونه
-پردازي آشنايي نداشته باشد در نظريهفردي كه با روش نظريه

  پردازي موفق نخواهد بود.
در  را موانع پژوهشي) 2017و همكاران( 1الكساندر اولاسن

هاي اين تحقيق اند. يافتههاي پزشكي بررسي كردهگروه فوريت
حاكي از آن است كه زمان، مهارت و فرهنگ سه عامل مهم در 
امر تحقيق هستند. به عبارت ديگر فردي كه زمان و مهارت كافي 

پردازي نداشته باشد كمتر به اين امر براي انجام تحقيق و نظريه
- مچنين اگر فرهنگ تحقيق و نظريهرغبت نشان خواهد داد. ه

توان به انجام تحقيقات پردازي در جوامع علمي نهادينه نشود نمي
  هاي با قوام اميدوار بود.و ارائه نظريه
با هدف بررسي  يدر پژوهش) 2017و همكاران( 2گدآديتي ه

هاي زماني، دريافتند كه حجم كار، محدوديت موانع پژوهش
آموزش و كمبود مربي، فرايند انجام  كمبود منابع مالي، ضعف در

كنند. هنگامي كه حجم كاري پژوهشگران تحقيق را دگرگون مي

                                                            
1. Alexander Olaussen 
2 . Aditi Hegde 

پردازان بيش از حد معقول باشد، انجام تحقيق با و همچنين نظريه
مشكلاتي مواجه خواهد شد. اكثر پژوهشگران معتقدند 
محدوديت زماني، مانع انجام تحقيق است. مضافا فردي كه از نظر 

گونه كه بايد، به ي حمايت نشود و دغدغه مالي داشته باشد آنمال
  پردازي توجه نخواهد كرد.تحقيق و نظريه

هاي )، در تحقيقي توصيفي، بازدارنده1391الهي(فضل
      دهد، آموزشپژوهش را واكاوي كرد. نتايج او نشان مي

هاي تحقيق نقشي غيرقابل انكار در امر پژوهش دارد. در روش
        هاي لازم را در زمينه تحقيق وشت اگر فرد آموزحقيق
دچار مشكل پردازي فرانگيرد، در امور مربوط به تحقيق نظريه

هاي فني و نيازمند مهارتهاي ناب خواهد شد. انجام تحقيق
توان با تخصصي و همچنين نيازمند انگيزه كافي است. مي

  ريق كرد.هاي مالي، انگيزه تحقيق را به محقق تزحمايت
با هدف تبيين  كه طي تحقيقي)، 1394صيرفي، شريعتمداري(

كه كمبود امكانات،  هاي پژوهش انجام دادند، دريافتندبازدارنده
هاي انجام تجهيزات و به طور موكد كمبود منابع مالي، بازدارنده

دهد كه نظام مديريتي ها نشان ميهاي آنپژوهش هستند. يافته
در اين آشفتگي مديريتي، تحقيق آسيب نظامي آشفته است كه 

برداري و تكراري هستند و بيند. تحقيقات غالبا كپيجدي مي
  شود.تحقيق متفكرانه و نو به ندرت ارائه مي

)، با تمركز بر روي عوامل 1396زاده(رضادوست، نواح، اديب
آنها هنجاري و سازماني، موانع پژوهش را بررسي كردند. 

پايبندي به هنجارهاي علمي، ارتباطات علمي، دريافتند كه ميزان 
فرهنگ سازماني دانشگاه، جو گروه آموزشي، منابع و امكانات 

- كند. به نظر ميدانشگاه وضعيت پژوهش را دستخوش تغيير مي

اي نيست كه فرد را انجام رسد فرهنگ سازماني دانشگاه به گونه
صاص هاي اصيل ترغيب كند. منابعي كه به پژوهش اختپژوهش

  يابد ناچيز و محدود است.مي
 پيمايشي-) طي تحقيقي توصيفي1397نژاد و حيدري(قنادي
را بررسي كردند.  پردازي در علوم انساني و اجتماعيموانع نظريه

   سياسي روند -به اين نتيجه رسيدند كه موانع فرهنگي آنها
اي كند. به زعم آنها، مجموعهپردازي را با اختلال مواجه مينظريه

دارد. آنها باور پردازي بازمياز موانع اجتماعي نيز فرد را از نظريه
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      پردازيدارند كه اگر فرد حمايت مالي نشود سمت نظريه
پردازي را به چالش رود. در حقيقت موانع اقتصادي نظريهنمي
      توانپردازي از موانع آموزشي نميكشد. در راه نظريهمي

شود و فرد را از ع فردي نيز مزيد بر علت ميپوشي كرد. موانچشم
  كند.پردازي دور مينظريه

طي تحقيقي توصيفي ) 1397(، بابايي، نصري بستپاي
پردازي در علوم سياسي را واكاوي كردند. آنها هاي نظريهچالش

      كند. همينمدعي شدند كه سياست در علم مداخله مي
پردازي است. به امر نظريهگرايي سياسي مانعي اساسي در مداخله

ها، كمبود بودجه و منابع مالي، محقق را از تحقيق و اعتقاد آن
رسد اگر پژوهشگران به نظر ميكند. پردازي دور مينظريه

چرخ  اي نداشته باشندحمايت مالي شوند و از نظر مالي دغدغه
بهتر است كه  بيشتر خواهد چرخيد. پردازيپژوهش و نظريه

  .پردازي به بدنه دانشگاه تزريق شودنظريهبه منظور بودجه كافي 
طي پژوهشي كيفي )، 1398زاده، رسولي و كريمي(حسن
هاي ايران را مورد بررسي پردازي در دانشگاههاي نظريهبازدارنده

به اين نتيجه رسيدند كه پيوند جامعه و علم پيوند قرار دادند. آنها 
و  شودجامعه استفاده نميهاي علمي در از يافته محكمي نيست.

مديريت آموزش عالي  ماند.نتايج علمي در حد حرف باقي مي
رسد مديريت آموزش عالي . به نظر ميمديريتي ناكارآمد است

اي است كه ديد خشك و خطي را به اعضاي هيات علمي به گونه
كند. ما حصل مديريت نادرست، از بين رفتن تفكر خلاقانه القا مي
پژوهشي نادرست و يا ناقص -شيهاي آموزگذاريسياست است.
  است.

موانع  طي پژوهشي توصيفي)، 1398آقاپور، فرخي، و دلاور(
پژوهش در مدارس ابتدايي را از ديدگاه معلمان و مديران تحقيق 

اذعان داشتند كه كمبود بودجه فرد را از تحقيق باز  كردند. آنها
جامعه علمي رايج  ها، فرهنگ ناصوابي دردارد. به باور آنمي

شده است و تشريك مساعي و ميل به همكاري در محققان بسيار 
ضعيف است. نتايج نشان از آن دارد كه تناسبي ميان زمان و حجم 

مولفه قابل  شود. انگيزه و مسائل انگيزشي نيزكار ديده نمي
است. فردي كه انگيزه كافي براي انجام توجهي در امر پژوهش 

د در انجام تحقيق دچار مصائب و مشكلاتي تحقيق نداشته باش
  خواهد شد.

 ج كرد كه به طور كليتوان چنين استنتاها مياز مرور پيشينه
هاي حاكم بر جامعه گردد يا به سيستمموانع يا به فرد باز مي

   گاهي فرد انگيزه و توان كافي براي انجامعمومي و علمي. 
مديريتي، آموزشي، هاي پردازي ندارد و گاهي سيستمنظريه

اقتصادي، فرهنگي، سياسي و اجتماعي حاكم بر جامعه علمي مانع 
شود. در اين تحقيق سعي شده است كه ميزان پردازي مينظريه

مانعيت هر كدام از موانع فردي، مديريتي، آموزشي، اقتصادي، 
در  فرهنگي، سياسي، و اجتماعي مورد سنجش قرار بگيرد.

هاي پيشين به چشم خورد، در پژوهش هايي كه) مولفه1جدول(
هاي پژوهش حاضر برگرفته از موارد ارائه شده است. مولفه

(بخشي از جدول برگرفته از باشدمذكور در جدول ذيل مي
  :باشد)) مي1397نژاد و حيدري(پژوهش قنادي
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  در تحقيقات پيشين پردازيموانع پژوهش و نظريه. 1جدول
  پردازيموانع پژوهش و نظريه  پژوهشگران
هاي دروني، وجود منابع و امكانات، مشاركت گروهي پژوهشي، عوامل فردي، سازماني و رهبري، انگيزه  )2005بلند و همكاران(

  محوري-فقدان حاكميت پژوهش
  موانع اجتماعي  )2011( سالاران

  محيط پژوهش  )2012سولو و همكاران(
  گذاري دانشفقدان توسعه و به اشتراك  )2013( كوكو

  فرهنگي، و سازماني-موانع فردي، اجتماعي  )2015اشرفي و همكاران(
  زمان، مهارت و فرهنگ  )2017الكساندر اولاسن و همكاران(

  مربيهاي زماني، كمبود منابع مالي، ضعف در آموزش و كمبود حجم كار، محدوديت  )2017آديتي هگد و همكاران(
  موانع ذاتي، موانع عرضي  )1389فرد(دانايي

  شناختيشناختي و روشعوامل فردي، عوامل اجتماعي، عوامل ارزش  )1390ميرزايي رافع(
  هاي ماليهاي فني و تخصصي، حمايتهاي تحقيق، مهارتآموزش روش  )1391الهي (فضل

  پايه، ماهيت مسائل علوم انساني، استانداردگرايي در علوم انساني مقايسه علوم انساني و علوم  )1392زاده، ميرزايي رافع(يوسف
  كمبود امكانات و تجهيزات، كمبود منابع مالي، آشفتگي نظام مديريتي  )1394صيرفي و شريعتمداري(
هنگ سازماني دانشگاه، موانع هنجاري و سازماني: ميزان پايبندي به هنجارهاي علمي، ارتباطات علمي، فر  )1396زاده(رضادوست، نواح، اديب

  جو گروه آموزشي، منابع و امكانات دانشگاه
  سياسي، موانع اجتماعي، حمايت مالي، موانع اقتصادي، موانع آموزشي، موانع فردي-موانع فرهنگي  )1397نژاد، حيدري(قنادي

  گرايي سياسي، كمبود بودجه و منابع ماليمداخله  )1397بست، بابايي، نصري(پاي
-هاي نادرست آموزشيگذاريمديريت آموزش عالي، سياستناكارآمدي جامعه و علم، سست ميان پيوند   )1398زاده، رسولي، كريمي(حسن

  پژوهشي
  كمبود بودجه، عوامل فرهنگي، عدم تناسبي ميان زمان و حجم كار، مسائل انگيزشي  )1398آقاپور، فرخي، دلاور(

  
       موانع  مانعيتتعيين ميزان هدف اصلي اين پژوهش 

  بوده است: شناسيپردازي حوزه علم اطلاعات و دانشنظريه
، سوالاتي كه اين پژوهش به دنبال مزبور هدفبا توجه به 

 پاسخگويي آنهاست به شرح زير بوده است:

پردازي در حوزه موانع فردي تا چه ميزان مانع نظريه .1
 شود؟شناسي ميدانشعلم اطلاعات و 

پردازي در حوزه موانع مديريتي تا چه ميزان مانع نظريه .2
 شود؟شناسي ميعلم اطلاعات و دانش

پردازي در حوزه موانع آموزشي تا چه ميزان مانع نظريه .3
 شود؟شناسي ميعلم اطلاعات و دانش

پردازي در حوزه موانع سياسي تا چه ميزان مانع نظريه .4
 شود؟شناسي ميعلم اطلاعات و دانش

پردازي در حوزه موانع اقتصادي تا چه ميزان مانع نظريه .5
 شود؟شناسي ميعلم اطلاعات و دانش

پردازي در حوزه موانع فرهنگي تا چه ميزان مانع نظريه .6
 شود؟شناسي ميعلم اطلاعات و دانش

پردازي در حوزه موانع اجتماعي تا چه ميزان مانع نظريه .7
  شود؟شناسي ميعلم اطلاعات و دانش

  
  پژوهش روش

پژوهش حاضر از نظر هدف در زمره تحقيقات كاربردي و از 
اي و نظر شيوه گردآوري اطلاعات در دسته تحقيقات كتابخانه

گيرد. اعضاي هيات علمي رشته علم پيمايشي قرار مي-توصيفي
هاي تحت (دانشگاههاي ايرانانشگاهشناسي داطلاعات و دانش
و تحقيقات و فناوري و وزارت بهداشت، درمان نظر وزارت علوم 

آماري اين پژوهش را تشكيل دادند. جامعه  و آموزش پزشكي)
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گيري تلفيقي متوالي استفاده شد. براي انتخاب نمونه از نمونه
گيري احتمالي و گيري تلفيقي متوالي، تركيب نمونهنمونه

 ). در حقيقت1389غيراحتمالي به صورت متوالي است(حسني، 
گيري تعيين شد و دانشگاه به عنوان واحد نمونهدر مرحله اول، 

ها به صورت تصادفي ساده انتخاب شدند. در مرحله بعد، دانشگاه
از ميان اعضاي هيات علمي هر دانشگاه به روش هدفمند نمونه 

هايي كه تعداد كل جامعه آماري نهايي انتخاب شد. در پژوهش
هاي خاصي براي تعيين ستراتژيدر دست نيست بايد از ضوابط و ا

هاي حجم نمونه بهره برد. حداقل حجم نمونه براي پژوهش
    50توصيفي كه حجم جامعه آماري در آن نامشخص است، 

نفر به عنوان نمونه  60). در اين پژوهش 1393پور، سعديباشد(مي
 ايپرسشنامهابزار گردآوري اطلاعات، نهايي انتخاب شدند. 

سوال به موانع  7. شدگويه را شامل مي 31بود كه اخته سمحقق
 4آموزشي،  سوال به موانع 3به موانع مديريتي، سوال  4فردي، 

سوال به موانع  7سوال به موانع اقتصادي،  3سوال به موانع سياسي، 
به منظور  شد. سوال به موانع اجتماعي مربوط مي 3فرهنگي، و 

از روايي محتوا استفاده بررسي روايي ابزار گردآوري اطلاعات 
      نفر از متخصصان علم اطلاعات و  7شد. پرسشنامه ميان 

شناسي توزيع و روايي آن تاييد شد. به منظور بررسي پايايي دانش
پرسشنامه از آلفاي كرونباخ استفاده شد. پايايي ابزار گردآوري 

نشان از پايا بودن % گزارش شد كه اين رقم 87/0اطلاعات، 
 37اي كه توزيع شد پرسشنامه 60از مجموع مه دارد. پرسشنا

-به منظور تحليل دادهپرسشنامه به صورت كامل عودت داده شد. 

ها از آمار توصيفي و استنباطي استفاده شد. جهت پاسخگويي به 
از نرم  سوالات، آزمون تي تك نمونه مورد استفاده قرار گرفت.

  استفاده شد.ها به منظور تحليل داده SPSSافزار 
  

  
 و دانشگاه مرتبه علميجنسيت، توصيف آماري نمونه مورد مطالعه بر حسب . 2جدول

  درصد(تقريبي)  تعداد  دانشگاه  درصد(تقريبي)  تعداد  مرتبه علمي  درصد(تقريبي)  تعداد  جنسيت
  %11  4  آزاد  %8  3  استاد  %33  12  زن
  %8  3  الزهرا  %33  12  دانشيار  %67  25  مرد

  %11  4  بيرجند  %54  20  استاديار  %100  37  مجموع
  %5  2  پيام نور  %5  2  مربي آموزشي  
  %8  3  تبريز  %100  37  مجموع  

  %5  2  خوارزمي    
  %8  3  شهيد باهنر  

  %5  2  شهيد بهشتي
  %3  1  شهيد مدني  

  %8  3  شهيد چمران
  %5  2  شاهد  
  %5  2  قم  
  %5  2  شيراز  

  %11  4  علوم پزشكي    
  %100  37  مجموع  

  
  هايافته

در اين قسمت ابتدا نتايج مربوط به آمار توصيفي ارائه،  سپس 
  به سولات تحقيق پاسخ داده شده است.

) 2اطلاعات جدول (توصيف آماري جامعه مورد مطالعه: 
درصد از نمونه مورد  33نفر معادل  12دهد كه تعداد نشان مي

 8نفر معادل  3اند. درصد مرد بوده 67نفر معادل  25مطالعه زن و 
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درصد  33نفر معادل  12درصد از نمونه مورد مطالعه استاد تمام، 
درصد  5نفر معادل  2درصد استاديار و  54نفر معادل  20دانشيار، 

) 2اند. با توجه به اطلاعات مندرج در جدول (مربي آموزشي بوده
درصد، از هر كدام از  3نفر معادل  1از دانشگاه شهيد مدني تعداد 

هاي پيام نور، خوارزمي، شهيد بهشتي، شاهد، قم و شيراز دانشگاه
هاي الزهرا، درصد، از هر كدام از دانشگاه 5نفر معادل  2تعداد 

درصد، و از  8نفر معادل  3تبريز، شهيدباهنر، شهيد چمران تعداد 
 4هاي آزاد و بيرجند و علوم پزشكي تعداد نشگاههر كدام از دا

  اند.درصد پرسشنامه را تكميل كرده 11نفر معادل 

  پاسخ به سوالات تحقيق
پردازي در حوزه : موانع فردي تا چه ميزان مانع نظريه1سوال 

 شود؟شناسي ميعلم اطلاعات و دانش

براي بررسي ميزان بازدارندگي هر كدام از موانع فردي، 
سي، اقتصادي، مديريتي، آموزشي، فرهنگي و اجتماعي از سيا

آزمون تي تك نمونه استفاده شد. بدين منظور ميانگين موانع 
  ) مقايسه شد.5/3مزبور با نمره معيار(

 
 از آزمون تي تك نمونه) با استفاده 5/3. نتيجه مقايسه ميانگين موانع نظريه پردازي با نمره معيار (3جدول

  شاخص
  متغير

  سطح معناداري  درجه آزادي  ميانگين  مقدار تي آماره

  موانع فردي
  موانع سياسي
  موانع اقتصادي
  موانع آموزشي
  موانع اجتماعي
  موانع فرهنگي
  موانع  مديريتي

499/19  
802/6  
716/9  
795/13  

114/9  
630/18  
619/13  

0772/4  
6689/3  
8288/3  
1892/4  
9279/3  
0965/4  
1081/4  

36  
36  
36  
36  
36  
36  
36  

000/0  
090/0  
000/0  
000/0  
000/0  
000/0  
000/0  

  
) ميانگين موانع فردي 3با توجه به اطلاعات مندرج در جدول(

شده از ميانگين نظري يا نمره ) گزارش شد. ميانگين مشاهده07/4(
) بزرگتر است. اين تفاوت از نظر آماري معنادار است. 5/3معيار(

پردازي در علم بنابراين موانع فردي تا حد بسيار زيادي مانع نظريه
  شوند. شناسي مياطلاعات و دانش

  
 پردازينظريه هاي موانع فرديفراواني گويه .4جدول

  مقياس
  سوالات

فراواني 
  كمبسيار 

فراواني 
  كم

فراواني 
  متوسط

فراواني 
  زياد

فراواني 
  بسيار زياد

  15  12  6  1  3  اگر اعتماد به نفس فرد پايين باشد فرد موفق به نظريه پردازي نمي شود
  11  7  9  8  2  اگر بهره هوشي فرد پايين باشد، فرد موفق به نظريه پردازي نمي شود

  16  14  7      نظريه پردازي نمي شوداگر جسارت فرد پايين باشد، فرد موفق به 
  14  19  3  1    اگر خلاقيت فرد پايين باشد، فرد موفق به نظريه پردازي نمي شود

  17  15  5      اگر  تفكر انتقادي فرد ضعيف باشد، فرد موفق به نظريه پردازي نمي شود
  17  14  6      دغدغه معيشت، فرد را از نظريه پردازي باز مي دارد

  16  11  7  1  2  انجام مسئوليت به دنبال رفع تكليف باشد موفق به نظريه پردازي نمي شوداگر فرد به جاي 

  ميانگين
  15  13  6  2  1  فراواني
  54/40  13/35  21/16  4/5  7/2  درصد
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نفر، موانع فردي به  1از نظر  )4با توجه به اطلاعات جدول(
نفر به اندازه  6نفر به اندازه كم، از نظر  2اندازه بسيار كم، از نظر 

نفر به اندازه  15نفر به اندازه زياد و از نظر  13متوسط، از نظر 
شناشي پردازي در علم اطلاعات و دانشنظريهبسيار زياد مانع 

كمترين و تفكر شوند. از ميان موانع فردي، بهره هوشي مي
  انتقادي و دغدغه معيشت بيشترين قدرت بازدارندگي را دارند.

پردازي در موانع مديريتي تا چه ميزان مانع نظريه .2سوال
 شود؟شناسي ميحوزه علم اطلاعات و دانش

) 1/4) ميانگين موانع مديريتي (3با توجه به اطلاعات جدول(
گتر است و با توجه به ) بزر5/3از ميانگين نظري يا نمره معيار (

. اين مقدار تفاوت از نظر آماري معنادار 000ري داسطح معنا
پردازي است. لذا موانع مديريتي تا حد بسيار زيادي مانع نظريه

  شود.شناسي ميعلم اطلاعات و دانش
  

 پردازينظريه فراواني گويه هاي موانع مديريتي. 5جدول

  مقياس
  سوالات

فراواني 
  بسيار كم

فراواني 
  كم

فراواني 
  متوسط

فراواني 
  زياد

فراواني 
  بسيار زياد

  15  15  5  2    خودمختار نبودن دانشگاه مانعي براي نظريه پردازي محسوب مي شود
  18  13  4  2    ارزيابي اساتيد بر اساس جدول ارتقاء مانعي براي نظريه پردازي محسوب مي شود

جوانان از سوي مديريت و مديران ارشد، مانعي براي نظريه پردازي محسوب عدم پذيرش 
  مي شود

2  2  6  14  13  

  14  11  7  2    آشفتگي ساز و كارهاي تشويقي دانشگاه، مانعي براي نظريه پردازي محسوب مي شود

  ميانگين
  15  14  6  2  ----  فراواني
  54/40  83/37  21/16  4/5  ----  درصد

  
نفر موانع  2) از نظر 5با توجه به اطلاعات مندرج در جدول(

 14نفر به اندازه متوسط، از نظر  6مديريتي به اندازه كم، از نظر 
   نفر به اندازه بسيار زياد مانع  15نفر به اندازه زياد، و از نظر 

يتي، آشفتگي شوند. از ميان موانع مديرپردازي مينظريه
سازوكارهاي تشويقي كمترين و ارزيابي اساتيد بر اساس جدول 

  ارتقاء بيشترين قدرت بازدارندگي را دارند.

پردازي در : موانع آموزشي تا چه ميزان مانع نظريه3سوال
 شود؟شناسي ميحوزه علم اطلاعات و دانش

) ميانگين موانع 3با توجه به اطلاعات مندرج در جدول(
) بيشتر است. 5/3) از ميانگين نظري يا نمره معيار (18/4(آموزشي 

اين تفاوت از نظر آماري معنادار است. لذا موانع آموزشي تا حد 
بسيار زيادي مانع نظريه پردازي علم اطلاعات و دانش شناسي مي 

  شوند.
  

 پردازيهاي موانع آموزشي نظريه. فراواني گويه6جدول

  مقياس
  سوالات

فراواني 
  بسيار كم

فراواني 
  كم

فراواني 
  متوسط

فراواني 
  زياد

فراواني 
  بسيار زياد

  16  17  4      عدم توجه به بنياد در سر فصل دروس، مانعي براي نظريه پردازي محسوب مي شود
  16  11  7  3    تدريس نكردن شيوه نظريه پردازي، مانعي براي نظريه پردازي محسوب مي شود
  19  7  9  2    همپوشاني مطالب و مباحث رشته، مانعي براي نظريه پردازي محسوب مي شود

  ميانگين
  17  12  7  1  ----  فراواني
  94/45  43/32  91/18  7/2  ----  درصد



 87                                                    1398، پاييز 46سال دوازدهم، شماره فصل نامه دانش شناسي (علوم كتابداري و اطلاع رساني و فناوري اطلاعات) ، 

نفر موانع آموزشي به  1) از نظر 6با توجه به اطلاعات جدول(
نفر به اندازه  12به اندازه متوسط، از نظر  نفر 7اندازه كم، از نظر 

      پردازي نفر به اندازه بسيار زياد مانع نظريه 17زياد و از نظر 
از ميان موانع آموزشي، عدم توجه به بنياد در سرفصل  شوند.مي

دروس بيشترين و همپوشاني مطالب و مباحث رشته كمترين 
  .را دارند و مانعيت رين قدرت بازدارندگيكمت

  
پردازي در حوزه : موانع سياسي تا چه ميزان مانع نظريه4سوال

 شود؟شناسي ميعلم اطلاعات و دانش

) 66/3ميانگين موانع سياسي () 3با توجه به اطلاعات جدول(
) بزرگتر است. اين تفاوت از 5/3از ميانگين نظري يا نمره معيار(

  نظر آماري معنادار نيست.
پردازي در چه ميزان مانع نظريه: موانع اقتصادي تا 5سوال

 شود؟شناسي ميحوزه علم اطلاعات و دانش

) 82/3) ميانگين موانع اقتصادي (3با توجه به اطلاعات جدول(
) بزرگتر است و اين تفاوت از 5/3از ميانگين نظري يا نمره معيار(

نظر آماري معنادار است. بنابراين موانع اقتصادي نيز تا حد زيادي 
  ه پردازي در علم اطلاعات و دانش شناسي مي شوند.مانع نظري

  
 پردازيهاي موانع اقتصادي نظريه. فراواني گويه7جدول

  مقياس
  سوالات

فراواني 
  بسيار كم

فراواني 
  كم

فراواني 
  متوسط

فراواني 
  زياد

فراواني 
  بسيار زياد

  15  11  11      براي نظريه پردازي محسوب مي شودتخصيص بودجه ناچيز به پژوهش، مانعي 
  8  11  13  5    تخصيص منابع مالي مقطعي به پژوهش، مانعي براي نظريه پردازي محسوب مي شود
  8  15  12  2    تقسيم پي در پي بودجه پژوهشي، مانعي براي نظريه پردازي محسوب مي شود

  ميانگين
  10  13  12  2  ----  فراواني
  02/27  13/35  43/32  4/5  ----  درصد

  
نفر موانع  2به عقيده ) 7ا توجه به اطلاعات مندرج در جدول(ب

 13نفر به اندازه متوسط، از نظر  12اقتصادي به اندازه كم، از نظر 
   به اندازه بسيار زياد مانعنفر  10نفر به اندازه زياد، و از نظر 

شوند. از ميان شناسي مياطلاعات و دانشپردازي در علم نظريه
موانع اقتصادي، تخصيص منابع مالي مقطعي به پژوهش، كمترين 
و تقسيم پي در پي بودجه پژوهشي بيشترين قدرت بازدارندگي را 

  .دارند
پردازي در : موانع فرهنگي تا چه ميزان مانع نظريه6سوال

 شود؟شناسي ميحوزه علم اطلاعات و دانش

) ميانگين موانع 3به اطلاعات مندرج در جدول(با توجه 
) بيشتر است و 5/3) از ميانگين نظري يا نمره معيار(09/4فرهنگي (

اين تفاوت از نظر آماري معنادار است. بنابراين موانع فرهنگي تا 
شناسي پردازي علم اطلاعات و دانشحد بسيار زيادي مانع نظريه

  شوند.مي

  
نفر موانع فرهنگي تا  2) از نظر 8جدول(با توجه به اطلاعات 

نفر به اندازه  14نفر به اندازه متوسط، از نظر  6حد كم، از نظر 
      پردازي نفر به اندازه بسيار زياد مانع نظريه 15زياد و از نظر 

يابي كمترين و شوند. از ميان موانع فرهنگي، توهم مسالهمي
  دارند.پيرپرستي بيشترين قدرت بازدارندگي را 

 
پردازي در : موانع اجتماعي تا چه ميزان مانع نظريه7سوال

  شود؟شناسي ميحوزه علم اطلاعات و دانش
) 92/3) ميانگين موانع اجتماعي(3با توجه به اطلاعات جدول(

) بيشتر است. اين تفاوت از نظر 5/3از ميانگين نظري يا نمره معيار(
       حد زيادي مانعآماري معنادار است و موانع اجتماعي تا 

  شود. شناسي ميپردازي علم اطلاعات و دانشنظريه
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 پردازينظريه هاي موانع فرهنگيفراواني گويه . 8جدول

  مقياس
  سوالات

فراواني 
  بسيار كم

فراواني 
  كم

فراواني 
  متوسط

فراواني 
  زياد

فراواني 
  بسيار زياد

  13  16  6  2    مانعي براي نظريه پردازي محسوب مي شودغرب زدگي 
  11  15  6  4  1  دگر شيفتگي مانعي براي نظريه پردازي محسوب مي شود

  16  10  6  3  2  مصرف گرايي و روحيه مصرف كنندگي مانعي براي نظريه پردازي محسوب مي شود
  15  14  6  2    سنت زدگي مانعي براي نظريه پردازي محسوب مي شود

  19  9  7  1  1  مساله يابي مانعي براي نظريه پردازي محسوب مي شودتوهم 
  13  18  6      كمي گرايي مانعي براي نظريه پردازي محسوب مي شود
  17  14  6      پيرپرستي مانعي براي نظريه پردازي محسوب مي شود

  ميانگين
  15  14  6  2  ----  فراواني
  54/40  83/37  21/16  4/5  ----  درصد

  
  

 ردازيپهاي موانع اجتماعي نظريهفراواني گويه.  9جدول

  مقياس
  سوالات

فراواني 
  بسيار كم

فراواني 
  كم

فراواني 
  متوسط

فراواني 
  زياد

فراواني بسيار 
  زياد

  10  16  9  1  1  برگزار نكردن كرسي هاي نظريه پردازي، مانعي براي نظريه پردازي محسوب مي شود
  6  15  10  4  2  پردازي محسوب مي شودضعف همفكري و مشاركت مانعي براي نظريه 

  17  10  9  1    سست بودن پيوندهاي جامعه علمي، مانعي براي نظريه پردازي محسوب مي شود

  ميانگين
  11  14  9  2  1  فراواني
  72/29  83/37  32/24  4/5  7/2  درصد

  
نفر موانع اجتماعي به  1از نظر ) 9با توجه به اطلاعات جدول(

نفر به اندازه  9نفر به اندازه كم، از نظر  2اندازه بسيار كم، از نظر 
به اندازه نفر  11نفر به اندازه زياد، و از نظر  14متوسط، از نظر 

وانع اجتماعي، شوند. از ميان مپردازي ميبسيار زياد مانع نظريه
كمترين و سست بودن پردازي هاي نظريهبرگزار نكردن كرسي

  پيوندهاي جامعه علمي بيشترين قدرت بازدارندگي را دارند.
  

  گيرينتيجهبحث و 
    شناسيه از تدريس رشته علم اطلاعات و دانشچهار ده

در رشته  ءاي قابل اتكاگذرد اما تاكنون در داخل كشور نظريهمي
نشان از آن دارد كه  و شواهد هامذكور ارائه نشده است. يافته

اي از موانع فردي، آموزشي، مديريتي، سياسي، مجموعه
اقتصادي، فرهنگي و اجتماعي با شدت و ضعف متفاوت، مانع 

رسد موانع فردي تا حد بسيار به نظر مي شوند.پردازي مينظريه
شوند. از ميان موانع فردي، بهره پردازي ميزيادي مانع نظريه

را به خود اختصاص داده است. لذا فردي  هوشي كمترين مانعيت
پردازي اميد داشته باشد. تواند به نظريهبهر متوسط هم ميبا هوش

بر خلاف بهره هوشي، تفكر انتقادي تا حد بسيار زيادي مانع 
نيز  شود. علاوه بر تفكر انتقادي، دغدغه معيشتپردازي مينظريه
هاي ريشهكشد. ميپردازي را تا حد بسيار زيادي به چالش نظريه

هاي معيوب توان در سيستمموانع فردي را تا حدودي مي
 تر،آموزشي، مديريتي و اقتصادي جستجو كرد. به عبارت دقيق

فرد تحميل كرده دغدغه معيشت را به  سيستم اقتصادي معيوب،
ضي است نه ذاتي. رَنقطه ضعفي ع است. دغدغه معيشت

، و اين دغدغه جزو پژوهشگران ذاتا دغدغه معيشت ندارند
طبق هرم مازلو اگر نيازهاي اوليه فرد  خصايص ذاتي افراد نيست.
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 گاه به خودشكوفايي دست نخواهد يافت.برطرف نشود، او هيچ
       لذا تا زماني كه فرد از نظر معيشت دغدغه داشته باشد به

در مورد تفكر انتقادي نيز، موارد  پردازي فكر نخواهد كرد.نظريه
كه برخي از افراد كند. البته اين احتمال وجود دارد فوق صدق مي

يا اين ويژگي در آنها ضعيف  ذاتا تفكر انتقادي نداشته باشند
سيستم معيوب توان ادعا كرد كه مي با ضريبي از قطعيتاما باشد؛ 

كر انتقادي هاي اشتباه مديريتي و آموزشي، تفآموزشي و سياست
كند كه با ديدي و پژوهشگر را وادار مي بردو تيزبيني را از بين مي

علاوه بر موانع فردي، موانع  خشك و خطي به مسائل نگاه كند.
- پردازي را مختل ميمديريتي نيز تا حد بسيار زيادي فرايند نظريه

كند. در ميان موانع مديريتي، ارزيابي اساتيد بر اساس جدول 
اي بود كه يشترين قدرت بازدارندگي را دارد. اين هم نكتهارتقاء ب

در سطور قبلي اجمالا به آن اشاره شد. مديريت معيوب، اساتيد و 
پردازي را با جدول در حقيقت موتور محركه پژوهش و نظريه

آورد كه كند، به پژوهشگران و اساتيد فشار ميارتقاء ارزيابي مي
تدوين نمايند. اين فشارها،  طي مدت زمان معين تعدادي مقاله

      مخاطره خواه ناخواه ديد خلاقانه و تفكر انتقادي فرد را به 
موانع  كند.پردازي دور مياز نظريهاندازد و پژوهشگر را مي

آموزشي نيز از جمله موانعي است كه تا حد بسيار زيادي 
دارد. زماني كه در سرفصل پردازي بازميپژوهشگران را از نظريه
پردازي نشود اي به بنياد و نظريه و نظريهدروس رشته هيچ اشاره

طبيعي است كه خروجي كار محققان رشته، ارتباط ضعيفي با 
پردازي در علم هاي نظريهپردازي داشته باشد. فنون و روشنظريه

شود و ظاهرا محققان با تدريس نمي شناسياطلاعات و دانش
. به باور اعضاي هيات علمي علم پردازي آشنا نيستندالفباي نظريه

شناسي، مطالب رشته تا حد بسيارزيادي اطلاعات و دانش
همپوشاني دارد. در حقيقت مطالب تكراري است و مبحث نويني 

شود. هرچند پردازي ترغيب كند تدريس نميبه نظريهرا كه فرد 
نتايج گواه آن است كه مانعيت و قدرت بازدارندگي همپوشاني 

اي از اساتيد به ساير موانع آموزشي كمتر است. عده مطالب نسبت
اعتقاد دارند كه سياست هيچ ارتباطي به رشته علم اطلاعات و 

شناسي ندارد و گروهي معتقدند كه مسائل سياسي به طور دانش
  پردازي و مانع نظريه گذاردپردازي اثر ميغيرمستقيم بر نظريه

ن است كه سياست مانع . برآيند نظرات اساتيد مويد آشودمي
شود. مسائل اقتصادي و مالي نيز پردازي در رشته مزبور نمينظريه

پردازي را تا حد زيادي دستخوش از جمله موانعي است كه نظريه
پردازي تخصيص اي كه به پژوهش و نظريهبودجه    كند.تغيير مي

دهند بسيار ناچيز است و گاهي همان بودجه اندك آنقدر به مي
شود كه در نهايت چيزي از آن باقي پي در پي تقسيم مي طور
پردازي منظور معيني را براي نظريه ماند! اگر متوليان، بودجهنمي

مانعيت و  نمايند احتمالا اين پديده جذاب رونق خواهد گرفت.
پردازي نيز بسيار قدرت بازدارندگي موانع فرهنگي در امر نظريه

هاي فرهنگي دست به ي از مقولهامجموعه زياد و چشمگير است.
گرايي دست هم داده و به فقر نظري رشته دامن زده است. كمي

اند. تا حدودي بر رشته حاكم شده و افراد از كيفيت غافل شده
شود؛ اما تواند توليد از پس تحقيقات كمي هم نظريه ميالبته 

شوند متاسفانه تحقيقات كمي كه در نشريات مختلف ارائه مي
بيشتر در راستاي منافع شخصي است و هدف پژوهشگران ارائه 

 ركنندگي نيز بگرايي، روحيه مصرفنظريه نيست. علاوه بر كمي
اي كه فرد به جاي غالب شده است. به گونه رشته محققان

نوآوري سعي دارد از اين و آن وام بگيرد و رزومه خود را تقويت 
اي علمي كاملا طبيعي هكند. البته وام گرفتن در علم و حوزه

شود كه در وام گرفتن افراط است؛ مشكل از آنجايي شروع مي
پردازي پيرپرستي نيز از جمله موانع فرهنگي است كه نظريه كنيم.

را با مشكلاتي مواجه كرده است. احترام به بزرگان لازم و 
ضروري است اما اگر از شخصي بت ساختيم و دائما از كارهاي 

موانع  ايم.پردازي ضربه زدهكرديم به نظريه بردارياو ايده
پردازي را تا حد زيادي اجتماعي نيز جزو موانعي است كه نظريه

. پيوندهاي جامعه علمي پيوندهاي ضعيفي استاندازد. به خطر مي
روابط علمي  شكافي ايجاد شده است وو دانشجويان  ميان اساتيد

دل نظر و تشريك افراد آنگونه كه بايد، قوي نيست. بحث، تبا
تواند ها ميشود و اين تكرويمساعي در ميان محققان ديده نمي

هاي پردازي را با مشكلاتي روبرو كند. در سطور بعدي يافتهنظريه
هاي ساير محققان مقايسه شده است. اين پژوهش اجمالا با يافته

موانع فردي تا حد بسيار زيادي هاي اين پژوهش نشان داد كه يافته
شوند. اين شناسي ميپردازي در علم اطلاعات و دانشع نظريهمان
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و ميرزايي ) 2015يافته با نتايج پژوهش اشرفي و همكاران(
با توجه به اطلاعات مندرج در همخواني دارد. ) 1390رافع(

) از ميانگين نظري يا نمره 66/3ميانگين موانع سياسي () 3جدول(
 نظر آماري معنادار نيست. ) بزرگتر است. اين تفاوت از5/3معيار(

در حقيقت نتايج اين پژوهش گواه آن است كه موانع سياسي، 
-اين يافته با نتايج تحقيق پاياندازد. پردازي را به خطر نمينظريه

در ) 1397نژاد و حيدري(و قنادي) 1397بست، بابايي و نصري(
موانع اقتصادي تا حد زيادي مانع رسد به نظر ميتضاد است. 

شوند. اين يافته شناسي ميپردازي در علم اطلاعات و دانشهنظري
)، صيرفي و 2017با نتايج آديتي هگد و همكاران(

 ،)1397بست، بابايي و نصري(پاي )،1394شريعتمداري(
نژاد و و قنادي )1396زاده(رضادوست، نواح و اديب

نتايج اين پژوهش حاكي از آن است همسو است.  )1397حيدري(
پردازي علم تا حد بسيار زيادي مانع نظريهنيز آموزشي  موانعكه 

اين يافته با نتايج آديتي هگد و شوند. شناسي مياطلاعات و دانش
نژاد و قناديزاده، ) و حسن1391الهي()، فضل2017همكاران(
) همخواني دارد. 1398رسولي و كريمي() و 1397حيدري(

پردازي علم نظريه تا حد زيادي مانعنيز اجتماعي  موانعمضافا 
از ميان موانع اجتماعي، برگزار  شود.شناسي مياطلاعات و دانش

پردازي كمترين و سست بودن پيوندهاي هاي نظريهنكردن كرسي
جامعه علمي بيشترين قدرت بازدارندگي را دارند. اين يافته با 

-حسن) و 1397نژاد و حيدري(قنادي) ، 1390ميرزايي رافع(نتايج 

نيز موانع فرهنگي باشد. ) همسو مي1398ولي و كريمي(زاده، رس
-پردازي علم اطلاعات و دانشزيادي مانع نظريهتا حد بسيار 

و ) 2015اين يافته با نتايج اشرفي و همكاران(شوند. شناسي مي
ميانگين موانع همخواني دارد. ) 1397نژاد و حيدري(قنادي

) بزرگتر است 5/3ار () از ميانگين نظري يا نمره معي1/4مديريتي (
اين مقدار تفاوت از نظر آماري  با توجه به سطح معناداري، و 

-معنادار است. لذا موانع مديريتي تا حد بسيار زيادي مانع نظريه

اين يافته با نتايج  شود.شناسي ميپردازي علم اطلاعات و دانش
زاده، رسولي و ) و حسن1394صيرفي و شريعتمداري(

تواند مشخصا نتايج اين تحقيق مي همخواني دارد. )1398كريمي(
  .شناسي به كار گرفته شوددر رشته علم اطلاعات و دانش

  شود كه:هاي اين پژوهش، پيشنهاد ميبا توجه به يافته
در سرفصل دروس رشته علم اطلاعات و دانش شناسي  -

 ؛پردازي به طور ويژه توجه شودبه نظريه و نظريه

پردازي تدريس فنون نظريه شناسي وماهيت، روش -
 ؛شود

 ؛فنون تفكر انتقادي به افراد آموزش داده شود -

هاي مديريتي و آموزشي به پژوهش رويكرد سيستم -
 ؛محور باشدرويكردي خلاقيت

شوند تا محققان به اندازه كافي از نظر مالي حمايت  -
 ؛دغدغه معيشت نداشته باشند

يا حداقل جدول ارتقاء ملاك ارزيابي اساتيد نباشد  -
 ؛قوانيني به منظور ارائه نظريه تصويب شود

       روحيه  تنبيهي)-تصويب قوانين(تشويقيبا  -
 ؛گرايي از رشته زدوده شودكنندگي و كميمصرف

  .پردازي منظور شودبودجه معيني براي نظريه -
  

  منابع 
موانع و مشكلات انجام  ).1398(آقاپور، ا.؛ فرخي، ن.ع.؛ دلاور، ع. 

پژوهش در مدارس دوره ابتدايي از ديدگاه معلمان و مديران. 
  تهران.نامه كارشناسي ارشد، دانشگاه علامه طباطبايي، پايان

چالش هاي نظريه ). 1397(بست، ص.؛ بابايي، م.؛ نصري، ق. پاي
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Abstract 
Objective: Preliminary evidence and review of previous research indicate that theorizing in the 

field of information science is not in a good position. The purpose of this study is to weigh the 
barriers to theorizing in this field. In fact, in this research we seek to know how many obstacles 
each of the barriers of theorizing has. 

Methods: The present research is in the category of applied research in terms of purpose and in 
the category of library and descriptive-survey research in terms of data collection method. Data 
were collected by a researcher-made questionnaire. The validity of the questionnaire was confirmed 
by information experts. Cronbach's alpha was used to evaluate the reliability. The reliability of the 
questionnaire was also reported .87% and was confirmed accordingly. The statistical population of 
this research formed the faculty members of the field of information science of Iran’s universities. 
In this study, the sampling unit was the university and the sampling method was sequential. In the 
first stage, each university was selected by random. In the next stage, among the faculty members of 
each university, the final sample was purposefully selected. Questionnaires were distributed among 
60 faculty members in the field. Out of 60 distributed questionnaires, 37 questionnaires were 
returned. The collected data were analyzed using descriptive and inferential statistics. In order to 
answer the research questions, one-sample t-test was used. SPSS software was used to analyze the 
data.

Results: The results of one-sample t-test showed that individual, educational, cultural and 
managerial barriers have a great extent, economic and social barriers have a large extent hinder in 
theorizing of information science. Among these barriers, educational barriers with an average of 
4/18 have the most, and political barriers with an average of 3/66 have the lowest barrier.

Conclusion: So far, the barriers of theorizing in information science field have not been 
analyzed with a quantitative approach, so the present study is original in terms of subject and 
method of analysis. 
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