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 چکیده
 کرده ناپذیر اجتناب رهاشه میان را پذیریرقابت جایگاه ارتقاء برای اقتصادی رقابت شهرها، شبکه شدن جهانی و شهرنشینی رشد       

 ،اقتصادی یهادودیتمح و نیازها ،هاتوان آشکارسازی ضمن شهرها،کلان ادیاقتص پذیریرقابت عوامل شناخت و جایگاه ارزیابی .است

 15 اقتصادی پذیریرقابت ایگاهج ایمقایسه ارزیابی ،مقاله این هدف .کندمی تسهیل آینده در را شهرهاکلان پذیریرقابت برای ریزیبرنامه

 و تلفیق ،تاپسیس و عددی تاکسونومی هایروش با و شده تهیه اسنادی روش با اقتصادی نماگر 14 برای هاداده .است ایران شهرکلان

 میان آن آشکار ایهتفاوت و شهرهاکلان اغلب در اقتصادی پذیریرقابت هایشاخص ناموزون توسعه بیانگر هایافته .است شده تحلیل

 از ثرمتأ نانهمچ شور،ک شهریکلان شبکه اقتصادی پذیریرقابت فضایی سازمان توزیعی الگوی مجموع، در .است شهرهاکلان شبکه

-رقابت آخر جایگاه در 248/0 شاخص با زاهدان  و اول جایگاه در 504/0 شاخص با تهران شهرکلان است؛ پیرامون مرکز هایقانونمندی

 جایگاه رد ایعمده کاهشی و افزایشی تغییرات و جابجایی ،عددی تاکسونومی مدل در هاداده سازی همگن با اما .دارد قرار اقتصادی پذیری

 هایفرصت تعداد) ذاراثرگ و( جمعیت اندازه جمله از) پذیر اثر عوامل شناخت به که شودمی نمایان شهرهاکلان اقتصادی پذیریرقابت

 و جمعیتی رصهع در که آنچنان ملی شهر کلان اقتصادی برتری ،بدینسان .کندمی کمک شهرهاکلان اقتصادی پذیریرقابت در (شغلی

 افزایش با تیجه،ن در. نیست بزرگ پذیریرقابت شکاف و شاخص با  رقیب بی و مسلط اقتصادی شهری نخست بیانگر شود،می دیده سیاسی

 ادد ارتقاء را شهرهاکلان یاقتصاد پذیریرقابت جایگاه توانمی هم اثرگذار، و اصلی هایشاخص طریق از ویژه به شهرهاکلان اقتصادی توان

 . گرفت بهره ایمنطقه و ملی فضای در آمایشی اهداف برای آن از هم و

 

 .پذیری رقابت جایگاه پذیری،رقابت عوامل ،ایران هایشهرکلان ،اقتصادی پذیریرقابت :کلیدی هایواژه
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 14 ارزیابی رقابت پذیری اقتصادی کلان شهرهای ایران

 :مسأله بیان

 هاینظام شدن یدهپیچ و شهرنشینی افزایش با امروزه .اندپرداخته رقابت به یکدیگر با تاکنون، پیدایش بدو از ،شهرها     

 از یکی به اخص، طور هب شهرهاکلان و اعم طور به شهرها پذیریرقابت سانبدین و شده افزوده رقابت ابعاد و دامنه بر شهری،

 شهرها در هانج یتجمع درصد 5/54 میلادی 2016 سال در. است شده تبدیل شهرها پایداری برای ریزیبرنامه اصلی مباحث

 کره عیتجم درصد 60) نفر میلیارد 055/5 به دنیا شهرنشین جمعیت 2030 سال تا شودمی بینی پیش و داشته سکونت

 شده ببس ،شهرها عملکرد کردن یدهپیچ بر علاوه شهرنشینی، ضریب جهانی افزایش ؛(United Nations, 2016) برسد( زمین

 ،شود تبدیل جهانی و ملی سطوح در عمومی و خصوصی هایبخش از منابع کسب برای مشترک اقدام یک به شهرها بین رقابت

 جریان در را هانج شهرهای نیز محیطی و سیاسی فرهنگی، اجتماعی، هایعرصه در بلکه اقتصادی زمینه در تنها نه امر این

 ،یافت خواهند آینده رد یا و یافته که فراملی و ملی هاینقش سبب به کشور هر شهرهایکلان نتیجه، در. است داده قرار رقابت

 از مطلوب گیریهرهب موفقیت، شرط ،کنونی جهان در که چرا ،دبیابن رقبا سایر به نسبت برتر جایگاهی تا درتلاشند همواره

 . است رو پیش هایمحدودیت و هایچالش با رویارویی و هاپتانسیل و هافرصت

 و ارهامعی از منظور این برای و کند ارزیابی را اشهره پذیریرقابت سطح است کوشیده متعددی مطالعات جهانی، سطح در      

 ;Gardiner et al, 2004; Jiang & Shen, 2010; Peng & Zhanxin, 2011) است شده استفاده متفاوتی سنجش متغیرهای

Kresl, 2013; Singhal et al, 2013; Feizpour & et al, 201; Saez & Perianez, 2015; Lengyel, 2016) .کاربرد ،همه این با 

 ارائه آن برای نیز شمولی جهان تعریف تاکنون و است مربوط اخیر دهه دو به شهری پذیری رقابت مطالعات در هاشاخص این

 .است نشده

 با هاآن پذیریرقابت برای مناسبی بالقوه هایفرصت ،آن محیطی هایتوان تنوع و1شهرهاکلان تعداد افزایش ایران، در     

 ،کشور توسعه ساله پنج هایبرنامه و ساله بیست انداز چشم سند در بعلاوه، .است آورده فراهم کشورها ایرس شهرهایکلان

 ایران، اسلامی وریجمه دولت) نفتی غیر صادرات بر تکیه ،(جاری هایهزینه بخش در خصوص به) نفت از مستقل اقتصاد

 نتیجه، در .است گرفته قرار توجه مورد توسعه اساسی هبردهایرا عنوان به ،ایمنطقه هاینابرابری رفع همینطور و( 1384

 و جهانی هایجریان تلاقی هطنق عنوان به تنها نه شهرها،کلان پذیریرقابت هایظرفیت تشخیص و واقعی جایگاه شناخت

 پذیریرقابت وسعهت. دارد اهمیت بسیار ملی مقیاس در شهری توسعه محرکه نیروی مثابه به بلکه اقتصادی، مناسبات هگرهگا

 .کندمی تقویت و تحریک ملی اقتصاد فضای در را ملی پذیریرقابت ،شهری

 ؛است اثرگذار ا،همکان پذیریرقابت در خود سهم به یک هر محیطیزیست و سیاسی اجتماعی، اقتصادی، مختلف عوامل      

 صورت در که چرا .است اشهره پذیریرقابت املوع ترینلیاص از یکی پذیررقابت اقتصاد  یا اقتصادی پذیریرقابت میان، این در

 توسعه برنامه ص،اخ طور به اقتصادی پذیریرقابت و اعم طور به پذیریرقابت در شهرهاکلان نسبی مزیت ماندن ناشناخته

 روند، این ادامه ن،آ بر افزون بود؛ خواهد بهره کم عمل در هاگذاریسرمایه و گرفت نخواهد قرار اصلی مسیر در شهرهاکلان

-کلان از را پذیریابترق هایقابلیت و هافرصت نیز فراملی بعد در و دهدمی افزایش ملی فضای در را ایمنطقه هاینابرابری

-رقابت جایگاه آن ساسا بر و شناسایی را شهرهاکلان اقتصادی پذیریرقابت در اثرگذار عوامل مقاله این .کندمی سلب هاشهر

  :عبارتند ژوهشپ اصلی هایپرسش. کندمی ارزیابی و مطالعه تطبیقی، مقایسه یک در را کشور یشهرهاکلان قتصادیا پذیری

 ؟هستند چه ایران شهرهایکلان اقتصادی پذیریرقابت در اثرگذار عوامل •

 دارند؟ قرار جایگاهی چه در  اقتصادی پذیریرقابت نظر از ایران شهرهایکلان •

 

                                                           
اند. بر شهر محسوب شدهکلان زنیهزار نفر  500شهرهای با جمعیت بالای  (، کلیه1388ایران در سال ) یبا تصویب شورای عالی شهرسازی و معمار -1

بریز، ان، کرج، شیراز، تشهر وجود دارد که به ترتیب جمعیت عبارتند از:تهران، مشهد، اصفهکلان 15در ایران  1390این اساس، طبق سرشماری سال 

 ت، زاهدان، کرمان، اراک، همدان.اهواز، قم، کرمانشاه، ارومیه، رش
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 :قیقتح نظری پیشینه

 پایدار توسعه و صادیاقت مطلوب رشد به رسیدن برای ابزاری عنوان به آن از که است مهم و محوری موضوعی پذیریرقابت      

 انتومی پذیری،رقابت مفهوم در بسیار هایتفاوت وجود با(. Saeedardakanii and Haddadian, 2013: 91) شودمی یاد

 پذیریرقابت " (.Elahi, 2014: 32-33) کرد تعریف را شهری پذیریرقابت مفاهیم این در موجود مشترک هایجنبه براساس

 در ،(قیمت حداقل با لزاماًا نه) مناسب ارزش با ،(خدمات و کالا) تولیدات برای بازار ایجاد و تولید در شهر یک توانایی به شهری

 اقتصاد هایگیویژ به شهری پذیری رقابت ،دیگر بیان به ؛است شده تعریف ،شهری مناطق سایر رقابتی تولیدات با رقابت

 صـادرات ربـ مبتنـی اقتصـاد ازخود، شهروندان برای ارزش با محصولات و خدمات تولید ضمن که شود می طلاقا شهری

 .(;Webster, 2000 &Muller  Khajavi, 2010:61) "بردمی بالا را انشهروند زندگی استانداردهای و کیفیـت و کرده پشـتیبانی

 پذیریرقابت برای نعیما تنها نه ،شهر یک بودن پذیررقابت که است این شهری پذیریرقابت هایویژگی ترینهمم از یکی      

-جانبه دو همکاری هم اب المللی بین و ملی سطوح در بهتر، رقابت برای توانندمی شهرها حتی بلکه ،کندنمی ایجاد شهرها سایر

 پرسش اما .(Saez and Perianes, 2015: 77) کنند برطرف حدودی تا نیز را یکدیگر هایچالش طریق این از و باشند داشته ای

-پژوهش از لی،ک طور به. است شهری پذیریرقابت سنجش هایشاخص و ابعاد تعیین پذیری،رقابت مطالعات در اصلی چالش و

 از ایجموعهم بلکه نبوده عامل یک شهری، پذیریرقابت بر مؤثر عوامل که شودمی استباط چنین شهری پذیریرقابت های

 بررسی آن مختلف ابعاد و اهمیت ادامه در که( Paliulis and Cincikaite, 2013: 492) ستهاآن میان متقابل اثرات و عوامل

   .شودمی

 :شهری پذیریرقابت هایشاخص

 و پذیریرقابت سمت به را شهرها دارند قصد که ریزانبرنامه و هادولت برای شهری پذیریرقابت هایشاخص شناخت      

 و جامع برنامه یک اصلی ودهشال شهری، پذیریرقابت هایشاخص .دارد زیادی اهمیت د،کنن هدایت بالاتر یرقابت جایگاه کسب

 از تریروشن تصویر ات کندمی کمک شهری گزارانسیاست به هاشاخص. است پذیری رقابت ریزیبرنامه و سنجش ضروری ابزار

 Singhal) نمایند اتخاذ آینده برای ناسبیم راهبردهای و هاسیاست و داشته آینده و حال گذشته، در شهر پذیریرقابت شرایط

et al, 2013: 220).  چه و جامعیت رنظ از چه مناسب هایشاخص تدوین برای جامع معیارهای به دستیابی حال، این با 

 کلی، طور به. است شهری پذیریرقابت مطالعات در مشکلات ترینمهم از یکی ،کافی نظر اتفاق نبود و شهرها بین همانندی

 پذیریرقابت ،مطالعات از بسیاری. است تکامل و توسعه حال در کماکان ،شهری پذیریرقابت سنجش هایشاخص و معیارها

 بین رقابت گیریاندازه در معتقدند نیز پژوهشگران یبرخ. دندانمی شهریرقابت سنجش کلیدی و اصلی شاخص را اقتصادی

 بعلاوه، .کندنمی تضمین را دیگر یهاجنبه موفقیت الزاماً اقتصادی، موفقیت که چرا نیست، کافی اقتصادی بعد بر تأکید ،شهرها

 زیرا .شودمی دیگر یمشکلات و هوا آلودگی ،جامعه شدن قطبی قبیل از مشکلاتی افزایش باعث اقتصادی، بعد بر صرف تأکید

 این نگریسو همه مستلزم هاآن آینده و هستند محیطیزیست و یاجتماع نظام یک بلکه اقتصادی واحد یک تنها نه شهرها

 به یابیدست هایزمینه ،پذیریرقابت محیطیزیست و اجتماعی اقتصادی، ابعاد بر تأکید نتیجه، در. است هاشاخص و عوامل

 را شهری پذیریرقابت سنجش هایشاخص 1 شماره جدول .(Gorbani, 2014: 176) سازدمی فراهم ار پایدار شهریرقابت

 .دهدمی نشان
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 یشهر پذیریرقابت گیریاندازه هایشاخص و ابعاد -1 جدول

 نماگر هامؤلفه ابعاد شاخص

ت
قاب

ر
ی

یر
پذ

 
ی

هر
ش

 

ی
اد

ص
اقت

 

 اقتصادی عملکرد

 سرانه افزوده، شارز بر مالیات سرانه داخلی، ناخالص تولید رشد نرخ طمتوس داخلی، ناخالص تولید سرانه

 و سود ثابت، هایدارایی در گذاریسرمایه سرانه محصولات، فروش یسرانه محلی، هایدولت مالی درآمد

 متوسط ها،فروشی خرده و هافروشی عمده فروش کل سرانه ثابت، دارایی میلیون هر ازایبه مالیات

 بیکاری نرخ شهروندان، عرضه قابل درآمد سرانه کارگران، و رمندانکا دستمزد

 ظرفیت و ساختار

 اقتصادی

 شتغالا سهم داخلی، ناخالص تولید از سوم بخش سهم داخلی، ناخالص تولید در دوم بخش سهم درصد

 لشتغاا سهم شهری، مناطق تکنولوژی و علوم بخش در اشتغال سهم شهری، مناطق تولیدی صنایع در

 در لاشتغا سهم شهری، مناطق املاک بخش در اشتغال سهم شهری، مناطق بیمه و مالی هایبخش در

 شهری، مناطق فروشی خرده و فروشی عمده هایبخش در اشتغال سهم شهری، مناطق آموزش بخش

 ولتید کارهای و کسب و صنایع ستانده متوسط شهری، مناطق اجتماعی خدمات بخش در اشتغال سهم

 برتر یفروش عمده مرکز 200 برتر، خرید مرکز 200 رسیده، ثبت به هایشرکت تعداد دولتی، یرغ و

 بازاریابی

 گذاریمایهسر یافته، تحقق خارجی گذاریسرمایه داخلی، ناخالص تولید از المللیبین جهانگردان سهم

 از ناشی یدتول سهم لید،تو کل از تایوان و ماکائو کنگ، هنگ تولید سهم سرانه، یافته تحقق خارجی

 تولید کل از خارجی هایگذاریسرمایه
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 انسانی منابع
 تعداد نفر، لیونمی هر ازای به دانشگاهی مراکز تعداد باسوادی، درصد عالی، تحصیلات دارای افراد درصد

 آموزش به اصیصاخت بودجه میزان نفر، هزار هر ازای به معلمان تعداد نفر، میلیون هر ازای به اساتید

 زندگی کیفیت

 هر ازای به میعمو هایکتابخانه تعداد مسکونی، فضای سرانه بیمه، حق سرانه ساکنان، اندازپس سرانه

 سینما هایسالن ادتعد نفر، هزار هر ازای به پست دفاتر تعداد عمومی، نقل و حمل وسایل تعداد نفر، هزار

 هزار هر ازای به شکانپز تعداد نفر، هزار هر ازای به بیمارستانی تخت تعداد نفر، هزار هر ازای به تئاتر و

 .نفر

 آسفالته هایراه مساحت شهرنشینی، سطح شهری توسعه سطح

 دولتی عملکرد
 تعداد ولت،د کارمند هر ازای به داخلی ناخالص تولید میزان وب، به دولتی کارمندان دسترسی میزان

 (.ستانیا) ایالتی سطوح در توسعه مناطق
ز ی س ت م  ح ی ط  ی

 زمینه در مدهآ دست به جوایز تعداد سبز، فضای سرانه میزان صنعتی، فاضلاب تولید میزان ،So2 میزان محیطی کیفیت

 .Jiang and Shen, 2010, Ghorbani, 2014: منبع شهر زیست محیط کیفیت ارتقای

 این محققان، برخی. ردندا وجود شهری پذیریرقابت عوامل ندیبطبقه برای چندانی نظر اتفاق ،پذیریرقابت ادبیات در        

 کنترل ملعوا حسب بر دیگر برخی و (;Lengyel, 2003; Bristow, 2005) ددار توسعه بر که تأثیری میزان اساس بر را عوامل

 ،گرفته رارق بیشتری هتوج مورد که هابندیطبقه از یکی. است کرده بندی طبقه (Reiljan et al, 2000:89) امکانات کننده

 مطالعات یکتفک به را پذیریرقابت عوامل تنوع 2جدول .است پذیریرقابت خارجی و داخلی عوامل و منابع گذاریارزش

 . دهدمی نشان آن شاخص
 شهری پذیریرقابت کننده تعیین عوامل بندیطبقه -2 جدول

 تحقیق عوامل
 زیرساختی عوامل بازار، اقتصاد اصلی هایویژگی عمومی، عوامل

 .عملیاتی
Ausra Liucvaitiene, Kestutis Paleckis, 2011 

 Cheshire and Hay, 1989 بیرونی عوامل

 درونی عوامل
Hall (1998), Scott (2001), Florida (2002), Budd 

(1998),Webster and Muller (2000), Turok et al., (2003) 

 Kresl (1995), G.Bristow (2005) استراتژیکی عوامل اقتصادی، عوامل

 زیست عوامل شده، ایجاد عوامل صادراتی، عوامل سرزمینی، عوامل 

 محیطی
J.Reiljan et al. (2000) 

 (Paliulis & Cincikaite, 2013: 492 ): منبع

 و انسانی منابع قیت،خلا ،دانش اطلاعات، نوآوری، چون عواملی شناسایی به قانمحق اصلی توجه داخلی، عوامل تحلیل در       

 پذیریرقابت کننده تعیین متغیرهای را زیرساختی هایرصتف و بازار اقتصاد کلیدی هایویژگی عمومی، عوامل .است استعداد
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 در باید پذیریرقابت ممفهو یشهر پذیریرقابت مطالعات در بنابراین، (.Paliulis and Cincikaite, 2013: 492) داندمی شهری

-هزینه. است اکولـوژی -اجتمـاعی سیستم یک بلکه اقتصادی واحد یک تنها نه ،شهر زیرا .رود کار به آن سویه چند هایجنبه

 پذیریرقابت میزان در شود،می تولید شهرها در تجاری هایشرکت فعالیت با که( بیرونی) محیطیزیست یا اجتماعی های

 و قوانین ضرورت به بنا مه آن ها،شرکت زیان و سـود محاسـبات در یهایهزینه چنین کهزمانی مگر شودنمی محاسبه شرکت

 بررسی در تواندنمی و داده قرار ثیرتأ تحت را شهر آینده عملکرد خارجی، هایهزینه چنین کهحالی در شود، دیده مقررات

 . شود گرفته نادیده ،شهری پذیریرقابت

 به دیگر، هایزمینه در اقتصادی مطالعات سابقه با مقایسه در اخص، طور به هریش پذیریرقابت و اعم طور به پذیریرقابت      

 و ملی مقیاس در یا و بنگاه حسط در عموماً شده، انجام یهاپژوهش اغلب بعلاوه، .است جدیدی مطالعاتی حوزه کلی طور

 عموماً  و شده انجام اقتصاددانان وسیله به اساساً  مطالعات این .است پرداخته کشورها پذیریرقابت جایگاه همقایس به سرزمینی

 در را چین شهر 253 پذیریرقابت(  Jiang and Shen, 2010)شن و جیانگ .است مکانی نه و( موضوعی) بخشی دیدگاه دارای

 سطحی چهار شاخص سیستم یک از آنان .است کرده گیریاندازه محیطی و اجتماعی اقتصادی، معیارهای اساس بر 2000 سال

 از عمده سهمی با اول شهر 20 که اندداده نشان و کرده استفاده شهری پذیریرقابت شاخص محاسبه برای 1مراتبی لهسلس

 در دارد؛ نفر میلیون نیم از بیش جمعیتی یک هر و داشته قرار چین شرق در عموماً مکانی نظر از پذیری،رقابت هایشاخص

 . است داشته نفر میلیون نیم تا هزار 200 بین جمعیتی و شده واقع کشور غرب در عمدتاً  انتهایی شهر 20 که حالی

. است کرده طالعهم ایران شهرهایکلان میان در را تهران پذیریرقابت جایگاه (Feizpour et al, 2015) همکاران و پورفیض      

 شهرکلان پذیریابترق توان مقایسه به ،آماری هایروش با آن دهیوزن و اقتصادی پذیریرقابت اصلی معیارهای اساس بر آنان

-نکلا سایر با مقایسه رد اگرچه تهران شهرکلان: دهدمی نشان پژوهش این نتایج. اندپرداخته ایران شهرهایکلان سایر با تهران

 پژوهش در .اراستد را نخست رتبه ایران شهرهایکلان بین در همچنان اما نیست، برخوردار مناسبی جایگاه از جهان شهرهای

(Kargar samani, 2015) ایهروش از شهری، خوب حکمرانی هایشاخص بر تکیه با شهری پذیریرقابت مدل طراحی برای 

 را شهری پذیریرقابت و خوب حکمرانی پژوهش این. است شده استفاده عاملی تحلیل طورهمین و همبستگی و استنباطی آمار

 اثر شهری ریپذیرقابت بر شهری خوب حکمرانی که رسیده نتیجه این به و ردهک بررسی جهان کشور 100 از شهر 251 در

 .دارد مثبت

 :تحقیق روش

-کلان اقتصادی پذیری رقابت مطالعه متغیر 14. است تحلیلی -توصیفی روش، لحاظ از و کاربردی هدف نظر از مقاله این      

 .است شده ارائه 4 جدول  در شده، انتخاب تحقیق پیشینه از الهام و ادبیات مرور اساس بر که شهرها

 ایران کلانشهرهای پذیریرقابت سنجش اقتصادی نماگرهای -4 جدول

 

 خام نفت جز به*  است، شده محاسبه ایمنطقه صورت به ها داده **

                                                           
1- A four-level hierarchical indicator system 

 (E5)صنعت بخش اشتعال سهم (E1)زنان اشتغال نرخ
 برون های سازمان و هافعالیت

 (E9)مرزی

 داخلی ناخالص محصول سرانه

 (13E)میلیارد  **(نفت بدون)

 (E6)خدمات بخش اشتغال مسه (E2)مردان اشتغال نرخ
 فعال تعاونی هایشرکت تعدادا

 (E10)(نفر هزار 10 ازای به)

 شغلی هایفرصت

 (E14)نفر هزار 10 هر ازای به

 (E3) زنان مشارکت نرخ
 بخش اشتغال سهم

 (E7)کشاورزی

  10 با)صنعتی هایکارگاه تعداد

 هر ازای به( بیشتر و کارکن نفر

 (E11)نفر هزار 10

 

 (E8)آموزش بخش اشتغال سهم (E4) مردان کتمشار نرخ
 میلیون) *صادرات ارزش سرانه

 (12E) **(ریال
 

پذیری اقتصادیرقابت  
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 سرشماری نتایج ها،ناستا آماری هایسالنامه) کشور آماری گزارش سه از و ایکتابخانه روش به فوق نماگرهای اطلاعات       

. است شده استخراج1390 سال برای( اجتماعی رفاه و کار تعاون، وزارت آمارنامه و بیشتر و کارکن نفر 10 با صنعتی هایکارگاه

 پذیریرقابت صادیاقت نماگرهای تلفیق برای عددی تاکسونومی و تاپسیس مدل دو از ها،داده تحلیل متعدد هایروش میان از

 مدل در اما شده استفاده آنتروپی وسیله به نماگرها دهیوزن روش از تاپسیس مدل در .است شده استفاده شهرهاکلان

 این به تنخس 1390 سال زمانی مقطع انتخاب. است شده محاسبه همگن مناطقی صورت به شهرهاکلان عددی تاکسونومی

 در که است 1390 سال سرشماری در تنها بعلاوه،. دارد وجود اطلاعاتی محدودیت آن از قبل هایسال برای که بوده دلیل

 . دارد رارق محقق دسترس در مقایسه قابل و ثابت محدوده بنابراین و نشده ایجاد تغییری شهرهاکلان سیاسی محدوده

 :مطالعاتی محدوده

 فضایی توزیع لگویا و جمعیت اندازه که است جمعیت نفر هزار 500 از بیش شهرکلان 15 پژوهش مطالعه مورد محدوده       

 داده اسکان خود رد را جمعیت نفر میلیون 7/23 از بیش جموعاًم نقاط این .است شده داده نشان 1 شکل و 3 جدول در هاآن

 جمعیت ندازها نظر از ایران شهرهایکلان شبکه. است شهری نقاط معیتج درصد 2/44 و کشور جمعیت درصد 6/31معادل که

 نواحی در عموماً رمانک جزء به که( نفر لیونیم 1 تا 500)میلیونی نیم شهرکلان هفت .تاس بندی طبقه قابل کلان گروه دو در

 همدان به جمعیت نکمتری و است گروه این شهر بزرگترین جمعیت نفر هزار 850 حدود با کرمانشاه.دارد قرار کشور ایحاشیه

 ایناحیه شهرهای مادر اساساً هاآن و نیست زیاد هرهاشکلان از گروه این در جمعیت نوسان دامنه .دارد تعلق( نفر هزار 525)

 و ایمنطقه  بخشی لتعاد برای توسعه، هایکانون عنوان به که است ایمنطقه عملکرد با شهرهایکلان ندرت به و استان مرکز

 بیش شهرلانک هشت ایران شهرهایکلان شبکه قدیمی و اصلی گروه در. دارد اهمیت ملی فضای بیشتر شدن قطبی از پرهیز

 انکارناپذیر نقش نارک در و دارد زیادی نوسان شهرها این میان جمعیت اندازه توزیع .(3 جدول) دارد قرار نفر میلیون یک از

 استثناء به. ستا رانای جمعیتی مراتب سلسله در ناموزونی و شبکه منظا در تمرکزگرایی اصلی عامل اجتماعی، و اقتصادی

  . است نفر میلیون 3 تا  1 جمعیت با ای منطقه شهرهایکلان گروه، این شهرهای سایر ی،مل شهرکلان یا تهران
 (1390) ایران نفر هزار 500 بالای شهرهایکلان جمعیت و  تعداد -3 جدول
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 1395 کشور، بردارینقشه سازمان ،ایران در نفر هزار 500 بالای شهرکلان فضایی توزیع الگوی و موقعیت -1شکل

 :بحث و ی تحقیقهایافته

 تطبیقی قایسهم یک در را ایران شهرهایکلان اقتصادی پذیریرقابت مختلف هایشاخص کمی مقادیر 5 شماره جدول        

-تفاوت و شهرهانکلا اغلب در اقتصادی پذیریرقابت عوامل ناموزون توسعه بیانگر نخست جدول این هایداده .دهدمی ننشا

 درصد 16/81 شهدم شهرکلاندر ،(E1) زنان اشتغال نرخ مثال، عنوان به .است کشور شهرهایکلان شبکه میان آن آشکار های

 است درصد 24/17 رشت شهرکلان در (E3) زنان مشارکت نرخ همینطور، .است درصد 38/64 اهواز شهرکلان در که حالی در

 (E7) کشاورزی خشب در اشتغال سهم نظر از. است بالاتر درصد ده از بیش( درصد 14/7 ) مق شهرکلان در مشابه شاخص از که

 از بیش برابر7/1 اصفهان، از بیش برابر 4/3 تهران، از بیش برابر 6/8درصد، 47/8 یعنی سهم، بیشترین با ارومیه شهرکلان نیز

 شاخص این در الاشتغ سهم کمترین. دارد کشاورزی بخش در شاغل نیروی رشت شهرکلان از بیش برابر 3/2 حتی و کرمانشاه

 . است (43/1) کرج و .(/98) تهران شهرهایکلان به مربوط ترتیب به

 10 هر ازای به دهش ثبت شغلی هایفرصت در توانمی را شهرهاکلان انمی اقتصادی پذیریرقابت هایتفاوت بیشترین       

 حدود با تهران هرشکلان در و بالاترین شغلی فرصت 262 با قم شهرکلان در شاخص این. کرد مشاهده (E14) جمعیت نفر هزار

 هایفرصت رینبیشت قم، از پس(.5 جدول ) داراست را میزان ترینپایین ،جمعیت نفر هزار 10 هر ازای به شغلی فرصت 9

( شغل 177) همدان و( شغل 187)تبریز ،(شغل 208)کرمان ،(شغل 225)اصفهان شهرهایکلان به ترتیب به شده ثبت شغلی

 10 هر ازای به را دهش ثبت شغلی هایفرصت کمترین اهواز و زاهدان،کرمانشاه ،شیراز شهرهایتهران،کلان از بعد .دارد تعلق

 به شهرهاکلان این .است نفر 39  وکرمانشاه نفر 33 اهواز نفر، 31 زاهدان نفر، 15 شیراز در شاخص این .دارد جمعیت نفر هزار

 یا محیطی و طبیعی ایهتوان تنوع به تنها نه فوق هایتفاوت است، واضح .دارد قرار کشور غربی نیمه در همه زاهدان استثناء

 در که است مربوط ایطقهمن و ملی هاییریزبرنامه نظام از ناشی فضایی هایابرابرین به بلکه فضا اقتصاد نظام دیگر عبارت به

 .است جاری ملی اقتصاد ساختار و بنیان
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 (1390)ایران یرهاشهکلان  اقتصادی پذیریرقابت هایشاخص  وضعیت -5 جدول
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 نماگر

 کلانشهر

 تهران 34/78 57/88 53/15 09/61 66/25 14/69 98/0 42/6 04/0 321/0 14/2 29/2 11/0 74/8 8154051 12183391

 مشهد 16/81 55/90 79/11 05/63 09/14 68/59 25/2 76/6 01/0 181/0 01/1 31/3 05/0 102 2749374 5944402

 اصفهان 47/72 08/88 97/12 50/61 38/35 93/66 46/2 83/7 001/0 142/0 79/0 81/3 07/0 225 1756126 4879312

 کرج 46/69 21/85 09/14 63 50/33 67/69 43/1 47/6 01/0 213/0 35/3 02/0 06/0 99 1614626 2412513

 تبریز 74/73 50/88 02/10 77/62 48/29 01/73 74/2 46/8 01/0 140/0 96/1 20/0 061/0 187 1494988 3724620

 شیراز 54/67 86/84 72/13 89/59 88/24 40/78 03/3 32/8 002/0 141/0 74/0 12/0 057/0 15 1460665 4596658

 اهواز 38/64 00/77 54/11 01/58 48/29 51/62 74/2 46/8 01/0 03/0 42/1 653/0 18/0 33 1112021 4531720

 قم 55/78 39/89 14/7 10/59 61/35 34/54 68/2 13/9 006/0 083/0 02/4 043/0 051/0 262 1074036 1151672

 کرمانشاه 36/56 39/77 56/11 94/60 01/23 71/74 86/4 00/8 003/0 29/0 04/0 74/0 05/0 39 851405 1945227

 ارومیه 20/78 01/89 08/10 60/62 73/26 04/59 47/8 00/7 0 80/0 64/0 020/0 068/0 148 667499 3080576

 رشت 59/65 49/85 24/17 85/62 12/26 93/64 64/3 34/8 0 218/0 43/1 019/0 051/0 97 639951 2480874

 زاهدان 49/70 55/79 68/10 53/50 20/19 44/71 88/1 03/12 002/0 445/0 89/0 28/0 030/0 31 560725 2534327

 کرمان 54/73 05/88 09/16 93/57 85/25 79/63 71/3 59/9 016/0 411/0 44/1 10/3 055/0 208 534441 2938988

 اراک 95/69 20/86 08/12 14/60 00/34 78/55 38/3 34/8 0 399/0 2/4 22/4 062/0 64 526182 1413959

 همدان 70/72 93/87 41/12 04/63 35/28 23/62 69/4 73/9 0 323/0 2 52/0 051/0 177 525794 1758268

 شده محاسبه ای منطقه صورت به ها ادهد ** (1396 پژوهش، هاییافته ،اجتماعی رفاه و کار تعاون، زارتو آمارنامه ران،ای آمار مرکز 1395  تا 1390 سال هااستان آماری سالنامه: )منبع

  خام نفت جز به*  است،

 وزن ابتدا منظور این برای .است شده استفاده تاپسیس روش از شهرهاکلان اقتصادی پذیریرقابت شاخص محاسبه برای       

 ملاحظه جدول این در کهطورهمان .است شده ارائه 6جدول در آن نتایج که شده محاسبه نتروپیآ روش با گرهانما از کدام هر

 کشور شهرهایکلان اقتصادی پذیریرقابت در را اهمیت بیشترین (E4)مردان مشارکت نرخ و( E2) مردان اشتغال نرخ شود،می

-سازمان و هافعالیت مقابل، رد .دارد اختصاص (E6) خدمات بخش در اشتغال نرخ به سهم، و نقش بیشترین آن از پس و دارد

 .دارد شهرهاکلان پذیریرقابت در را وزن کمترین( E9) مرزی برون های
 آنتروپی روش با ایران شهرهایکلان اقتصادی پذیری رقابت نماگرها وزن -6 شماره جدول
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 21 1397بهار  /29شماره  /8 سال /ایمنطقه ریزیبرنامه فصلنامه

 جدول در شهرهانکلا اقتصادی پذیریرقابت شاخص رتصو به ،تاپسیس مدل در نماگرها وزن اعمال از پس نهایی نتایج       

 میان اقتصادی پذیریرقابت نخست رتبه 504/0 رقابت شاخص با تهران شهرکلان جدول، این هایداده اساس بر. است آمده 7

 ایهشاخص از یکهیچ در است کشور برتر شهر نخست کماکان جمعیت اندازه نظر از که تهران .دارد شهرهاکلان شبکه

 از بسیاری نهایی مقصد تهران زیرا (.5 جدول) ندارد برتر موقعیت خدمات و صنعت هایبخش شاغلان سهم حتی اقتصادی

 تصادیاق هایفرصت عرضه و تولید به نسبت تقاضا رشد سرعت گرفتن فزونی است؛ ملی مقیاس در جمعیتی هایرکتح

 کشور شهریکلان شبکه در را آن پذیریرقابت جایگاه شکاف نتیجه در و کرده مهار را اقتصادی هایشاخص رشد جدید،

 مشاهده شغلی ایهفرصت تعداد در تهران ناچیز شاخص و اندک سهم در توانمی را دو این عملکرد برآیند. است داده کاهش

 و لیدتو کشور شهریکلان شبکه در را شغلی هایفرصت نفر،کمترین هزار 10 هر ازای به شغل 74/8 با اکنون تهران کرد؛

 متوازن صورت به آن اقتصادی یابی برتری با توام تهران سیاسی و جمعیتی یابیبرتری که معناست بدان این .کندمی عرضه

 ابعاد تواندمی شرایطی چنین تداوم .اندحرکت در هم خلاف جهت در دو این به دهنده شکل نیروهای و یابدنمی توسعه

 شهرهایکلان میان ملی سطح در که تهران دلیل همین به .دهد افزایش تهران شهرکلان در را اقتصادی و اجتماعی ناپایداری

 از ،2008سال در ادنی شهرهایکلان پذیریرقابت پروژه گزارش اساس بر دارد، را اقتصادی پذیریرقابت نخست جایگاه کشور

 در تهران نیکنو جایگاه که معناست بدان این ،(Delbari, 2014:1) است گرفته قرار 332 رتبه در جهان مهم شهر 500 میان

 است، دیاقتصا و اجتماعی نشده کنترل فرایندهای و سیاسی تمرکزهای و تصمیمات حاصل که کشور شهرهایکلان شبکه

 . شد خواهد مواجه تریجدی هایچالش با آینده در که است شکننده و پذیر آسیب روبنایی، جایگاهی

 دیبع تبمرا رد 466/0 و 474/0 شاخص با ترتیب به مرکزی ایران در اصفهان و کرمان شهرهایکلان ،نتهرا  از پس        

-فعالیت تمرکز حاصل یدبا را اقتصادی پذیری رقابت بعدی مراتب در تبریز و مشهد اراک، قرارگرفتن .ددار قرار اقتصادی رقابت

 (خدمات و تصنع)اقتصادی مشارکت و اشتغال نرخ هایشاخص افزایش در آن اثرات که دانست وابسته خدمات و صنعتی های

 مردان، شتغالا نرخ در 55/90 شاخص و زنان اشتغال نرخ در 16/81 شاخص با مشهد چنانچه، .است شده نمایان شهرها این

 اعظمی شبخ هک است کشور زیارتی گردشگری قطب مشهد کرد فراموش نباید .دارد کشور شهرهایکلان میان در برتر موقعیت

 تعداد لهجم از صنعت بخش با مرتبط هایشاخص برخی اراک در .است متمرکز آن در گردشگری خدمات و هازیرساخت از

 (E12)صادرات رزشا سرانه همینطور و (E11)بیشتر و کارکن نفر 10 با صنعتی هایکارگاه تعداد ،(E10)فعال تعاونی هایشرکت

 .دارد خود در ار.( /399 شاخص) فعال تعاونی هایشرکت بیشترین کرمان و زاهدان زا پس اراک (.5 جدول) است بالا بسیار

 میان در را نخست بهرت ،صادرات ارزش سرانه و بیشتر و کارکن نفر 10 صنعتی هایکارگاه تعداد  نظر از اراک آن، بر افزون

 شهر این اما ست،بالا طورنسبی به اقتصادی ریپذیرقابت هایشاخص از بسیاری تبریز در (.5 جدول) دارد کشور شهرهایکلان

 تعداد نظر از زتبری ،دلیل همین به .دارد برتر موقعیت ،آموزشی خدمات ویژه به خدمات بخش اشتغال سهم در همه از بیش

 انکرم و صفهانا ،قم از پس کشور شهرکلان چهارمین شغلی، فرصت 187 شاخص با ،نفر هزار ده هر ازای به شغلی هایفرصت

 (.5شماره  جدول) .است

 نرخ در ارومیه اقتصادی پذیریرقابت نسبی مزیت .است ایران پذیر رقابت شهرکلان هفتمین. /409  شاخص با ارومیه      

 فعال تعاونی هایشرکت تعداد طورهمین و کشاورزی و صنعت هایبخش در اشتغال نرخ مردان، مشارکت نرخ مردان، اشتغال

 فعال تعاونی هایشرکت تعداد بیشترین شرکت،. /80 با و کشاورزی بخش در اشتغال نرخ بیشترین درصد، 47/8 با ارومیه .است

 نفر 10 با صنعتی هایکارگاه تعداد زنان، مشارکت نرخ افزایش .دارد کشور شهرهایکلان میان در را نفر هزار 10 هر ازاء به

 کشور شهرهایکلان شبکه در ارومیه پذیریرقابت ارتقاء برای قتصادیا هایضرورت صادرات، ارزش سرانه و بیشتر و کارکن

 این ،شیراز استثناء به(. 7 شماره جدول) .دارند. /390 از کمتر اقتصادی پذیریرقابت شاخص ایران شهرهایکلان سایر .است

 کشور میلیونی یک یا لیونیمی نیم شهرهایکلان شبکه به 1395-1385 دهه در که هستند جدید شهرهایکلان عموماً  گروه

 زاهدان و کرمانشاه رشت، شیراز، همدان،کرج، اهواز، قم، شامل تصادیقا پذیریرقابت شاخص و رتبه ترتیب به هاآن.اندپیوسته

 و آموزش بخش در اشتغال سهم بیشتر، و کارکن نفر 10 با صنعتی هایکارگاه تعداد در قم اقتصادی پذیریرقابت مزیت. است
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 بیشترین و مرزیبرون هایسازمان و هافعالیت در اهواز .است نفر هزار 10 هر ازاء به شغلی هایفرصت بالاترین در هویژ به

 و کشاورزی بخش اشتغال سهم ،(درصد 04/63)مردان مشارکت نرخ در همدان ،.(/18 سرانه) داخلی ناخالص محصول سرانه

 و خدمات بخش اشتغال سهم اقتصادی، مشارکت نرخ در کرج و (رصدد 73/9 با رتبه دومین) آموزش بخش در اشتغال سهم

 خدمات بخش در را اشتغال سهم بالاترین شیراز. دارد اقتصادی رقابت مزیت ،بیشتر و کارکن 10 صنعتی هایکارگاه تعداد

 بیشتر و کارکن 10 عتیصن هایکارگاه تعداد ،(درصد 54/67) زنان اشتغال نرخ در اما .دارد شهرهاکلان میان( درصد 40/78)

 ناچیزی پذیریرقابت توان ،(شغل15) نفر هزار 10 هر ازای به شغلی هایفرصت تعداد و (کارگاه. /74)نفر هزار 10 هر ازای به

 شهرکلان چهارمین ،رشت و اهواز ،هکرمانشا از پس بعلاوه، کند،می عرضه را شغلی هایفرصت تهران،کمترین از بعد شیراز .دارد

-کلان شبکه اقتصادی پذیریرقابت رتبه آخرین در 248/0 شاخص با زاهدان .است کشور در زنان اشتغال نرخ ترینایینپ با

  .دارد جای کشور شهری
 (1390)تاپسیس روش با ایران شهرهایکلان اقتصادی پذیریرقابت شاخص -7 جدول
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 نخست سطح. دهد می نمایش  گروه سه در اقتصادی، پذیریقابتر رتبه و شاخص اساس بر را ایران شهرهایکلان 2شکل      

 سطح در شود؛می شامل را مشهد و اراک اصفهان، کرمان، تهران، که دارد اختصاص بالا پذیریرقابت جایگاه با شهرهایکلان به

 از سطح ترینپایین در نجامسرا و دارد قرار همدان و اهواز قم، ارومیه، تبریز، شهرهایکلان متوسط، پذیریرقابت جایگاه اب دوم

 بندیسطح نظام زیعیتو الگوی .شودمی دیده زاهدان و کرمانشاه رشت، شیراز، کرج، شهرهایکلان اقتصادی، پذیریرقابت توان

 خود جای در ایدب که است کشور کنونی شهریکلان شبکه اقتصادی -فضایی سازمان تحلیل در زیادی هایواقعیت بیانگر فوق

 قدرت عناصر غرافیایج اداری، منزلت ،(شهرهاکلان جغرافیای) کشور جغرافیایی بندیاحیهن و یموقعیت مقتضیات .شود لعهمطا

 نهاد فردی و جمعی تصمیمات نقش شهرها، کلان اجتماعی کولوژیا و قشربندی ،افض اقتصاد شهری،کلان تاریخ سیاسی،

 نهایی حلیلت در تواندمی که است معیارهایی یک هر شهری،کلان طقهمن هایظرفیت و محیطی هایتوان و شهری مدیریت

 .گیرد قرار توجه مورد شهرهاکلان اقتصادی پذیریرقابت
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 (سیسپتا روش) ایران شهرهایکلان اقتصادی پذیری رقابت  بندی سطح نظام توزیعی الگوی -2 شکل

-رقابت شاخص ساسا بر را شهرهاکلان اقتصادی پذیریرقابت بندی سطح الگوی 3 شکل و ندیبرتبه نظام 8 جدول        

 آن در و شده نجاما تاپسیس بندیرتبه اعتبارسنجی منظور به گیریاندازه این .دهدمی نشان عددی تاکسونومی مدل در پذیری

 یکدیگر با گن،هم مناطق محدوده در قرارگیری و سازیهمگن از پس شهرهاکلان( شده مقیاسبی) شده استاندارد هایادهد

 و 669/0 ،645/0  یوزن امتیاز با ترتیب به اصفهان و تهران کرمان، شهرهایکلان ،محاسبات این اساس بر. است شده مقایسه

 قرار پذیریبترقا صادیاقت شاخص نظر از آخر رتبه در 730/0 وزنی امتیاز با زاهدان شهرکلان و سوم تا اول جایگاه در 671/0

 و دارد 085/0 زنیو امتیاز (زاهدان) پانزده رتبه شهرکلان با (کرمان) نخست رتبه شهرکلان میان شکاف .(8 جدول) .دارد

 مدل این در شهرهالانک اقتصادی بندیرتبه نظام تغییرات .است گرفته قرار دامنه این در رتیبت به یک هر دیگر یشهرهاکلان

 تبریز، کرمان، ردمو در ویژه به پذیریرقابت رتبه کاهشی و افزایشی تغییرات و جابجایی شکل به که یستاپس مدل به نسبت

 به تاثیر که است فرن هزار 10 هر ازای به شغلی هایفرصت تعداد دلیل به عمدتاً  شود،می دیده کرج و مشهد تهران، همدان،

 و شغلی هایرصتف عرضه و تولید که معناست بدان این .دارد رهاشهکلان پذیریرقابت توان کاهش یا و افزایش در سزایی

-کلان پذیرکردنقابتر برای اقدام هایاولویت از یکی جمعیت، اندازه تغییرات به نسبت شهرهاکلان زاییاشتغال توان بودبه

 های شکل) دارد رارق کشور نیپیرامو نواحی در عموماً شهرهاکلان این که آنجایی از .است پذیریرقابت پایین سطوح شهرهای

 طریق این از و کرد هاستفاد ملی فضای آمایش و ایمنطقه بخشی تعادل برای فضایی راهبرد یک عنوان به آن از توانمی ،(3و2

 .  زد پیوند سرزمینی جغرافیای با را فضا اقتصاد

 عددی تاکسونومی روش با ایران شهرکلان اقتصادی پذیریرقابت شاخص -8 جدول
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 در آن اقتصادی پذیری رقابت بندی سطح نظام اساس بر را کشور شهرهایکلان فضایی نظم و توزیعی الگوی (3) شکل       

 شهرکلان پنج و بالا سطح در اراک و تبریز اصفهان، تهران، کرمان، شهرکلان پنج .دهدمی نمایش عددی تاکسونومی مدل

-کلان به تیبتر به سوم سطح .دارد قرار اقتصادی پذیریرقابت متوسط سطح در( مق و مشهد همدان، کرج، ارومیه،)دیگر

  .است یضعیف پذیریرقابت توان دارای که دارد اختصاص زاهدان و کرمانشاه رشت، شیراز، اهواز، شهرهای

 
 (اکسونومیت روش ) ایران شهرهایکلان اقتصادی پذیریرقابت بندی سطح نظام توزیعی الگوی -3 شکل

 و یستاپس مدل دو رد ایمقایسه طور به را کشور شهرهایکلان اقتصادی پذیریرقابت جایگاه تغییرات 1 شماره نمودار       

 زاهدان و انشاهکرم رشت، شیراز، اصفهان، شهرهایکلان شودمی ملاحظه نمودار در چنانچه. دهدمی نشان عددی تاکسونومی

 تبریز و قم ان،همد اهواز، سپس و کرج و مشهد هایشهرکلان به اتتغییر بیشترین .است پذیریرقابت ثابت جایگاه دارای

 یک هر در دخالت با توانمی که است آن موید است، اقتصادی نماگرهای متفاوت دهیوزن حاصل که تغییرات این .است مربوط

 اثرپذیر و اثرگذار ملعوا شناخت مستلزم امر  این .کرد هدایت را شهرهاکلان اقتصادی پذیریرقابت توان اقتصادی، عوامل از

 نتایج .آید فراهم هندهد توسعه و کننده تعدیل کننده، مهار هایسیاست تدوین برای ریزیبرنامه مطالعات طریق از باید که است

 توان و غلیش هایفرصت تولید و تعداد که است آن موید ایران مورد در پژوهش این نتایج طورهمین و نظری هایپژوهش

  .است شهرهاکلان پذیریرقابت بر اثرگذار کلیدی عوامل از یک ،زاییاشتغال

 
 تاپسیس و عددی تاکسونومی روش دو در ایران شهرهایکلان اقتصادی پذیریرقابت جایگاه -1نمودار



 25 1397بهار  /29شماره  /8 سال /ایمنطقه ریزیبرنامه فصلنامه

 :گیرینتیجه

 لازمه شهری، دااقتص پذیریرقابت یبرا کنکاش و تلاش ،شهری مسائل شده ترپیچیده و شهرنشینی و شهر توسعه با       

 بر توسل با هک شهرهاکلان و شهرها در اقتصادی پذیریرقابت شاخص ارزیابی .است شهرهاکلان ویژه به شهرها پایداری

 جایگاه تعیین یا و یاقتصاد معیارهای گیریاندازه و سنجش به مربوط کمی مطالعه یک تنها شود،می انجام آن ویژه معیارهای

 اقتصادی ایهظرفیت از گیریبهره و شناخت برای مسستمر جریان و نیاز یک بلکه نیست،  شهرها اقتصادی پذیریبترقا

 .تاس ایمنطقه و ملی فضای در تعادل و توسعه و فراملی مقیاس در نقش ایفای منظور به شهری پذیریرقابت

 6/31 اکنون ست؛ا شده شهریکلان سرعت و شدت با استه،ناخو و خواسته اخیر، دهه چند در ایران جغرافیایی فضای       

-می زندگی یمیلیون چند یا و میلیونی یک میلیونی، نیم شهرکلان 15 در شهری جمعیت درصد 2/44 و کشور جمعیت درصد

 افزوده آن عاداب و امنهد بر تریپرشتاب روند با آینده در ،کشور شهرنشینی پویش بر حاکم ثباتیبی با رود می انتظار و کنند

 اقتصاد است؛ تیجهن چند بیانگر مقاله این دستاوردهای .بشود شهریکلان و شهری پیش از بیش فضا و جامعه بدینسان و شود

 با شهرهاکلان یایجغراف میان است، خورده گره شهریکلان پویش با شدت به ایمنطقه و ملی مقیاس در فضا جغرافیای و فضا

 پویش این بعاتت از شدت به آینده در کشور جغرافیایی فضای و است برقرار دوسویه و عمیق ندهایپیو شهرهاکلان اقتصاد

 پذیریرقابت ظرفیت و توان نظر از کشور شهریکلان شبکه فضایی سازمان توزیعی الگوی اینکه، نخست .شد خواهد متاثر

 (فضایی و بخشی) زوننامو توسعه صورت به و پیرامون زمرک هایقانونمندی و اصول از متأثر همچنان ،ملی مقیاس در اقتصادی،

 شهری نخست یانگرب شود،می دیده سیاسی و جمعیتی عرصه در که آنچنان تهران، یا ملی شهر کلان اقتصادی برتری اما، است؛

 یشهرهاکلان صادیاقت توان افزایش با نتیجه، در .نیست برتر فوق پذیریرقابت شکاف و شاخص با رقیب بی و مسلط اقتصادی

 شهرهاکلان قتصادیا پذیریرقابت ظرفیت و جایگاه توانمی هم اثرگذار، و اصلی هایشاخص طریق از ویژه به پیرامونی نواحی

 . گرفت بهره ایمنطقه و ملی فضای در موزون توسعه و آمایشی اهداف برای آن از هم و داد توسعه را

 بیان در ،ایران نفر یلیونم یک بالای شهرکلان هفت به راجع (1394) همکاران و پورضفی پژوهش نتایج با مقاله این نتایج      

 کشور 26 مورد رد2015) ) پریانس و سایز پژوهش نتایج با همینطور .است همسو تهران اقتصادی پذیریرقابت برتر جایگاه

 نش و جیانگ مطالعه تایجن با اما .دارد ییهمسو هریش پذیریرقابت بهبود بر جغرافیایی موقعیت تأثیر زمینه در ،اروپا اتحادیه

 رابطه وجود به ،تاس پرداخته 2000 سال در چین رهایشه پذیریرقابت گیریاندازه به که مطالعه این است؛ همسونا 2010 ))

 ندازها مقاله این ایجنت اساس بر که حالی در دارد؛ تاکید پذیریرقابت سطح افزایش و جمعیت اندازه میان مستقیم همبستگی و

 نظر از همسیزده بهمرت در که کرمان چنانکه، .نیست کلیدی و اصلی عامل شهرهاکلان پذیریرقابت توان و جایگاه در جمعیت

 شبکه اقتصادی ذیریپرقابت در را( عددی تاکسونومی مدل در) اول جایگاه و (تاپسیس مدل در) دوم جایگاه ،دارد قرار جمعیت

  .دارد شهریکلان

-زمینه به باید ،خلیدا نسبی هایمزیت و هافیتظر به توجه ضمن ایران، شهرهایکلان پذیریرقابت جایگاه بهبود جهت      

 مستلزم امر این .نمود ژهوی توجه باشند، داشته ندتوامی فراملی ابعاد در که قابتیر نقش و شهری هر پذیریرقابت اقتصادی های

 .است بلندمدت و مدتمیان زمانی هایدوره برای پذیریرقابت سناریوهای تدوین و متمرکز غیر راملیف و ملی هایریزیبرنامه

 از ،شهری پذیریرقابت ریزیبرنامه در است ضروری است، چندبعدی که شهری پذیریرقابت ماهیت به توجه با همچنین

 هتوج یکپارچه تصور به شهری پذیریرقابت امنیتی و محیطیزیست فرهنگی، اجتماعی، ابعاد و شود پرهیز یکسونگر برخورد

 پذیریرقابت برای فراملی بعد در دهد، می تشکیل را جهانی و ملی هایآینده محلی، هایآینده که نجاآ از بعلاوه،. گردد مطالعه

 پذیریرقابت سطح بودبه زیرا .باشد مشخص آن نسبی ظرفیت اساس بر شهرهاکلان از یک هر نقش و جایگاه باید ،رقبا سایر با

 پذیریرقابت نینهمچ و( است اندازچشم سند اهداف از که) ایران ایمنطقه پذیریرقابت بهبود به نهایت در شهرکلان هر

 .شد خواهد منجر جهانی،
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