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 پراپ شناسی ختیر یۀنظر یاجمال فیو توص یبررس

  1 آباد سهل یصادق نبیز
  ،)س(ء دانشگاه الزهرا یعلم أتیعضو ه

 ایران ان،رته

  زاده یمحمد حسن تق
 یهمگان یارشد زبانشناس یکارشناس

 
 ۀمیو ن 60 ۀکه در ده. پرداخت میخواه» پراپ شناسیختیر« یۀنظر یاجمال یدر نوشتار حاضر به بررس

 هینظر نیا. مطرح شد يدیمانند کشف جد يساختار یزبانشناس هايتیموفق ریتحت تأث 70 ۀده اول
 دمور يبه کمک مدل و یرانیآثار ا یدر کشور ما برخ. افتیگسترش  يگریمحققان د به وسیلۀبعدها 
 یزبان اصلاز  میتا کنون به صورت مستق رانیپراپ در ا هايهنظری که آنجا از اما اند،قرار گرفته یبررس

و  ینوشتار به بررس نیتا در ا میبرآن شد نیهمراه است، بنابرا هاییکاستی با اند،نشده یآن بررس
است  نیحاضر ا یاز بررس هدف. میبپرداز یاز زبان روس یاو به کمک منابع اصل هايدهیا یاجمال فیتوص

 يداده شود که از ارزش نظر در فرهنگ عامه ارائه يمطالعات ساختار ةدربار ياول تصور ۀکه در وهل
 ریسا ۀدر توسع يریپراپ چه تأث يبرخوردارند و سپس نشان داده شود که دستاوردها یقابل توجه

  . استپس از خود داشته یعلوم انسان هايهینظر

.دستاوردها ساختار، ها،قصه شناسیختیپراپ، فرهنگ عامه، ر: يدیکل هاي هواژ

  ___________________________________________________________________   
1 z.sadeghi@alzahra.ac.ir 
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  مقدمه
اند و با فراز و دنبال داشتههاي خاص خود را بهاي خاص، همواره سرنوشتههاي علمی و ایدهنظریه

اند، گاه کاملاً مورد استقبال و پذیرش و گاه کاملاً مردود و مغضوب واقع فرودهاي بسیار مواجه بوده
نظریۀ هاي مهم، یکی از این نظریه. انداند و یا گسترش یافته و تکمیل شدهاند، یا کاملاً فراموش شدهشده

  . ي پراپ بود که فراز و نشیب بسیار پیمود»هاشناسی قصهریخت«
ولویچ پراپ ولادیمیر - پرداز روسمتخصص فرهنگ عامه و نظریه شناس،زبان )1970-1895( 1یاکُ

به عنوان استاد  1938دانشگاه سن پترزبورگ بود که در سال 1918التحصیل سال او فارغ. زبان بود
» هاي پریانشناسی قصهریخت«دو کتاب مشهور او با عنوان . ول به کار شددانشگاه لنینگراد مشغ

تحول بزرگی در دانش فرهنگ عامه و علوم ) 1946(» هاي پریانهاي تاریخی قصهریشه«و ) 1928(
 . آیدشمار میدیگر به

نجر ها بعد در آمریکا به چاپ رسید که مپراپ، سال» هاي پریانِشناسی قصهریخت«ترجمۀ کتاب 
البته نظریۀ وي در محافل رسمی در ابتدا از اقبال چندانی برخوردار نشد، . به شهرت بسیار نویسنده شد

تنها پس از ترجمۀ کتاب وي به زبان انگلیسی بود که تأثیر نظریۀ وي بر ساختار ژانرهاي دیگر در 
هات بسیاري بود که ابتداء البته ناگفته نماند که این ترجمه داراي اشتبا. هاي دیگر اثر گذاشتفرهنگ

شعر حماسی «توان به کتاب هاي دیگر پراپ میاز کتاب. ي وي شدمنجر به عدم درك صحیح نظریه
  .اشاره کرد) 1963(» اعیاد کشاورزي روسیه«و ) 1955(» روسی

 بحث و بررسی

تلاش کرد تا پدیدة » هاي پریانشناسی قصهریخت«پراپ در خصوص نظریۀ مشهور خود یعنی 
گیري در نظر بگیرد و جایگاه آن را در سیستم تعیین مورد بررسی خود را مانند یک کمیت قابل اندازه

بندي داند، وي گرایش خاصی به طبقهترین و اولین مرحلۀ مطالعه میبندي را مهمپراپ طبقه. کند
: نویسدود میطوري که خکردن داشت و دانش علوم انسانی او تحت تسلط علوم طبیعی قرار داشت، به

- من علاقه خاصی به طبقه. شدمشناس میباید زیست. درستی انتخاب نکردممن تخصص خود را به«

  .(Маптинова, 1995:22)» بندي کردن و منظم نمودن دارم
در نگاه : در من یک موهبت لعنتی وجود دارد«: نویسداش چنین میهاي روزانهپراپ در یادداشت
اي از یک مجله را برداشتم و شروع به به یاد دارم روزي شماره... بینمختار را میاول در هر چیز فوراً سا

ها فوراً کشف کردم که ساختار همه سوژه. هاي بعدي را خواندمخواندن آن کردم و پس از آن شماره

  ___________________________________________________________________   
1 Vladimir Yakovlevich Propp.  (Владимир Яковлевич Пропп) 
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پراپ براي توضیح نظریۀ خود، اشکال گوناگون قصه را مانند ). (Пропп, 1998: 328» استیکی
پندارد وي می. شناسی عمومی و ساختاري را ارائه دادناسی جانوران مطالعه کرد و اهداف ریختشریخت

از نظر وي . توان از بسیاري جهات با مطالعات تشکیلات جانوري در طبیعت مقایسه کردها را میکه قصه
 شناس سروکار دارداي همانند محقق طبیعتهاي مشابهمحقق فرهنگ عامه با پدیده

Пропп,1976:153) .(  
هایی بین این دو دانش قائل شد، طبیعت مانند یک سیستم بزرگ است که طبق اما باید تفاوت

ها تغییر در یک شود، اما در قصههاي دیگر میتغییر یک بخش منجر به تغییر قسمت 1 نظریه ساسور
در . و قطعی نیستندچنینی حتمی شود و ارتباطات اینقسمت لزوماً منجر به تغییر قسمت دیگر نمی

هاي بندي او محدود به ویژگیکند و طبقهنظریۀ پراپ رویکرد تاریخی از رویکرد ساختاري تبعیت می
  . شودظاهري می

ها و قوانین این نوع چیز باید ویژگیاز نظر پراپ فرهنگ عامه از آثار هنر اسلاو است که پیش از همه
ها که حدود ده سال بدون شناسی قصهراپ در خصوص ریختنظریۀ پ. آثار و بوطیقاي آن را بررسی کرد

تنها پس از اتمام کار بود که آن . همراه آوردمشورت کسی بر روي آن کار کرد، شهرت بسیاري براي او به
فولکلوریست مشهور نشان داد که براي هر دوي آنها بسیار  3منتقد نامی روسیه و زلنین 2را به ائیخنبائوم
  . ارائه داد که به پیشنهاد چاپ آن منجر شد 4هایت نتیجه تحقیق خود را به ژیرمونسکیجالب بود و در ن
فسلوفسکی منتقد ادبی . قرار دارد 5رسد نظریۀ پراپ تحت تأثیر نظریات فسلوفسکیبه نظر می

تحقیق در «کند ها پیشنهاد میهاي قصهدر خصوص نظریۀ خود دربارة پیدایش سوژه) 1839-1906(
هاي سادة قصه تا ها را از قسمتکه گسترش قصهها جالب است و اینشناسی قصهخصوص ریخت

بود که شروع به جدا » بوطیقاي تاریخی شعر«فسلوفسکی در کتاب . »ها ادامه دادترین ترکیبپیچیده
ها نموده بود، در واقع پراپ نظریه فسلوفسکی را گسترش داده و هاي اصلی سوژهکردن بخش

 .(Веселовский, 2010:455) هاي پریان را مشخص کردان در قصهعملکردهاي یکس

خواهد ، بلکه او میکندیکسان بودن سوژة بلینا را با یک واقعۀ تاریخی اثبات  خواهدپراپ نمی«
پس از بررسی . گذشتۀ تاریخی متناسب است) و نه واقعه(هاي روسی با کدام پدیده که قصه کندکشف 

هاي خود ایناو در یکی از سخنرانی. سه پرداخت و نظریۀ جدیدي را مطرح کردها پراپ به ژانر حماقصه

  ___________________________________________________________________   
1 Saussure. 
2 Eikhenbaum. (Эйхенбаум). 
3 Zelenin. (Зеленин). 
4 Zhirmunsky.(Жирмунский). 
5 Veselovsky.(Веселовский). 
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زبان پراپ . »کنند و این صد رمان متفاوت خواهد بودصد انسان یک رمان را تعریف می«: گونه بیان نمود
مقولۀ تعیین ژانرها پرداخت و پیشنهاد  وي در آخرین آثار خود به. بسیار ساده و غیر تخصصی بود

ف ساختار ژانري فولکلور روسی را داد و هدف خود را تعیین روابط آشکار حماسه با جریان توصی
  .(Пропп, 1955:18)» هاي این ارتباط بیان کردگسترش تاریخ روسی و تعیین ویژگی

- ایدة ملی همیشه ایده. تعیین نمودن ایده بلیناها شرط اولیه بررسی تاریخی بلیناهاست«از نظر وي 

  .(Там же, 24)» کندبیان میآل دوره را 
 شناسی گیاهان به این نتیجه رسید کهپراپ در مطالعۀ خود با اشاره به رویکرد گوته دربارة ریخت

اصل ایدة او این بود که . واره نشان دادتوان به کمک یک طرحهاي پریان را میساختار همۀ قصه
هاي ملل ها در تمام قصهبه عملکرد شخصیتعنصر یکسان تکرار شونده را موسوم  31تواند نویسنده می

   (Веселовский, 2010: 496). .مختلف به صورت یک مدل علمی مشخص کند
هر عملکرد . است که نظم آنها در قصه بدون تغییر استاین مدل از واحدهایی پویا ساخته شده

ستند و عناصر متغیر ها هعناصر ثابت همان عملکردها و نوع شخصیت: شامل عناصر ثابت و متغیر است
از غیبت و کمبود گرفته تا (عملکرد  31از نظر وي . هاروش انجام کار و ابزار و نام و صفات شخصیت

دهنده شخص خبیث، پاداش(کاراکتر  7آیند و که با نظم خاصی در پی هم می) مجازات و عروسی
) و قهرمان دروغین) یا قربانی جوینده(کننده، قهرمان وجو، اعزام، یاریگر، شخص مورد جست)بخشنده(

هاي پریان پیش شرط دهند، از نظر پراپ مطالعۀ ساختار انواع قصهساختار سوژة فرازمینی را تشکیل می
  (Васильева, 2011: 64).. لازم براي مطالعۀ تاریخی آنهاست

. سوق دادسوي موقعیت جدیدي مطالعات پراپ روش مطالعۀ ادبیات عامیانه و ادبیات داستانی را به
دهند، اما هویت  هاي قصه انجام میاز نظر وي عناصر ثابت و پایدار قصه، کارهایی هستند که شخصیت

هاي اندیشد که تعداد کارهاي شناخته شدة شخصیتاو می. کنندة کار و شیوة عمل او متغیر است
توان نتیجه گرفت که میگونه هاي پریان محدود است و توالی آنها همیشه یکسان است، بنابراین این قصه

 . ها یکسان استهاي پریان و بافت عملکرد شخصیت ساختار همۀ قصه

هاي ملل توان براي انواع ادبی دیگر از اسطورهنکتۀ جالب توجه در این است که چنین فرمولی را می
رد که آیا مدل پراپ این پرسش را در ذهن محققان ایجاد ک. هاي معاصر پیاده کردمختلف گرفته تا رمان

این تجزیه و . هاي قصه با ساختار مشترك هستنداي از نمونهاقوام و ملل مختلف نیز خود مانند مجموعه
 .هاي فرهنگی مختلف استتحلیل روشی عالی براي مطالعۀ محیط

این . هاي پریان، خویشاوندي نزدیک با یکدیگر دارنداو در مطالعات خود نشان داد که ساختار قصه
توان بدون اي را نمیسوژه و طرح هیچ قصه: شودتري میهاي بسیار مهمجر به طرح ایدهنتیجه من
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توان بدون بررسی ارتباط آن با کل اي را نمیهیچ موضوع قصه. ي دیگري مورد بررسی قرار دادمطالعه
و یا  روش معمول بدین ترتیب بود که یک موتیو. این امر اساساٌ یک روش جدید است. قصه مطالعه کرد

هاي ثبت شده را جمع آوري کرده و با یکدیگر مورد کردند و سپس تمام گزینهیک سوژه را بررسی می
مطالعات این چنینی بسیاري وجود داشت، اما . کردندگیري میمقایسه و تطبیق قرار داده و نتیجه
مروزه قصه براي ما مانند ا. ها در آنها مورد بررسی قرار نگرفته بودمسئله این بود که ریشۀ پیدایش قصه

البته این امر به معناي عدم . هاي آن با یکدیگر متصل و مرتبط هستنداي کلی است که کل سوژهپدیده
  .امکان بررسی موتیوها به صورت جداگانه نیست

هاي پریان را به عنوان یک پدیده هنري بررسی نکرد، بلکه به عنوان یک بدین ترتیب او قصه
سیستم تجزیه و تحلیل ساختاري . هایی بررسی نمودتار مشترك براي چنین قصهسیستم با یک ساخ

او نشان داد که این . کار گرفته شدبه) 1963(» اعیاد کشاورزي روسیه«پراپ بعدها مجدداً در کتاب 
اند و اصرار داشت که نباید آنها را به صورت مجزا مطالعه کرد، بلکه باید سنن از همان اجزا تشکیل شده

پس از آن بود که آثار وي در شوروي با خصومت مواجه . کل چرخۀ سالانۀ اعیاد کشاورزي را مطالعه کرد
لنین بسیار خطرناك و غیر قابل بخشش بود که باعث  - هاي مارکسیسم تقابل با شیوه 30در دهۀ . شد

را به فرمالیست بودن  او. اي عادي بوداین امر در آن دوره مسئله. نظر کندشد پراپ از نظریات خود صرف
آثار او ). کردبه دلیل آن که به اندازة کافی مطالب سنتی مارکسیست را تحلیل نمی(متهم کرده بودند 

در آن زمان بیش از آن که در شوروي شناخته شده و محبوب باشند، در خارج از کشور مورد توجه قرار 
توانست باعث مشکلات جدي براي فرد مانند چنین اتهاماتی در دوران اتحاد جماهیر شوروي می. گرفتند

اعدام یا تبعید به اردوگاه تا پایان عمر شود، اما پراپ با سرکوب عقاید خود هرچند که موجب رنج بسیار 
   (Васильева, 2011: 64). براي او شدند، شانس زنده ماندن را بدست آورد

هاي آنها ساختار متون و شناسایی ویژگیپراپ یکی از اولین کسانی بود که شروع به تجزیه و تحلیل 
ها بر اساس یک مدل مشترك هستند و نظام ساختاري پراپ به این نتیجه رسید که تمام قصه. نمود

هاي محققان بسیاري تأثیر گذاشت و تلاش دستاوردهاي پراپ بر ایده. متون فرهنگ عامه یکسان است
زبانشناسی . و علوم دیگر در علوم انسانی آغاز شدهاي جدید کارگیري محاسبات ریاضی، شیوهبراي به
کارگیري زبانشناسی متن به گسترش مطالعات ساختاري و به. گرا و زبانشناسی ریاضی ایجاد شدساخت

  .گسترش نظریات پراپ کمک رساند
آور تعجب. است 20ترین محقق فرهنگ عامه در سدة دهد که وي بزرگبررسی آثار پراپ نشان می

گیري تئوري متن، روایت و تحلیل است و مورد توجه متخصصان کار پراپ نقطه شروع شکلنیست که 
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اي از شناسی و نقد ادبی قرار گرفته است و بعدها مورد استفادة طیف گستردهفرهنگ عامه، نشانه
  . زبانشناسان و علوم شناختی و تحلیل گفتمان قرار گرفت

شناسی ایجاد کرد، اما برخی محققان اعتقاد در نشانهدر واقع پراپ اولین دستور زایشی زبان را 
است، اما این امر تنها بخشی از ایدة جاي بدنۀ قصه پرداختهداشتند که پراپ به بررسی اسکلت قصه به

هاي موروثی، اساس نمودار پیشنهادي وي، ریشه. ها را بررسی کرداو بعدها بدنۀ قصه. اصلی پراپ بود
شناسی از مردمان بدوي بود، نگاري و اسطورهها با تصورات قوملف و شخصیتهاي مختارتباط بین نقش

پردازد و متن را جدا از بافت اجتماعی اما بسیاري از منتقدین معتقدند که پراپ تنها به ساختار متن می
 . دهدو فرهنگی مورد بررسی قرار می

در . رار گرفت و توسعه داده شدبرخی محققان مورد استفاده ق به وسیلۀدستاوردهاي پراپ بعدها 
یکی از اولین افرادي که به مدل پراپ توجه . کنیماینجا به برخی از این نظریات توسعه یافته اشاره می

ي مدل پراپ، با ادغام برخی از وي ضمن توسعه. بود 1نشان داد و در آن تغییراتی ایجاد کرد، کلود برمان
تجزیه  وارهطرحدر مورد یک  1977ي در مقالۀ خود در سال و. دهدنقش کاهش می 6ها آن را به نقش

قصۀ فرانسوي از انواع  120وي براي شروع کار، . دهدها خبر میبندي اپیزودهاي قصهو تحلیل و طبقه
ها ها را فقط به عملکرد شخصیتنقش«کند که نویسنده پیشنهاد می. بندي را انتخاب کردمختلف طبقه

صورت هر اتفاق با یک یا چند شخصیت که در آنها درگیر هستند در ارتباط است، محدود نکنیم، در هر 
است که یک شخصیت در  در این مدل به این مسئله توجه شده. چه به عنوان علت چه به عنوان معلول
برمان که از نظر وي چند نقش  به وسیلۀشش نقش تفکیک شده . چنین نقشی چه بازي ایفا خواهد کرد

 :گیرند، عبارتند ازدر برمی مدل پراپ را

  ) خرابکاري از نقطه نظر قربانی(زوال  .1
  ) رفع خرابکاري(بهبود  .2
  ) خرابکاري از نقطه نظر دشمن، طرح در مورد قهرمان(رفتار خارج از نزاکت  .3
  مکافات  .4
  ) گذراندن تجربه اولیه یا اصلی(خدمت  .5
 .پاداش .6

  ___________________________________________________________________   
1 Bremond Claude.(Клод Бремон). 
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- ها که مربوط به ارزش ریختگانه نقشههاي دوگانه و سبرمان ضمن اشاره به موارد متعدد ارزش

ها با روابط دهد که در آن نقشها در مدل پراپ بود، در مقاله خود مدلی را ارائه میشناسی دوگانه نقش
 .معلولی و زمانی در ارتباط هستند –علی 

 :طرحواره اولیه او بدین صورت است

 )  Aموقعیت(بهبود  >------ زوال . 1

 )  Aموقعیت(د بهبو >------ زوال . 2

قهرمان منفی یا  Bقهرمان قصه و A که در آن  Cپاداش  >------   C علت رفتار شایستهبه. 3
 . دهنده و یا پاداش دهنده استیاريC دروغین و 

تواند شامل پاداشِ پاداش دهنده و هم است که هم می 3و  2مدل چهارم حاصل پیوند مدل . 4
 . مجازات عذاب دهنده باشد

طبق نظر نویسنده این مدل، طرحوارة او . اي دارندهاي مورد بررسی ساختار نسبتاً پیچیدهصهاکثر ق
بندي کرد، این مدل نه تنها براي تحلیل ها را بسته به نوع و پیچیدگی آنها طبقهدهد تا قصهاجازه می

  .(Мартынова, 1995: 9)»ي اخلاقی مفید استها با نتیجههاي فرانسوي، بلکه براي همۀ قصهقصه
هاي رومانیایی به بررسی ساختار روایی قصه» هادستور زبان قصه«در مقالۀ 2 و فوتینا 1مارکوس

هاي نویسندگان در تحقیق خود عناصر ساز و ساخته را مورد بررسی قرار ندادند، بلکه مکانیزم. پرداختند
در . ا مورد استفاده قرار دادنداي رانتهاي متون قصهو ادامۀ بی 3ساخته شده براساس اندیشۀ چامسکی
. هاي عادي مورد بررسی قرار گرفتندهاي جن و پري، طنز و قصهاین مقاله تجزیه و تحلیل انواع داستان

. هدف نهایی این تحقیق ایجاد امکان نظام چند معنایی متن هنري با الزامات تحلیل این متن بود
تواند ها، مینهایت این قصهیایی و همچنین ساخت بیهاي رومانپیشنهاد مکانیزم زایشی براي برخی قصه

 (Фотино С., Маркус С., 1985: 276 ). ساختار آنها را روشن سازد

تواند چندین دستور زبان داشته باشد هاي تخیلی میطور که در بالا ذکر شد هر یک از قصههمان
ي ساختار قصه انداز نهفتهه به چشمکه ادامۀ فرضی قصه براي هر دستور زبان متفاوت خواهد بود و بست

 . دارد

  » هاي مراکشیها در تجزیه و تحلیل قصهتعدد معنا و سلسله مراتب روش«در مقالۀ  5و برتو  4زانولی
  ___________________________________________________________________   

1 Markus.(Маркус). 
2 Fotina.(Фотино). 
3 Chomsky. 
4 Zanoly.( Н. Заньоли). 
5 Breto. (К. Брето). 
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کنند، یعنی در هر قصه حداقل یک یا دو وجود ارتباط آشکار بین دو کاراکتر را در متن پیشنهاد می
کنند، براي شناسایی دار بررسی میرا به عنوان متنی دنباله این دو محقق، قصه. شخصیت وجود دارد

هاي مختلف نسبت به معناي یک قصه طبق نظر نویسندگان باید کنش متقابل کاراکترها را در موقعیت
) چه کسی؟ کجا؟ چرا؟ چه وقت؟ چگونه و غیره(ها با استفاده از انتخاب تجربی دسته. یکدیگر درك کرد

ن نویسندگان از یک سو سعی در نشان دادن پویایی متن بدون اشاره به معنی آن ها، ایو کاهش مشابه
داشتند و از سوي دیگر سعی در نشان دادن معناي یک قصه به عنوان یکی از سلسله مراتب مختلف 

  (Брето К., Заньоли, 1985: 169). .کدهاي معنایی داشتند

ز از شهرت و جایگاه قابل توجهی برخوردار پراپ با وجود قدیمی بودن هنو» شناسیریخت« ۀنظری
هاي جدیدي ارائه کردند که در نوشتار حاضر هاي پراپ، ایدهاست و محققان بسیاري با تکیه بر نظریه

  .براي آشنایی خوانندگان به برخی از آنها اشاره شد
  گیرينتیجه

پراپ با بررسی . اختپراپ یکی از اولین کسانی بود که به تحلیل ساختار متون فرهنگ عامه پرد
هاي پریان روسی بر اساس یک مدل مشترك هستند بیش از صد قصه به این نتیجه رسید که تمام قصه

توان بر روي سایر متون طرحوارة پراپ را با اندکی تغییر می. و نظام ساختاري تمام آنها یکسان است
شناسی، بانشناسی ساختارگرا، نشانهشناسی، زنظریات پراپ بر علم روایت. فرهنگ عامه نیز پیاده کرد

تحلیل گفتمان و سایر علوم زبانشناسی تأثیر بسیار گذاشت و مورد توجه بسیاري از محققان واقع شد که 
 .در نوشتار حاضر به برخی از آنها اشاره شد
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In this article we analyze the theory of Propp's morphology raised under the 
influence of structural linguistics as the new discovery in 1960s and the first 
half of 1970s. This theory extended later by other researchers. In our 
country, some works were checked with the help of this model, but since the 
theory of Propp is not still researched directly in Iran from the original 
language and has flaws, so we decided to analyze his ideas in original 
sources in Russian language. The purpose of this review is that, first, to give 
mentality on the structural studies in folklore that have theoretical value, and 
then to show that how the Propp achievements has some influence on the 
development of Humanities. 
 
Keywords: Propp, Folklore, Morphology of Stories, Structure, 
Achievements. 
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