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 مقالات راهنماي نگارش

یابی شود از ارسال مقالاتی که مطابق شیوهاز نویسندگان محترم، تقاضا می نامه نیست، خودداری فرمایند؛ صرفاً مقالاتی در نوبت ارز
 نامه نگاشته شده باشند.گیرند که مطابق شیوهقرار می

، انجام www.nameh-i-hikmat.journals.isu.ac.ir. پذیرش مقاله صرفاً به صورت الکترونیکی و از طریق سامانۀ مجله، به آدرس ۱
ه نه، بگیرد. بدین منظور، با ورود به این ســـامانه، گزینۀ ثبت نام را انتخاب کرده و مراحل مربوط را انجام دهید. در نهایت، رمز ورود به ســـامامی

 کنید.توانید به صفحۀ اختصاصی خود دسترسی پیدا گردد و شما میپست الکترونیک شما ارسال می
 شده داخل پرانتز به شکل زیر آورده شود:قول یا موضوع استفاده. ارجاع منابع و مآخذ، در متن مقاله در پایان نقل ۲
 ).۸۳، ص۲، ج۱۳۷۶(نام خانوادگی مؤلّف، سال نشر، جلد، صفحه)؛ مثال: (حسینی،  . منابع فارسی:۲-۱
 ).Plantinga, 1998, p.71مؤلّف)؛ مثال: ( (صفحه، جلد، سال نشر، نام خانوادگی . منابع لاتین:۲-۲

 ) خودداری شود.…,Ibidشود و از کاربرد کلمات همان، پیشین و... (تکرار ارجاع یا اسناد مثل بار اول بیان  -   
 د.دیگر متمایز شونسال بیش از یک اثر انتشار یافته باشد، با ذکر حروف الفبا پس از سال انتشار، از یکای در یک چنانچه از نویسنده -   
صورت لزوم) با ۳ ، در انتهای متن مقاله »هایادداشت«عنوان . تمام توضیحات اضافی و همچنین، معادل انگلیسی اسامی خاص یا اصطلاحات(در 

 ) خواهد بود).۲متنی (بندها مثل متن مقاله، روش درونآورده شود (ارجاع و اسناد در یادداشت
 صورت زیر ارائه شود(ابتدا منابع فارسی و عربی و سپس منابع لاتین): لفبایی منابع فارسی و لاتین(کتابنامه) به . در پایان مقاله، فهرست ا۴
 ، نام مترجم، محلّ انتشار: نام ناشر، شمارۀ چاپ، جلد. نام کتابنام خانوادگی و نام نویسنده (تاریخ چاپ)،  کتاب:   
 ، ترجمۀ منوچهر بزرگمهر، تهران: انتشارات خوارزمی.تاینویتگنش)، ۱۳۵۱ناک، یوستوس (مثال: هارت   

Nozick, Robert (1981), Philosophical Explanations, Oxford: Oxford University Press. 
 ، دوره نشریه، شماره نشریه. نام نشریه، »عنوان مقاله«خانوادگی و نام نویسنده (سال انتشار)،  نام مقاله مندرج در مجلات:   

 .۱۰، دوره سوم، ش نامۀ مفیدفصل، »تمایزات مبنایی منطق قدیم و جدید«)، ۱۳۷۶مثال: موحّد، ضیاء (     
Shapiro, Stewart (2002), "Incompleteness and Inconsistency", Mind, vol. 111. 

، نام کتاب(ایتالیک)، نام ویراســتار، »عنوان مقاله«ریخ چاپ): خانوادگی و نام نویســنده (تانام :هامقاله مندرج در مجموعه مقالات یا دایرةالمعارف   
 محل انتشار: نام ناشر، شماره چاپ، شماره جلد. 

ــفه زبان در کراتیل افلاطون« :)۱۳۸۲مثال: محمود بینا مطلق (    ــدرا، در »فلس  ، تهران: بنیاد حکمتمجموعه مقالات همایش جهانی حکیم ملاص
 هفتم.اسلامی صدرا، جلد           

Rickman, H.P. (1972): "Dilthey", in The Encyclopedia of Philosophy, Paul Edwards (ed), New York: Macmillan 
Publishing Company. 

از واژگان کلیدی  ترین نتایج و فهرستیواژه و در بردارندۀ عنوان و موضوع مقاله، روش تحقیق و مهم ۲۵۰حدّاکثر دارای و  ۱۵۰حداقل دارای ای چکیده. ۵
ــت  واژه)، به ۵حدّاکثر و  ۳حداقل ( ــگاه و پس ــگاه محل خدمت، آدرس دانش ــگاهی، دانش ــود و در ذیل آن، رتبه دانش ــمیمۀ مقاله ش طور جداگانه ض

 الکترونیکی نویسنده قید گردد.
 شود و نیاز به ارسال اولیه آن نیست.بعد از تأیید اولیه مقاله دریافت می ها . ترجمۀ انگلیسی عنوان مقاله، چکیده و کلیدواژه۶
شیه A4. مقاله در کاغذ ۷ سب در حا ضای منا سطرها، در محیط با رعایت ف شود docx یا docبا فرمت  وردها و میان  ، متن مقاله با قلم تنظیم 

BLotus13 لاتین)(TimesNewRoman10  ها و کتابنامه و یادداشتBLotus12 لاتین)(TimesNewRoman10  چینی شود.حروف 
 گذاری عددی و ترتیب اعداد در عناوین فرعی مثل حروف از راست به چپ تنظیم شود.. عناوین (تیترها) با روش شماره۸
 کلمه بیشتر نباشد. ۸۰۰۰کلمه کمتر و از  ۳۰۰۰ حجم مقاله، از .۹
 . مقاله ارسالی نباید در هیچ مجله داخلی یا خارجی چاپ شده باشد.۱۰
اله به زمان مقای را مبنی بر عدم ارسال همزمان به سایر مجلاّت فرستاده شده باشد. لازم است نویسندگان محترم، تعهّدنامهی نباید هم. مقاله ارسال۱۱

 سایر نشریات، با ذکر تاریخ امضا کرده و تصویری از آن را برای مجله ارسال نمایند.
ای، نویسندۀ مسئول مقاله معرفی شود و پس از امضای همۀ نویسندگان، تصویری از نامه. در مقالاتی که چند نویسنده دارد، لازم است در ضمن ۱۲

 آن برای مجله ارسال شود.
 (نامۀ حکمت)، در اصلاح و ویرایش مقاله آزاد است.» نامۀ فلسفۀ دینپژوهش. «۱۳

دگان محترمی که درصدد انتشار مقالۀ محفوظ است و آن دسته از نویسن نامۀ فلسفۀ دینپژوهشکلیۀ حقوق مادی و معنوی برای مجلۀ 
(نامۀ حکمت)، در مجموعۀ مقالات، یا بخشی از یک کتاب هستند، لازم است با ارائه  نامۀ فلسفۀ دینپژوهشمنتشرۀ خود در مجلۀ 

 درخواست کتبی، موافقت مجله را اخذ نمایند.
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 گودل یوجود برهان یبازسازو  یکها

۵/۷/۱۳۹۴ تاریخ دریافت: ١محمد معارفی
۲۳/۹/۱۳۹۴ تاریخ پذیرش: ٢بخشمحسن فیض

 چکیده
 یقابل توجه یهاارائه دهد، بحث یاز برهان وجود یمنطق اییبندکه گودل تلاش کرد صورت یاز زمان
گودل را  برهان هاییکاست کندیبل تلاش ممثال، سو یصورت گرفته است. برا یاعتبار برهان و ۀدربار

گودل  جودیبرهان و کندیچک، تلاش م یاهل جمهور دانیاضیدان و رمنطق یک،نشان دهد. پتر ها
 S5 ۀوجهم یستمکند که از انتقادات سوبل در امان باشد. به باور او، اگر برهان در س یبازساز یرا به نحو
قد معت یکحال، ها یناز انتقادات سوبل در امان بماند. در ع دتوانیشود، م یتفاوت بازساز یبا اندک

از  ینوشته، ابتدا شرح ینبه اثبات وجود خداوند ندارد. در ا یارتباط یاست اثبات اعتبار برهان وجود
 از برهان یکها ۀنسخ ینکه چگونه ا شودینکته نشان داده م ینارائه و ا یاز برهان وجود یکها یبازساز
 شودی. آنگاه تلاش مکندیگودل با آن مواجه است ـ حل م ۀبرهان را ـ که نسخ یجهشکست و ۀمسئل
و باس ون  رو یلیامو یرنظ یلسوفانیف یبرهان در قالب دعاو یتیااله ارتباطییب ۀدربار یکها یراخ یادعا

 ینکه چننشان داد  توانیم یداد که در فرض خاص یمنشان خواه ینجاشود. در ا یابیو ارز یدهفراسن فهم
 به اثبات وجود خدا مرتبط باشد. تواندیم یبرهان

 هاکلیدواژه
  جردن هاوارد سوبل  یک،کورت گودل، پتر ها ی،اثبات وجود خداوند، برهان وجود

                                                                                                                                               
 کارشناسی ارشد فلسفه و کلام اسلامی، دانشگاه امام صادق علیه السلام، تهران، ایران ۀآموختدانش. ١

 md.maarefi@gmail.com                 )(نویسنده مسؤول
 feyzbakhsh@ut.ac.ir   دانشجوی دکتری فلسفه دین، دانشگاه تهران، پردیس فارابی، قم، ایران. ٢
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 مقدمه
تمرکز این نوشته بازسازی برهان گودل توسط هایک است. برای همین، شرح مختصر  نقطۀ

وان به تیمتمهیدی دارد، برای بسط بیشتر  نبۀجفقط ) pp. 403-405 ,1995ل (برهان گود
؛ ۱۳۸۵مراجعه کرد (نک. وکیلی،  اندشدهبرهان گودل به زبان فارسی نوشته  دربارۀمقالاتی که 

 رعنایی به انتقادات سوبل و اصلاحات اندرسون نیز پرداخته است. مقالۀ). ۱۳۹۱رعنایی، 
یح تفاده، برهان گودل به اختصار توضدر این نوشته، پس از توضیح واژگان و زبان مورد اس

شود. پس از آن، بازسازی برهان توسط هایک شرح داده خواهد شد. در انتها، ادعای یمداده 
 گیرد.یمارتباطی الهیاتی برهان مورد ارزیابی قرار بی دربارۀهایک 

 . توضیح واژگان و زبان مورد استفاده۱
شود که نمادگذاری گودل و هایک قدری  برای توضیح نمادگذاری نخست باید تذکر داده

متفاوت است. نقطۀ عزیمت هایک بازسازی اندرسون است که در نمادگذاری با گودل 
 ۀی کافی برای اظهار و نمایش همتقدر )ont£د (کنمتفاوت است. اما زبانی که هایک معرفی می

و چند قضیه است که در هایک متشکل از چند نماد اصلی  ۀ. زبان مورد استفادها را داردنمادگذاری
  شوند.آن زبان اثبات می

 …، x ،y ،zاز حروف کوچک برای اشیاء  ont£ ): در زبانont£(واژگان زبان ۱تعریف 
، به این معنا، …، X ،Y ،Zشود و برای اوصاف از متغیرهایی با حروف بزرگ مثل استفاده می

 xگونه بودنِ عنای خدابه م H(x)اند و هم اوصاف. همچنین عبارت سخن ما هم اشیاء حوزۀ
 G(x)است. توجه شود که در استدلالِ گودل  Xبه معنای مثبت بودنِ وصف  P(X)است و 

 H(x)است. اما در بازسازی اندرسون، و به تبعِ وی هایک،  xبه معنای خداگونه بودنِ 
اگر گفته  ،به معنای عضویت است. به این معنا همچنین نماد نمایانگر این وصف است. 

xدشو X،  به این معناست که( )X x ءهمانی اشیابه معنای این 1صادق است. نیز 
سخن ماست. نیازی به ذکر این نکته  ۀهمانی اوصاف حوزبه معنای این 2 سخن و ۀحوز

 کنیم.برای نشان دادن امکان استفاده می◊ برای نشان دادن ضرورت و از  زنیست که از
اصول  ۀدر زبان از مجموع ):ont£ در زبان 5Sۀ (معرفی سیستم موجه ۲تعریف 

به همراه قواعد معتبر سور به نحو  5Sۀ سیستم موجه ۀها و اصول موضوعمنطق گزاره ۀموضوع
 شود:ذیل استفاده می
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 ،هامنطق گزاره ۀاصول موضوع -
x اصل موضوع جاگذاری برای سور عمومی بر روی اشیاء: - x t، 
X جاگذاری برای سور عمومی بر روی اوصاف: ۀاصل موضوع - X T، 
 :5Sۀسیستم موجه ۀل موضوعاصو -

  
  
  
  

قواعد استنتاج: وضع مقدم، معرفی سور عمومی بر روی فرمول مشتمل بر متغیرِ شیئی -
 x،  و معرفی سور عمومی بر روی فرمول مشتمل بر متغیر وصفی

X. 
ها که در یک سیستم منطقی ای از فرمول: یک تئوری عبارت است از مجموعه۳تعریف 

تایی مرتب از  nست از یک ا یک برهان بر مدعا عبارتهمچنین شوند. صادق تلقی می
قبلی طبق قواعد معتبر استنتاج به  ۀهستند و یا از گزار ها که هر کدام یا اصلِ موضوعهگزاره

 اند.دست آمده
: مدل کریپکی برای زبانمان را چنین تعریف می کنیم: مدل کریپکی برای زبان ۴تعریف 

1مرتب  تاییـ۸عبارت است از  2 1 2, , , , , , ,H PK W M M r r r r r  که در آنW 
و  Hrو ،اوصاف آنها ۀمجموع 2Mو  ،افراد ۀمجموع 1Mهای ممکن، ناتهی جهان ۀمجموع

Pr ونه بودن را مشخص گتوابعی هستند که به ترتیب اوصاف خاص مثبت بودن و خدا
مبین تساوی در افراد و اوصاف هستند. به این معنا می توان 2r و  1r ،کنند. در عین حالمی

 ادعا کرد:
1: 0,1Hr M W , 2: 0,1Pr M W , 1 2: 0,1r M M W , 

1 1 1: 0,1r M M W ,  2 2 2: 0,1r M M W  
:2، برای مثال 0,1Pr M W کند که آیا وصف خاص معلوم میX  در جهان ممکن

w ) 2و  ،)۰) یا نه (۱مثبت هست 2 2: 0,1r M M W کند که بازای معلوم می
) و ۰) یا نیستند (۱آیا این دو وصف یکسان هستند ( wدر جهان ممکن  Yو  Xدو وصف 
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 .آخرالی
ست ا عبارت Ontن دهی در زباارزشـK): یک Ontدهی در زبان (ارزش ۵تعریف 

از جهان ممکن و بازای هر متغیر وصفی یک  ئشییک  ئیاز تابعی که بازای هر متغیر شی
توان شرایط دهی، میارزشـkدهد. اما تحت هر وصف در جهان ممکن خاص نسبت می

توان شرایط می eدهی ارزشـkتحت  ،اشباع را بازای متغیرهای وصفی تعریف کرد: برای مثال
 موجود خداگونه را چنین بیان کرد: یا Hصدق 

, , 1HK w H x e iff r e x wH x  
 :کردتوان شرط صدق زیر را بیان مینیز  P(x)برای وصف  

, , , 1K w P x e iff r e x e X wP x  
 همانی در اشیاء:شرط صدق این ۀهمچنین برای ارائ

, , , 1K w x y e iff r e x e y wx y  
 و برای شرط صدق تساوی در اوصاف:

, , , 1K w X Y e iff r e X e Y wX Y  
ساده  ،های واجد عاطف و نیز سور عمومیدر باب گزاره مثلاً  ،های معادلشرط صدق ۀارائ
شامل  2و  1 برایهمانی اصول اینرسد و نیازی به ذکر آنها نیست. همچنین می نظر به

 توان چنین بیان کرد:و بازتابی را می ،تقارن، تعدی
1 1 1 1 1 1, , &x x x y y x x y y z x z  

1 1 1 1 1 1, , &X X X Y Y X X Y Y Z X Z . 
افراز  2و  1 ۀافراد و اوصاف بر روی رابط ۀبه این صورت می توان ادعا کرد که مجموع

 کند:ان میحاکم بر افراد و اوصاف بی ۀاصول موضوعهمچنین شوند. می
& ( ) ( )x y X Y X x Y y . 

یان ب به طریق زیرتوان بودن اوصاف است میکه مبینِ مصداقی را : اصلِ مصداقیت ۶تعریف 
 است: Ont. این اصل در حقیقت معادلِ مصداقی بودنِ اوصاف در زبانکرد

.X Y x X x Y x 
نامیده می شود و بیانگر معقولیت به بیان هایک اصل  fullCبه نام  ont£: در زبان ۷تعریف 

های جدید ساخت. فرض کنید متغیر از ترکیب اوصاف گوناگون وصفاین است که می توان 
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Y دارای مورد آزاد نیست:   در 
: ( ) ( )fullC Y x Y x x((((( 

و اوصاف دیگر کنیم دهد که اوصاف را طبقِ عملگرهای بولی الصاق اجازه می fullCپذیرفتن
 توان گفت:برای مثال می ،به این معنا .بسازیم

( ) ( ) ( )Z x Z x U x V x((x Zx (, ( ) ( )Y x Y x X x(((x Yx (
etc. 

تر بسازیم. به تر اوصاف پیچیدهنمان از اوصاف سادهدهد که در زبااین اصل به ما اجازه می
دهد از هر هستند که یکی اجازه می fullCۀعمال قاعدهای فوق دو نمونه از اِ مثال ،این معنا

دهد که از جمع منطقی دو وصف و دیگری اجازه میبدانیم وصف نقیض آن را وصف دیگر 
 وصفی دیگر بسازیم.

 گودل و برهان اصلی . ۲
 است یا نقیض» مثبت«برهان گودل این است که بازای هر ویژگی یا آن ویژگی اصل اول در 

کند. به زبان هایِ جهان تحمیل میرا بر ویژگی» بستار«آن. این اصل در حقیقت نوعی 
 :گفتتوان می ،نمادین

PP□Axiom1:  
از ویژگیِ مثبتِ دیگر نتیجه شود، آن  اصل دوم مدعی است اگر یک ویژگی ضرورتاً 

لزم ویژگی مست نیز همچنان مثبت است. بازای هر ویژگی مثبت اگر این ویژگی ضرورتاً  ویژگی
 ای مثبت است. آن ویژگی دیگر نیز ویژگی ،دیگری باشد

) ]Pxxx□P[(Axiom 2: □  
هر ویژگی مثبتی علی الاصول ممکن است اول: مفاد این قضیه این است که  ۀقضی

ممکن و مثبت ممکن است بر یک شیئ حمل شود  هر ویژگیِ منطقاً  ،به این معنا. حاصل شود
 و به این معنا در عالم واقع حاصل شود. این اصل را به زبان منطقی چنین می توان بیان کرد. 
Theorem 1: □ xxP   

به این شکل که اگر خلاف مفروض  ،برهان در قالب قیاس خلف است :اول ۀاثبات قضی
Pمکان را در نظر بگیریم:  x xPPP  ای وجود  بایددر این صورت
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درست شکل  (i)به همراه  xx  (ii) .(ii)، اما در عین حال P(i)داشته باشد که 
. xxPفرض خلف ما عبارت است از  بنابراینمنطقی فرض خلف ماست. 

  ،که اساساً  چرا ،xx □(iii)نتیجه می شود که  (ii)از 
□ xx   xx  

کند و به میاز وصف را فرض  )broad(گودل یک تصویر وسیع  ،در این بخش از برهان
xxxxxxاین معنا  کند. توجه شود از میان دو را هم دو وصف معنادار قلمداد میˆ,ˆ

بر هیچ شیئی از  و دیگری منطقاً  ،عالم صادق است ءاشیا ۀبر هم وصف مذکور یکی منطقاً 
 ،SCرا به  xxx̂و دهیم نشان  SIرا به  xxx̂اگر پس  .عالم واقع صادق نیست

 توان ادعا کرد:می
SC: □ xSCx   
SI:  □ xSIx  

اشیاء صادق  ۀبر هم آید که ویژگی چنین به دست می (iii)مفروض انگاشتن  با
x شود. لذا بر هیچ شیئ واقعی حمل نمی آید که وصف است. از اینجا به دست می

کاذب است قرار  ای که ضرورتاً همواره کاذب است. بنابراین اگر در یک شرطی چنین گزاره
A هیلبرت ۀبگیرد، طبق اصل موضوع A B ی همواره صادق خواهد بود. شرط

xˆبنابراین مانعی برای ایجاد شرطی همواره صادق  x x x  در بین نیست و با
معرفی سور عمومی و معرفی ضرورت (رجوع شود به قواعد استنتاج در  ۀاستفاده از قاعد

xˆ توان نتیجه گرفت:بخش نخست) می x x x xx (iv) توجه شود که .
تنتاج ای مثبت اسای که از ویژگیویژگی ای مثبت است و طبق اصل دوم داشتیم کهویژگی

xxxP لذا ،شود مثبت است ادعا کرد که  SI Axiomتوان طبق می ،. از طرف دیگرˆ
xxxx□(v)  اما دقت در .(v) ای متنافی با به نتیجهxxxP ختم  ˆ
xxxPتوان ادعا کرد: می Axiom 2و  (v)که طبق  چرا ،شودمی . چرا مدعای اخیر ˆ
xxxPبا   جست. در Axiom 1در باید قض را این تنا ۀدر تنافی است؟ ریش ˆ
1 Axiom  ادعا کردیم کهPP□، داد که از این مدعا نشان می

xxxxxxاما  ،مثبت باشندباید اوصاف متناقض لامحاله یکی و فقط یکی  ˆˆ .
 همثبت باشد. نتیجه این کباید از میان دو وصف متنافی مذکور تنها و تنها یکی  نتیجتاً 
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) xxxP ˆ xxxP و چون مدعای  ،است ii) (i. این نتیجه متنافی با )ˆ
و این همان مطلوب ما  ،را باطل بینگاریم (iii)باید اصول منطقی مفروض است  ۀاخیر نتیج

 است.
نشان  Gکه آن را با  ،است» اوصاف مثبت بودن ۀواجدِ هم«تعریف بعدی وصف 

 باشد تمام اوصاف مثبت را واجد است: Gدهیم. به این معنا، موجودی که واجد وصف می
xPxGx. □Def G 

 است: Gکنیم که محتوای آن مثبت بودن اما اصل بعدی که آن را بیان می
Axiom 3: P(G). 

آخرین است. این اصل مدعی است که اگر وصفی  ۀاصل بعدی گامی فراسوی اثبات قضی
ری تعدیل توان در این قضیه قدتر بیان شد، میپیشکه  مثبت است. چنان مثبت باشد، ضرورتاً 
توان ادعا کرد که هر می ،به این معنا .آن را قدری محدودتر در نظر گرفت کرد و عالم مقال

 مثبت است. ضرورتاً  مربوط مثبتیوصف 
]P□P[[Axiom 4: □ 

 »ذات« ،و اوصاف ذاتی برای اشیاء است. در نظر گودل» ذات«تعریف بعدی تعریف 
 اوصاف آن را نتیجه دهد: ۀیک شیئ در حقیقت وصفی از شیئ است که هم

]])[ yyy□xxxEssx [( □ef Ess.D 
است. به این  Gدوم مدعی ذاتی بودنِ ویژگیِ خداگونه بودن برای موجود مفروض  ۀقضی

در معنای  ـای برای آن ذاتی باشد، آنگاه چنین ویژگی Gاگر موجودی واجد ویژگی  ،معنا
 خواهد بود. ـ گودلی

x G x G Ess xxx GG xGG xTheorem 2.  
xدر حقیقت ما قرار است اثبات: G x G Ess xxx GG xGG x  را اثبات کنیم. برای مقتضیات
 نشان دهیم کهباید بعد مرحلۀ . در G(x) (i)کنیم: ا نخست فرض میمدع

]yyGy □x[ 
و این همان  xEssGدهد این است که مدعای اول نتیجه می ۀآنچه مدعای دوم به ضمیم

 (ii)و از  x (ii)ای کافی است فرض کنیم: چنین نتیجهرسیدن به مطلوب ما است. برای 
اما چرا ، Pرد که توان فرض کدر اینجا می□. yyGyبه دست آوریم: 
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 این فرض درست است؟ دلیل این است که در مدعای
]yyGy □x[ 

نتیجه می شود و ادعا  Gاز  صحبت کنیم که ضرورتاً  ای چون خواهیم در باب ویژگیمی
از ویژگی مثبت نتیجه شود خود یک ویژگی مثبت است. نتیجه  که ضرورتاً  ایشد که ویژگی
 ست.مثبت ا فرض کنیم باید این است که 

 Gبر تعریف  . بنا P□(iii)توان نتیجه گرفت که می Axiom 4و  P که از این
 داریم:

xPGxx□ 
 :نتیجه این است (البته با قدری مختصرسازی استدلال در منطق موجهه)

xGxxP) □(iv 
 modal distribution( گیری از فرمول منطقی انبساط عملگرهای موجههحال با بهره
principle( که ،P Q) (□P □Q) □(و از  ،است(iv) توان گیریم که مینتیجه می

 ادعا کرد:
) xGxx□ ) P(□( (v) 

 ۀوضع مقدم در منطق به نتیج ۀقاعد ۀبه علاو iiiۀ به ضمیم vمدعای 
xGxx□ (vi)  

 ختم می شود.
است. این تعریف وجود ضروری را بر حسب » وجود ضروری«تعریف بعدی تعریف 

 امری دارای ،کند. طبق این تعریفه شد بیان میهمانچه در تعریف پیش بدان اشار» ذات«
توان تعریف بیان صوری میدر وجود داشته باشد.  وجود ضروری است که ذات آن ضرورتاً 

 :نوشتفوق را چنین 
 )]](xx  □xEssxNEx [)([ □Def NE: 

 که حقیقتی بودنِ وجود ضروری است. طبق این اصل، این» مثبت«اصل پنجم مدعی 
 1:ای مثبت برای آن موجود خواهد بودیژگیباشد و» وجود ضروری«واجد ویژگی 

Axiom 5: P (NE). 
 Gیک موجود  رسیم. صورت این برهان این است که ضرورتاً نهایی می ۀاینک به قضی
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 تواند نوشته شود:وجود دارد. این صورت در شکل منطقی به این صورت می
xxGTheorem 3. □ 

 داریم:  Gبر تعریف  بنا :۳ ۀاثبات قضی
][ xPG(x)  

 داریم: ۲ ۀبر مدعای قضی ، و بناP(NE)داریم:  پنجمدر اصل  ینهمچن
G(x)  G Ess x 

 بر تعریف بنا P(NE)، چون G(x)کنیم که حال فرض می
][ xPG(x)  

 توان ادعا کرد:می
P(NE)  NE(x) 

به دست  NE(x) (i) ۀ، آنگاه نتیجکنیمرا به مدعای اخیر ضمیمه  Axiom 5کافی است 
وضع  ۀو قاعد G(x)و طبق فرض  G(x)  G Ess xنیز داشتیم  ۲ ۀبر قضی خواهد آمد. بنا

را  (ii)و  (i) ۀ، دو نتیجG(x). حال طبق فرض G    (ii) Ess xتوان نتیجه گرفت: مقدم می
 توان چنین به هم ضمیمه کرد:می

G Ess x NE (x) G(x) 
 :دشومینتیجه  Def NEو تعریف  (iii)از  نامیم.می (iii)اخیر را  ۀاین نتیج

]xx □xEss[NE(x)  
 توان ادعا کرد:ضمیمه کنیم می (iii)اگر این مدعای اخیر را به مدعای 

 xxG□G(x)  (iv) 
 را با سوری عمومی چنین بیان کرد: (iv) ۀتوان نتیجمیهمچنین 

]xxG□xGx[ vi 
 توان با تعدیلی در سور عمومی و معرفی سوری وجودی بیان کرد:می vi ۀاز نتیج

xxG□xGx (v) 
Pحال فرمول  Q P QP QQ ه فرمولی از انبساط سور است نتیجه می شودک: 

xxG◊□xGx ◊(vi) 
را چنین  )reduction principle(توان اصل تحویل را فرض کنیم، می 5Sاگر سیستم  اکنون
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 چنین خواهد بود:  (vi)اعمال اصل تحویل بر  ۀنتیج□◊.  P  □Pبیان کرد:
xxG□xGx ◊(vii) 

(vii) است از درست معادل است با معادل منطقی آن که عبارت 
)xGx□ xGx◊(a) (  

 Gجود معنا که یا و به این ،است ساستراتژی لایبنیت اخیر دقیقاً  ۀتوجه شود که این نتیج
امتناع آن باید دانست. لذا یا » التحقق ممکن«توان را نمی Gیا ممتنع. وجود  ،ضروری است
ۀ بر قضی و بنا ،P(G(داشتیم  Axiom 3بر  یا ضرورت آن را. از سوی دیگر، بنا ،را نشان داد

۱ :]xx◊P[□ .به روشنی معلوم است که بازای هر وصف  ۱ ۀاز مفاد قضی
وصف ممکن است. یک نیز  Gروشن است که کاملاً مثبت آن وصف مثبت خواهد بود. 

این است  aکنیم، مدعای مقایسه می (b)را با  (a). حال xGx ◊(b)نتیجه این است که 
ممکن است،  Gکه وجود این است  bو مدعای  ،یا ضروری است یا ممتنع است Gکه وجود 

باید معناست که بدان و این  ،غلط خواهد بود aنخست ترکیب فصلی  ۀلفؤنتیجه این که م
 .□xGxکه چنین بیان می شود: ،است ۳ ۀدوم صادق باشد و آن همان مطلوب قضی ۀلفؤم

 هایک ont£بازسازی برهان گودل در زبان . ۳
 .p ,2004( استکرده سوبل وارد را تراض بر برهان گودل ترین اعمهمشاید بتوان گفت که 

شود که به نظر نتیجه می  از سیستم وی اصلی مثل گوید او می. )167-115
ای مفروضات گودل را کنند اصول و پارهرسد. اندرسون و هایک سعی میخلاف شهود می

 باشد.ای نتیجهچنان بازسازی و ترمیم کنند که سیستم اصول موضوعه مشتمل بر چنین ن
کند که اوصاف مثبت را معرفی مینیز  ۲کند که اصل موضوع در ضمن هایک بیان می

 را به یاد آورید: ۲تواند نتایج خلاف شهودی به بار آورد. بار دیگر اصل می
]Pxxx )(□ [P 

منطقی وصفی مثبت باشد خود مثبت است.  ۀاین اصل بیان می کند که هر وصفی که نتیج
Hکند فرض کنید ای طراحی می) مثال هوشمندانه,p. 150 2002حال هایک ( x  دال

Hهایک،  ۀباشد. طبق اصول موضوع xبر خداگونه بودن  x  وصفی مثبت است. در عین
D فرض کنید ،حال x گونه بودن موجود ال بر شیطاندx  ًاین وصف وصفی  باشد. شهودا
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Hمثبت نیست. اما ترکیب فصلی این دو را در نظر بگیرید:  x D x صف البته این و
Hمنطقی ۀنتیج x  سختی  گودل صدق می کند. اما به ۲است. لذا در شرایط اصل موضوع
H بتوان x D x  کند این اشکال را رفع خواند. هایک سعی می» مثبت«را وصفی
 کند.

های بارکان را هم توان فرمولمی S5 ۀنخست این که با مفروض انگاشتنِ اصول موضوع
و هم برای متغیرهای شخصی که با  ،شوندیش داده میکه با حروف بزرگ نما ،برای اوصاف

 شوند مفروض انگاشت:حروف کوچک نمایش داده می
X XX XXX XX XX )BFP( 

 و
x xxx x )BFI( 

تعریف بعدی در زبان هایک معرفی مدل کریپکی برای زبان شامل متغیرها و افراد شخصی 
 .کنداست که تساوی را برای افراد و اوصاف تعریف می

 ولیه اندرسون و بازسازی ا. ۴
ا گودل ر ۀبرهان گودل از اشکال شکست وجهی اصول موضوع ۀاندرسون برای بازسازی اولی

 ):Hájek, 2002( کندبه نحو زیر بازسازی می

1

2

3

4

5

( )

&

( ) ( )

( )

( ) ( )

( ) ( )

.

A P X P X

A P X X Y P Y

def H x Y Y x P Y

A P H

A P Y P Y

def Ess x Y Y u X Y

def NE x Y Ess x u Y u

A P NE

X YY

Y x( )Y ( )

P Y

)Y u X Y( ) (Y ( ) (( ) ((

u( ) () ((

 

را به دست آورد. به این معنا، بازسازی اندرسون  ۀتوان نتیجدر این سیستم، نمی
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برخی آثار خود نشان داده هایک در  ،اشکال سوبل را برطرف کند. از سوی دیگر دتوانمی
)مطلوب یعنی  ۀتوانند نتیجمی A3-A1زاید هستند. چون  A4 ،A5است که  )( )x Hx( )()()( 

دارند. نیز را  A5و  A4را اثبات کند. هایک معتقد است که اصول مذکور حتی توان اثبات 
 زاید هستند. ۵و  ۴بندی اندرسون، اصول در صورتبنابراین، 

 ۲و۱وع و ترمیم اصل موضبازسازی هایک . ۵
 کرد:تعویض را با اصل زیر  ۲و  ۱توان اصل موضوع کند که میهایک پیشنهاد می

( 1,2) ( )& ( ) ( )A P X X Y P Y( )( )( ))  
)های اما مزیت 1,2)Aرسد چیست؟ به نظر می( 1,2)A ۀبه علاو (A3) تواند می

( )( )x Hx(  توان دو مدعا را اثبات کرد:را اثبات کند. به عنوان یک لم می )()()(
): ۱لم  1,2)A مستلزم( ) ( )P X P X  و( ) ( ) ( )P X u X u .است 

ریق قیاس خلف است. فرض کنیم از ط A1: استدلال بر ۱اثبات لم 
( ( ) ( ))P X P X در عین این که ( 1,2)A. کند نشان دهد که هایک سعی می

د که کنوی نخست بیان می ،شوند. به این طریقمفروضات به تناقض ختم می ۀاین مجموع
)دانیم می )X X( )(( )iکه  ) و این( ) ( ) ( )x X x X X( ) ( ) ( )) ( ) (( )) ( ) () ( ) () ( ) () ( ) () ( ) (( ) ( )iiتوجیه .( )ii (

ترین عام Xپس هستند،  Xاشیاء جهان واجد وصف  ۀهم بدین صورت است که اگر ضرورتاً 
 توان ادعا کرد که ضرورتاً می ـ X مثلاً  ـو لذا بازای هر وصفی  ،وصف جهان مورد نظر است

 ،وصف مورد نظر است. از سویی ۀاین وصف، زیرمجموع
( ( ) ( )) ( ) ( )P X P X P X P X 

)و لذا طبق  1,2)A ) وi) و (iiسادگی نتیجه گرفت: توان به) می 
( ( )& ( ) ( )) ( )P X x X x P X( )( ))))) 

)که مدعای اخیر مساوی است با  )P X و این مدعای اخیر متناقض با ( )P X است و
 لذا فرض خلف سقوط می کند.

. تعریف استدر برهان گودل  Gاست که درست همان  Hتعریف نهایی هایک توصیف 
 هایک چنین است:

( ) ( )( ( ) ( )( ( )& ( )))H u X X u Y Y X P Y( ) ( )( ( )& (( ) ( )( ( )& (( ) ( )( ( )& (( ) ( )( (( ) ( )( (( ) ( )( (( )( (  
 ،بنامیم AOدهد. اگر سیستم هایک را کند و آن را تغییر نمیرا حفظ می A3هایک البته 
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)اثبات کرد: شود می AOتوان ادعا کرد که در می ) ( )H u H u  ( حکم اخیر . اثبات این ))(
رسد و صرفا استراتژی کلی اثبات کافی است. نخست فرض کنیم به نظر بسیار ساده می

H(u)، تعریف بازای هر وصف مثبت  ۀاز این نقطY توان ادعا کرد که می□Y(u)،  و این
اوصاف را به نحو ضروری دارد که بیان دیگر آن این  ۀهم uمدعای اخیر به این معناست که 

ایم و آن این است که آماده ont£زبان  ۀترین قضیحال برای اثبات مهم. H(u)□است که 
( ) ( )x H u( ) () () ( )HOA.( 

 نخست می توان ادعا کرد: .بسیار ساده است ont£اثبات: اثبات در
( ) ( ) ( ) ( )x H u x H u( )(( 

 اخیر اثبات کردیم که ۀاخیر است. طبق قضی ۀتوضیح این مدعا استفاده از قضی

( ) ( )H u H u( )(( 
ون اکنآید. یه به دست میرسد که مدعای نخست به راحتی از این قضحال به نظر واضح می

 توان آن را بر روی شرطی منبسط کرد داریم:با استفاده از اپراتور امکان که می
( ) ( ) ( ) ( )x H u x H u( )(()i( 

 ادعا کرد: iتوان از می ont£مفروض بودن قضایای بارکان در  از اینجا به تبعِ 
( ) ( ) ( ) ( ) ( ) ( )x H u x H u x H u( ) ( ) ( )((( ) ( )( ) ( )( ) (( ) )ii( 

 به عنوان یک اصل موضوع صادق است. لذا می توان iiرسد مقدم اما به نظر می

( ) ( )x H u( )(( 
 واضح است که S5ه دست آورد. اما در را ب

( ) ( ) ( ) ( )x H u x H u( ) ( ) ( )) () (( ) (( ) (( ( 
 و لذا

( ) ( )x H u( )(()iii.( 
 این گزاره را به دست آورد: iiiتوان با فرمول بارکان از به راحتی میont£اما در 

( ) ( )x H u( ) () () ( 
 است. HOAکه همان 

 های متغیربا حوزه ont£بازسازی برهان هایک در . ۶
اگر  بلکه حتی ،ندکهای با افراد ثابت کار نمیدر حوزه بازسازی مذکور صرفاً  گویدمیهایک 
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که بر  Eوصف  ۀوسیله ب ont£زباندر توان می نیز های متغیرها را غیرثابت فرض کنیمحوزه
برهان را بازسازی کرد. » داشتن در عالم واقع استوجود «ی وارد شده و معنای آن ئافراد جز

ont£,توان زبان می از این رو، E  را بسطی از£ont  را تعریف کرد که اصل ناتهی بودن
( ) ( )x E u( ) () () )و  ) )x y x y  ( )y(((( بدان ضمیمه شده است. در این زبان، ( )E x 

)مساوی است با  )( ( ) )x E x  و( )E x مساوی است با( )( ( ) & )x E x .
ont£,در  E توان بازسازی اندرسون را چنین بازسازی کرد:می 

1

2

3

4

5

( )

&

( ) ( )

( )

( ) ( )

( ) ( )

.

E E

E

E

A P X P X

A P X X Y P Y

def H x Y Y x P Y

A P H

A P Y P Y

def Ess x Y Y u X Y

def NE x Y Ess x u Y u

A P NE

EX YE YE

Y x( )Y ( )

P Y

)EY u( ) ( EY ( ) (( ) ((
Eu Y u( ) () (E(

 

تواند بر مبنای سیستم اندرسون سیستم کند نشان دهد که میدر اینجا هایک سعی می
AO  را چنان طراحی کند که در آن به جایA1  وA2  از اصل بدیل( 1,2)EAفاده است

ont£,به نظر هایک حتی در زبان  ،کند. به این معنا E  توان استدلال را بدون منجر شدن مینیز
) نشاندنبه شکست وجهی و با  1,2)EA  به جای اصول اول و دوم سیستم اندرسون در

,£ont E اصلی این بخش این است که  ۀبازسازی کرد. لذا قضیAO  توان اثبات
( ) ( )Eu H u( ) (E )  را دارد. ()

)اصلی  ۀپیش از اثبات قضی ) ( )Eu H u( ) (E ) د لم را اثبات کرد. لم نخست چنباید  ()
 است: Eدرست معادل خود در زبان بدون محمول 

( 1,2) ( ( ) ( ))EA P X P X  (L1) 
( 1,2) ( ( ) ( ) ( ))E EA P X u X u (L2) 

3( 1, 2) & ( ) ( ( ) ( ))EA A H u H u( ))(( (L3) 
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3 4( 1, 2) & ( ) & ( ) ( ( ) ( )E EA A A P Z H Z( E((((( (L4)  
3 4( 1, 2) & ( ) & ( ) ( ( ) ( ))E

HA A A H u Ess u  (L5) 
کنیم فرض می L2کنیم. اما برای اثبات ساده است و از آن صرف نظر می L1اثبات 

( ) ( )Eu X u )۱) به ) می توان۱). از ( ) ( )Eu X u( )E * نتیجه ۱. اما رسید *)۱( (((
توان آن را هستند. لذا بازای هر وصف می Xوصف اشیاء موجود واجد  ۀدهد که هممی

)لذا  .دانست X ۀزیرمجموع )X X((( لذا اگر .( )P X که  یا اینX  وصفی مثبت
)هم وصفی مثبت است و لذا می توان ادعا کرد: Xباشد، )P X ۱ و از اینجا طبق لم 
)توان ادعا کرد که می ) ( )P X P X.  اما فرض اصلی این بود که( )P X  و
)لذا  ) ( )P X P X  و لذا( )P X۱اصلی اثبات ( . اما توجه شود که فرض (

)بود. نتیجه این است که  ) ( ) ( )Eu X u P X راحتی قابل تحویل به  هکه ب
 است. ۲ صورت لم

 شود.راحتی نتیجه میه ب Hتر است و از تعریف ساده ۳اثبات لم 
)نخست فرض کنید  ،۴برای اثبات لم اما،  )P Z از اینجا طبق تعریف .H،  چونH 
 :راحتی نتیجه گرفته توان بلذا میگیرد و را هم در بر می Z ،اوصاف مثبت است ۀواجد هم

( ) ( )( ( ) ( ))EP Z u H u Z u( ))(( 
توان با حذف جعبه و اعمال و لذا می ،است S5توجه کنید که سیستم مفروض در این مقام 

 انبساط جعبه این نتیجه را به دست آورد:
( ) ( )EP Z H Z( ) ( )EP ( ) () ((((( 

)گوید به ما می ۴اما اصل موضوع  ) ( )P X P X(  توان مقدمو لذا می ))(
( ) ( )EP Z H Z( ) ( )EP ( ) () (((((  

)توان می . از اینجارا مفروض انگاشت ) ( )EP X H Z( E((( فت که همان را نتیجه گر
 مطلوب ماست.
)تر است. فرض کنید قدری پیچیده ۵اثبات لم  )H u  و نیز( )Y u( )Y از اینجا بازای  .))

Z توان ادعا کرد:خاص می 
( ) & ( )EP Z Z Y( E( 

 توان نتیجه گرفت:از اینجا می ۴طبق لم 
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( )EH Z( E 
 که و از اینجا این

( )EH Y( E 
)در نتیجه اگر  )H u  و( )EH Y( E توان نتیجه گرفت که می( )Y u  ( )Y ((. 

) :ده هستیماصلی این بحث آما ۀاینک برای اثبات قضی ) ( )Eu H u( ) (E ) (). 
)اثبات: نخست فرض کنیم  )H u.  داریم:  ۵از اینجا طبق لم( )HEss u  همچنین و

( )NE u از همین جا چون .NE داریم: ،یک وصف مثبت است 
( ) ( )H u NE u( )(( 

 اخیر این را به دست بیاوریم: ۀتوانیم از گزارمی NEبر تعریف  بنا
( ) ( ) ( )EH u x H x( ) (E( ) ()(( 

 یم:اخیر را چنین بازنویسی کن ۀتوانیم گزاربا معرفی سور وجودی بر روی مقدم می

( ) ( ) ( ) ( )E Eu H u u H u( ) (E( ) ()(((( 
 توان نوشت:اخیر با معرفی عملگر امکان و انبساط آن بر روی مقدم و تالی می ۀاز گزار

( ) ( ) ( ) ( )E Eu H u u H u( ) (E( ) ()(((( 
 چنین نوشت: S5توان با استفاده از اصل موضوع تحویل اما در تالی می

( ) ( ) ( ) ( )E Eu H u u H u( ) (E( ) ()(((( 
یک وصف مثبت ممکن  Hاوصاف مثبت و البته وصف  ۀمان هم ۀبر اصول موضوع اما بنا

 ،ت است و لذاهستند و لذا مقدم شرطی فوق درس
.( ) ( )Eu H u( ) (E ) () 

 آن شکست وجهیِ  ۀترین اشکال بر سیستم گودل از ناحیرسد مهمبه نظر می در نتیجه،
موفقی از سیستم گودل  های متفاوت و کاملاً رسد بازسازیاست. اما در عین حال به نظر می

) است که هایک در چند مقاله انجام داده ییهاکار(ی وجود دارد که شاید بهترین آنها کار
به  ـر تمهم ۀاشکال شکست وجهی به سادگی قابل رفع است. اما نکترسد به نظر میست. ا

 این است که این استدلال چه اهمیتی از منظر دینی خواهد داشت؟ ـ نظر نویسندگان

 اهمیت الهیاتی برهان. ۷
کند اهمیت این استدلال در باب باورسازی و توجیه باورهای دینی پروفسور هایک ادعا می
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و  ،و این تلاش بیشتر مدلی ریاضی از اثباتی قدیمی بر وجود خداوند است ،ندک استا
). اما این اظهار نظر Hájek, 2002, p. 163اهمیت چندانی از منظر الهیاتی و دینی ندارد (

ی یهایا نوشته له خود نیازمند نوشتهئتوان فهمید؟ پرداخت مبسوط این مسرا چگونه می
در اینجا با تلاش برای فهمِ ادعای اخیر، خواهیم کوشید به چارچوبی  با این حال، .مجزاست

ای اخیرش ادع ۀبرای داوری در باب آن دست یابیم. پروفسور هایک خود توضیح بیشتری دربار
رسد با استفاده از توضیحات دیگر اندیشمندانی که نظری مشابه در به نظر میاما  .دهدنمی

 تری از آن حاصل کرد.تفصیلیتوان فهم این زمینه دارند می
یک برهان خاص برای اثبات وجود خدا و گاه  ۀاین ادعا به انحای گوناگون، گاه دربار

 :آوری به طور کلی، بیان شده است. در اینجا به دو بیان معاصر اکتفا می شودبرهان ۀدربار
 یندۀ فلسف کتابشناختی در در تبیین برهان جهان 2له که ویلیام روئیکی بیانی از صورت مس

به طور کلی، در بخش اول  4بر متافیزیک تحلیلی 3دیگری نقد باس ون فراسنو  ،دهدارائه می
 .5وضع تجربی به نام کتابش،

رسد شناختی است، به نظر میتوسط ویلیام رو مربوط به برهان جهان هلئگرچه طرح مس
ناختی شم رو در تبیین برهان جهانتوان استفاده کرد. ویلیااز این بیان در برهان وجودی هم می

کند بخش اول تلاش می :کند که (تقریر قرن هجدهمی) این برهان دو بخش داردادعا می
خواهد نشان دهد که آن در حالی که بخش دوم می ،را اثبات کند 6وجود یک موجود مستقل

رسد  ). به نظر می.Rowe, 2007, p 21است ( 7موجود مستقل همان خدای یکتاپرستانه
توان نتیجه گرفت که به باور رو صرف اثبات وجود یک موجود مستقل در برهان از این بیان می

کند. به همین قیاس، در برهان وجودی نیز شناختی برای اثبات خداوند کفایت نمیجهان
ود علاوه بر این، باید نشان داده ش ؛صرف اثبات موجود کامل برای اثبات خداوند کافی نیست

شود همان خداوند در نگاه یکتاپرستانه است. گرچه رو تصریح ر برهان اثبات میآنچه د
دهد که اثبات همین تمایز نشان میگذاشتن کند که این اثبات ناممکن است، صرف نمی

چنین ۀ وجود موجود مستقل اهمیت الهیاتی چندانی ندارد. تصریح به عدم امکان ارائ
یلی، باس ترین منتقدان متافیزیک تحلدر آثار یکی از بزرگ تواناستدلالی را به بیانی دیگر می

 ون فراسن، یافت.
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د توانخواهد نشان دهد که چگونه فلسفه میخود می وضع تجربیون فراسن در کتاب 
برای همین، وی به عنوان  .)van Fraassen, 2002, p. 30چیزی جز متافیزیک باشد (

ی از نگارد. به نظر می رسد بخشیزیک تحلیلی میمقدمه، در گفتار اول کتاب، نقدی بر متاف
 توان بیانی دانست برای آنچه پروفسور هایک به اشاره از آن گذر کرده است.این نقد را می

هایی که در کند نشان دهد که ابژهدر انتهای فصل اول کتاب، ون فراسن تلاش می
 اند، نه خود واقعیتقعیتاز وا 8هاییتمثالصرفاً اند متافیزیک تحلیلی موضوع مطالعه

)van Fraassen, 2002, p. 28(.  دیگر، متافیزیک تحلیلی لاجرم منجر به خلق عبارت به
قت ی که در حقیئاشیا ،شوندواقعی جهان می ءاشیاجانشین شود که هایی از واقعیت میتمثال

گاهانه نیز نیبه باور ون فراسن، این نتیجه در متافیزیک نا 9اند.آنها موضوع اصلی مطالعه  ،ستآ
گاهانه به عنوان یک روش اتخاذ می ا جهان یشود. به عنوان مثالی روشن، وی بلکه به نحوی آ

کند که جایی که دکارت از خواننده دعوت می ،کنددکارت را معرفی می رساله در باب نور
که  کنیم کنار بگذاریم و تلاش کنیم جهانی را برسازیمجهانی را که مشاهده می ۀمطالع

 کردخواست جهانی خلق کند که برای بشر فهمیدنی باشد، آن را خلق میخداوند، اگر می
)van Fraassen, 2002, p. 28(. 

ن کند مفهوم قرهای متافیزیکی ارائه میسازیمثال دیگری که ون فراسن برای تمثال
چنین  ،او. از نگاه 10)هفدهمی خداوند است (خدای عالم مطلق، قادر مطلق و خیر محض

و این تمثال است که، به عنوان مثال،  ،است» خداوند«مفهومی از خداوند نیز صرفاً تمثالی از 
جذابی  منطقی ۀلئای که (بدین صورتش) اگرچه مسلهئمس ،منطقی شر است ۀلئمس ۀبرآورند

 .)van Fraassen, 2002, p. 29-30است، اهمیت الهیاتی چندانی ندارد (
ن دست، تا جایی که مربوط به برهان وجودشناختی گودل ای از ایارزیابی دعاوی

که آیا مفهومی که گودل از خداوند به تصویر  تواند داشته باشد: اول اینشود، دو مرتبه میمی
ا که ب کشد (جامع اوصاف مثبت) چیزی بیش از یک تمثال از خداوند نیست؟ دوم اینمی

تواند  خدای واقعی است، آیا برهان گودل می که مفهوم گودلی خداوند تنها تمثالی از فرض این
ز له به یک معنا مستقل ائاین مس(ارتباطی با اثبات وجود خدای واقعی داشته باشد یا نه؟ 

کنیم (بحث در باب . در اینجا به اشارتی در باب پرسش دوم اکتفا می)برهان گودل است
حاظ حجمی در این مقاله نیازهایی دارد که چه به لحاظ موضوعی چه به لپرسش اول پیش
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 گنجد).نمی
ادعای محوری این بخش از مقاله این است که اگر وصفی وجود داشته باشد که تنها 
خدای ادیان ابراهیمی دارای آن باشد، اثبات تحقق آن وصف به معنای اثبات وجود خدای 

م. گردیمی ای معینادیان ابراهیمی خواهد بود. فرض کنیم به دنبال عضوی معین از خانواده
ای است که یکی از دوستان هنرمند او از وی کشیده ای که از این فرد داریم نقاشیتنها داده

است و آن را به ما تحویل داده است. این نقاش در سمت راستِ بینیِ فرد مذکور یک خال به 
کید می ه ک کند که وی تنها کسی استتصویر کشیده است و در هنگام تحویل نقاشی به ما تأ

رویم و پس از در این خانواده خالی بر روی صورتش دارد. با همین عکس، ما به دنبال وی می
مند شویم که دوست هنریابیم. از قضا پس از دیدن این فرد متوجه میاش او را مییافتن خانواده

 اشواقعی ۀوی چندان زبردست نبوده و تصویری که از او کشیده مطابقت چندانی با چهر
دوست نقاش  ۀدر عین حال، ما خود را در یافتنِ این فرد مرهونِ نقاشیِ نه چندان ماهران ندارد.
 دانیم.وی می

کنیم که خواهیم وجود خدای واقعی را اثبات کنیم. فرض میحال فرض کنیم می
توانیم وصفی را از خداوند بازشناسی کنیم که انحصاری وی باشد. در این صورت، اگر ما می

ی که که تصویر ورت تحقق این وصف را در جهان خارج اثبات کنیم، فارغ از اینبتوانیم ضر
ایم وجود وی را اثبات ایم تا چه حد با خدای واقعی مطابقت دارد، توانستهاز خداوند ارائه داده

 اش نشناخته باشیم،کنیم. از این رو، اگرچه ممکن است ما خداوند را به تمامی صفات واقعی
 ایم وجود او را اثبات کنیم.هکم توانستدست

 شده از رو و ون فراسن بازگردیم:در نتیجه، اگر به مسائل ارائه
کند صورتی حداقلی به خود دومی که رو برای اثبات وجود خداوند تعریف می ۀمرحل .۱

حصر به ایم منگیرد: تنها کافی است اثبات کنیم وصفی که تحقق آن را اثبات کردهمی
ذات خدای واقعی را  ۀکنیم همنیست نشان دهیم که آنچه اثبات می (لازم .خداوند است

 شود.)شامل می
ایم تمثالی از خدای واقعی باشد، صرف اثبات تحقق وصفی حتی اگر آنچه اثبات کرده .۲

 که منحصر به خداوند باشد برای اثبات وجود خدای واقعی کفایت می کند.
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فت وجود توان پذیرمی» مثبت«ماند که دقیقاً مبتنی بر کدام تصویر از اوصاف اما باز این نکته باقی می .١
که فلان چیز دارای وجود ضروری  ضروری یک وصف مثبت است. به این معنا ممکن است ادعا شود این

و محل نزاع است و از پیش فرض کردن آن به عنوان وصفی مثبت برهان را تبدیل به مصادره هست یا نه اصل 
برانگیز که مشتقات وجود در مسئلۀ حمل همواره در تاریخ فلسفه مناقشه کند. دیگر آنبه مطلوب روشنی می

در مجموع به نظر  در برهان به جد از قوت آن خواهد کاست. اما» اصل«اند. لذا استفاده از آن در یک بوده
اگر دارای وجود ضروری  xتوان به معنایی پذیرفت و آن این است که موجود را می Axiom 5رسد مدعای می

توان آن را دارای وجود امکانی است (و مسلما ممتنع نیست!) اکمل است و می xباشد، از حالتی که در آن 
 را پذیرفت و با گودل ادامه داد. ۵توان اصل ه) میتری فرض کرد. به این معنا (با قدری مسامحموجود کامل

رسد است. به نظر می» مثبت بودن«یک ویژگیِ » وجود ضروری داشتن«در این مقام چنین ادعا شده است که 
مالی شود ویژگی کتلقی می» مثبت«برانگیز باشد، اگر قرار باشد آنچه در این مقام این مدعا قدری مناقشه

دارای چنین موقعیتی است. اما اگر » وجود ضروری«توان پذیرفت که د، به سختی میاخلاقی یا دینی باش
ار که با پیشینۀ لایبنیتسی ذهنی گودل سازگ کمالی باشد، چنان هایصرف  و مطلق ویژگی» مثبت«مراد ما از 

 را بهتر پذیرفت. Axiom 5است، ممکن است بتوان مدعای 
2. William L. Rowe 
3. Bas C. Van Fraassen 
4. analytic metaphysics 
5. The Empirical Stance 
6. self-existent being 
7. theistic God 
8. simulacra 

اش بر مجموعۀ مقالات ) در مقدمهMichael Reaاین بیان مرهون وصف روشنی است که مایکل ری ( .٩
 ).Rea, 2009, p. 23( ست) از نقد ون فراسن ارائه کرده اAnalytic Theology( الهیات تحلیلی

10. O-O-O-God 
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Since 1970, when Gödel tried to provide a new articulation of the so 
called ontological argument, many considerable discussions has been 
emerged due to assessment of his argument's validity and soundness. 
For example, Sobel tries to show some defects of Gödel's argument. 
Petr Hájek, the eminent logician and mathematician, tries to save this 
argument from Sobel's critiques by some small amendments. According 
to him, if we articulate this argument in S5 system of modal logic with 
a few changes, we can have a safe argument. Besides, Hájek believes 
that this argument is of little interest from theological perspective. In 
this article, after a survey of Hájek’s work, we shall try to put this later 
claim under scrutiny and show the theological relevance of the 
argument. Finally, we show that despite the fact that Hájek and many 
other logicians consider Gödel's argument just as a "formal model" of 
an ancient argument, this argument seems a bona fide and justified 
argument for God’s existence. 
Keywords: ontological argument, Kurt Gödel, Petr Hájek, Howard 
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