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چکیده
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موشکافانه از ماوقع و هاییروایترا کنار زده و هاي مشهور و جا افتاده دربارة تاریخ این عصرو پس از تطبیق منابع اصلی، پنداشت

تاریخ و همچنین مواضع انتقادي نسبت به برخی ) علم(، نویسنده به تعریف خویش از موضوع وجود اینبا . سازدسبب رخدادها می
و هم در به » شناسیدهشالو«منطق کار انتظار دارد، هم در عرصۀ کهچنانمدعیات تاریخنگاري سنتی، پایبند نیست و این کتاب، آن

هاي جغرافیایی، فرهنگی و اقتصادي و این عصر در عرصه» ایران«کارگیري منابع غیر سیاسی ناموفق بوده و به دلیل عدم تصویر 
و به بررسی تحولات سیاسی تقلیل یافتهکتاب ،اش بازنمایی نماید، در نتیجهغیره، نتوانسته واقعیت این عصر را با تمام پیچیدگی

.قرار دادتاریخنگاري سنتیپارادایم مدرن و شاخۀ ید آن را در با
.تاریخ سیاسیناسی، تاریخنگاري سنتی، ششالودهتواتر خبر، :چکیده
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Review of Iran in the Qajar Era (Aqa Mohammad Khan Age)
Milad Heidari2

Abstract
The history of Iran during the Qajar era, Aqa Mohammadd Khan age, is a precise and
credible work about the political events of the era leading up to the Qajar dynasty was
established. the author like own previous works, using the method that himself called
"critical" and "tact in narrative" and comparison with main sources, the well-known
and well-established assumptions about the history of this era lay asides and makes a
detailed narratives of the causes of events. However, The author does not adhere to
own definition of the subject of history (knowledge) as well as some critical claims of
traditional historiography. And this book, so that the logic expected, both in the "….."
and in the use of non-political resources has failed and not due to image of "Iran" in the
area of geographical, cultural, economic and so could not represent the reality of this
era with all its complexities. As a result, the book has diminished to examine of
political developments and it should be placed in the paradigm of modern and
traditional historiography branche.
Key words: The frequency of narrative, The study of foundation, traditional
historiography, political history.
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نویسندهآثار معرفی 
هاي در حوزه،تهرانهاي مختلفاستاد تاریخ دانشگاه،نژاددکتر غلامحسین زرگري

قاجار و مشروطه، صاحب آثاري سیاسی و تاریخهاي، تاریخ اندیشهشناسی، تاریخ اسلامروش
گردآوري و : پردازدمیمشروطه عصر قاجار و دورة که به هاییکتابترین مهماز جمله . است

؛)1395و 1386(رقاجاعصرسیاسیاندرزنامهویکسی: هاي قاجارينامهسیاستتصحیح
مشروطه به روایت موافقان : رسایل مشروطیت؛)1386(هاریاجر قصدرعرانایولاتحار تمروزش

هتشون)و روسرانایايهگنجخاریت(هیطانلر سثآمهیشحو تحیحصت؛)1390چاپ (و مخالفان
فیالت،ادرشالابباساد و هجالامکاحبر کتابیخاریتهدمقو محیحصت؛)1383(یلبدنرزاقدالبع
و حیحصت: پردازدمیآثاري که به اندیشه سیاسی .و غیره) 1380(یانراهفامقممائقیسیرزا عیم
و اثري )1380(...)وزراادب.3وبیعرحش. 2دنمتاسیس. 1(اراجر قصعیاسیسلائرسهیشحت

از بعثت تا : تاریخ تحلیلی اسلام: پردازدمیآثاري که به تاریخ اسلام برخی ؛ در دست چاپ
لاربکامیو ق) ع(نیسحامامتضهن؛)1387()توبنرصع(لاماسدرصخاریت؛)1390(غیبت

و تاریخنگاري نیز گفتارها و شناسیدر زمینۀ روشها، علاوه بر این حوزهنویسنده). 1383(
.ددارمقالاتی

معرفی اثر
است و اثر جدیدي دربارة عصر مزبور3،)عصر آقامحمدخان(تاریخ ایران در دورة قاجاریه کتاب

دانست که هر آنچه منابع دست اول و رسمی پژوهیتوان تنها تاریخت مینویسندة آن را به جرأ
دربارة تاریخ قاجار منتشر شده یا منتشر نشده را با کوشش فراوان بررسی کرده و در چاپ و 

این کتاب، روایتی جدید از شخصیت . تصحیح آثار منتشر نشدة این دوره نیز اهتمام ورزیده است
هاي دائمی نویسنده در است و دغدغهو وقایع این برهۀ تاریخیو عملکرد آقامحمدخان قاجار 

ارائۀ روایت با در این کتاب به رشتۀ تحریر در آمده است و این عصر،ایرانِتاریخ واقعیت باب 
خان، قتل آقامحمدخان، جدیدي دربارة حوادثی همچون واقعۀ کرمان، شخصیت لطفعلی

ها در ایران و غیره، گلیسیهاي حمله آقامحمدخان به گرجستان، کشتار تفلیس، تحریکات انزمینه
.فصل جدیدي در تاریخ سیاسی این دوره باز گشوده است

).1395سمت، : تهران(،)عصر آقامحمدخان(تاریخ ایران در دورة قاجاریه غلامحسین زرگري نژاد، . 3
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را در مورد موضوع،دیدگاه خودنویسنده انگیزه و گردد ومیآغاز با یک درآمد کوتاهکتاب
این مقدمۀو در در فصل نخست)1ـ2ص (.کندمیکلی بیان صورتبهاثر مزبور و هدف روش 
تاریخ و خود ازدیدگاه تعریف به » ،نگاهی بر عرصه و حیطۀ منابع تاریخی«عنوانتحتفصل 

بررسی و نقد «به و مشروح مفصل صورتبهو سپس ) 3ـ7ص (پردازد نیز تاریخنگاري سنتی می
که براي دانشجویان و محققان تاریخ اهمیت زیادي پردازدمی» منابع اصلی تاریخی دورة قاجار

اندازي کلی به میراث چشم: زمینۀ تاریخی«عنوان وم تحتفصل ددر ). 7ـ 83ص (دارد
از اي و فرهنگ و میراث سیاسیالگوهاي اندیشهانتقال» ،دورة قاجاررصفویان و تداوم آن د

مانند اقتدار و گسترش حوزة ولایت عالمان دینی، تصوف و ،دورة صفوي به دوران بعد
دهدرا مورد توجه قرار میغیره یج فارس و تجاري در خلهاي ، نفوذ کمپانیگرياخباري

مباحثی مانندبه» ناموفقهاي تبار، پیشینه و خیزش«عنوان در فصل سوم تحت ). 84ـ 119ص(
و در فصل ) 120ـ 161ص (و غیره قاجار از تولد تا مرگ خاناصل و نسب قاجاریه، فتحعلی

در خانبه اقدامات محمدحسن» ،اجارایران از قتل نادر تا ظهور آقامحمدخان ق«چهارم با عنوان 
هاي ، نبردهاي او با آزادخان افغان و تلاشخانکسب قدرت و رویارویی وي با کریم

ایران در «عنوانتحتفصل پنجم ).162ـ 226ص(پردازدمیوي هاي و خیزشخانحسینقلی
اندیشۀ او در به ظهور آقامحمدخان و نگاهی به مبانی » قاجارخانعصر تکاپوهاي آقامحمد

). 227ـ302ص(شود و مطالب دیگر پرداخته میاو با زندیه هاي و کشاکشتجدید وحدت سیاسی 
جستار در مبانی لشکرکشی آقامحمدخان به قفقاز و هجوم به شوشی و «عنوان فصل ششم با 

به قفقاز، رکود ها هجوم عثمانیها،به مباحثی همچون درگیري آقامحمدخان با روس» تفلیس
بر تفلیس، اشغال گنجه از سوي قواي روس و غیره خانتصادي و گسترش فقر، تسلط اراکلیاق

تاج گذاري آقامحمدخان در «عنوانتحتفصل پایانی هفتم نیز .)302ـ 420ص (پردازد می
هو تجزیمینیز به مباحثی همچون سیر دگرگونی قو» فرمانروایی قاجاریهمیتهران و آغاز رس

حولات سیاسی ایران شرقی در عصر درانیان، قتل شاهرخ میرزا، قتل آقامحمدخان ماوراءالنهر، ت
).421ـ 503ص (پردازدمیو غیره 

بررسی تعاریف نویسنده در باب تاریخ.1
که در ابتداي نوشتن آثاري در باب تاریخ ایران، کمتر به تعریف » تاریخ پژوهان«برخلاف اغلب 

ـ هر تعاریف خود ،نویسندهپردازند، میو نسبت نوشتۀ خود با این مفاهیم مرتبط با تاریخ م اهیمف
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. را از این مفاهیم و موضع خود را در برابر مفهوم تاریخ آورده استچند در صفحاتی اندك ـ 
.قرار دهدبی ب را نیز مورد ارزیانویسندة این مقاله نیز تلاش دارد تا جنبۀ نظري و عملی این کتا

شالوده شناسی حیات اجتماعی «تعریف مشهوري از تاریخ دارد و آن، ب نویسندة کتا
کند که سنتی از مفهوم تاریخ ایراد وارد میدر ابتدا، به تعریف تاریخنگارانوي 4.است»کنونی

تمایزي 5،»رخدادشناسی یا شناخت حوادث و وقایع گذشته«آنان ضمن تعریف تاریخ به عنوان 
را » ریخ سیاسىتا«همچنین، شناخت .گذاشتندتاریخ پژوه نمیالاخبار، مورخ وهم میان علم

اگر این علم را ناظر به شناخت تمام «نویسد میاما ،داندپژوهى سنتى میدغدغه محورى تاریخ
اگر باور داشته باشیم که تاریخ عبارتست از تمامیت «و » گذشته، نه صرفا تاریخ سیاسى بدانیم

اندیشه اجتماعى، فکر و تفکر، عقاید و «موضوعاتی همچون » حیات اجتماعى انسان در گذشته
ادهاى اجتماعى، فرهنگ و مدنیت نوین، هاى نوین، اندیشه سیاسى، طبقات و نهباورها و نحله

ها و ها، قیامى، بحرانتعانک و بانکدارى، صنعت و تولید صننظام اقتصادى و مالى نوین اعم از ب
گرایى، حق حاکمیت ملى و مبارزات اجتماعى خواهى، قانونزادى، عدالتگرایى، آها، ملتنهضت
ول حیات اجتماعى ایران در عصر ها، محصنحصیل حقوق مدنى و سیاسى و نظایر آبراى ت

علاوه بر منابع تاریخی ورزدتاکید میهمچنین » .قاجارند و لاجرم بخشى از گذشته تاریخى
هاى منابع دیگري نیز موجود است که باید آنها را نیز بررسی کرد؛ مانند اندرزنامه«رسمی، 

هاى ها، کتابیه نامههاى حدیث و روایت، تعزسیاسى و اخلاقى، آثار کلامى و فقهى، کتاب
ها، ها، اساسنامهها، بروات، دفاتر مالى کمپانىروضه خوانى و وعظ و خطابه دیوان اشعار، سکه

ها و ها، اسناد حقوقى و سیاسى و گمرکى، قوانین اساسى، روزنامهها، فرامین و رقمدستورالعمل
اگر منابع دهدهشدار میسپس 6».روندى و رسمى تاریخى به شمار مىها نیز منابع اصلمانند آن
تاریخ در عمل به اند، محدود گردد،به قصد تاریخ نویسى نوشته شدهکهثارىبه آ،تاریخى

و سایر » ترین روایت گذشته است، تحدید گشتهترین و سستتاریخ سیاسى که کم ارزش«
7.روندنمىضوع علم تاریخ به شمار دیگر همچون تاریخ تفکر و اندیشه، مومباحث

جستارهایی در تاریخ و ،»پژوهش تاریخی، بحران روش«غلامحسین زرگري نژاد، : براي نمونه نک. 4
.)1389خانۀ کتاب، :تهران(1، جتاریخنگاري

.6صپاورقی ،)عصر آقامحمدخان(تاریخ ایران در دورة قاجاریه ؛ زرگري نژاد، 3صزرگري نژاد، .5
.7و 6صهمان، .6
.7صزرگري نژاد، .7
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بنا به رویکرد نویسنده، تاریخ، صرفا شناخت گذشته نیست، بلکه موجودیت امروزین، 
استمرار دیروز است، و آثار دیروز در حیات امروز جامعه ما باز مانده و هستى کنونى ما را ساخته و 

در پرتو تحولات تاریخ ایران را باید از این زوایا و با تحلیل این قضایا شناخت، نه «. پرداخته است
هویت کنونى ایرانى نیز در لابلاى این حوادثى که به. آشکار سیاسى و نظامى و اقتصادى

تجلى نها در همه مظاهر زندگى کنونى هویداست، تبلور ونوشته نشده، اما آثار آگستردگى 
رى پذیر نیست، هر دیروزى از آن در امروز جاتجزیهتاریخ هرگز برشى قابل گسست و8».دارد

9.تر به امروزنزدیکاست؛ به خصوص دیروزهاى

له است، بررسی مدعیات نویسندة کتاب در آنچه براي نویسندة این مقاله مسأبنابراین
وظیفۀ علم تاریخ، شناخت . 1: نویسنده چندین مدعا را مطرح نمود. سراسر نوشته ایشان است

و نه صرفا شناخت ) حیات اجتماعی امروزشناسیشالوده(تمام ابعاد گذشته و حیات اجتماعی است 
باید منابع ) وابسته به حکام و فرمانروایان(میعلاوه بر منابع رس. 2. سیاسی گذشتهحوادث عمدتاً

10.را هم بررسی کرد) و مستقلمیمنابع غیر رس(دیگري 

بررسی دستگاه شناختی نویسنده.2
شناختی نویسندهبررسی موضع هستی1ـ 2
ماهیت واقعیت تاریخی 1ـ 1ـ 2

کوششى «که در قالب رخدادهاى سیاسى آمده، بی نویسنده در ابتداي کتاب معتقد است که مطال
هاى مورخان رسمى، نه تلاشى با است براى ارائه تاریخ سیاسى قاجاریه از منظر روایات و نوشته

کهچناناما 11»اند،ادهاعتقاد به امکان معرفت تاریخى بر رخدادهاى سیاسى آن دوره چنانکه رخ د
را کنار نهاده و چنانکه در بحث میرسشود، منابع غیراشاره میشناسیدر قسمت روش

نویسنده نموده است؛ در نتیجه » گزینشی بودن«نیز اشاره گردیده، آنها را متهم به شناسیمعرفت

.170ـ 171صهمان، .8
.207صهمان، .9

دانسته است که به نظر تاریخیها و اشعار و غیره را جزو منابع اصلی و رسمی اینجا تعزیه نامهنویسنده در.10
تاریخ چنین دربارة علم بودنهم.)7همان، ص(غیررسمی بوده استند و منظور ایشان منابع ارسد اشتباه کردهمی

.بحث نکردیم) مورد ادعاي نویسنده(
.5صهمان، .11
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را نوشته » واقعیت«در این کتاب، گزینشی عمل نکرده و ويمنظوري جز این ندارد که خود
همچنین در جایی دیگر، رخدادهاي سیاسی مانند هجوم آقامحمدخان به گرجستان و . است

کند که اسناد رسمى روسیه چون به قصد میي تلقی »واقعیت«کشتار تفلیس را به عنوان یک 
ق یا کتمان دورند و به این واقعیت ـ کشتار طبعا از شایبه اغرا«اند، نیافتهنویسى نگارشتاریخ

توانند رخدادهاى تفلیس در دوره بهتر از آثار تاریخى، مىبه همین دلیل نیز. تفلیس ـ نزدیکترند
واقعیت در این رویکرد،بنابراین12».در این شهر را بازتاب دهندحضور نُه روزه آقا محمدخان

.کشف و بررسی توسط محقق استثابت و لایتغیر بوده و در انتظار،تاریخی

عاملیت انسان 2ـ 1ـ 2
تجلى «، نویسنده معتقد است رخدادهاي تاریخی در بسیاري موارد، »عاملیت انسان«دربارة 

ها است، اما صفات و خصایلى که در دامن تاریخخصایل و منش و شخصیت انسانصفات و
استعدادهاى ها واز منظرى حاصل جمع قابلیتاند، نه در خلا؛ چنانکه خود تاریخ نیزپرورده شده
جبرهاى تاریخى و هاى انسانى وام طبیعت و فرایندى است تعاملى میان ارادهنظانسانى و 

هاى حوادث و دگرگونىغفلت از خصایل و صفات فردى در تبیین«: افزایدمینویسنده » .طبیعی
معرفت تاریخى را به کمال فردى،تاریخى و تکیه بر ساختارها یا هر عنصر یا عامل برون 

بخش آن خصایل دیالکتیکى است که یک انسان محصول.. سازدبرد و نگاهى احول مىنمى
تفاوت . است و سوى دیگر آن حیات اجتماعى وىهاى فردى و اکتسابىمده از توانایىدرونى برآ

و بخش در برابر نهاد اندازه و میزان ترکیبى است که این دهاى آنان، تفاوت درها و کنشآدم
13».آنان دارند

نویسندهشناسیبررسی موضع شناخت2ـ 2
کاربرد نظریه1ـ2ـ2

هاي انتخاب چهارچوب نظري و نظریه در پژوهش«: دنویسمینویسنده در باب چهارچوب نظري 
شدن در قالب نظریۀ واحد و تحمیل آن به پذیر است، اما مقید محور ضروري و اجتنابمساله

.393ـ 394صزرگري نژاد، .12
.263ـ 264صهمان، .13
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د کردن اندیشه بنابراین بدون محدو. رساندمیتحقیق نه روشمند است، نه پژوهش را به سامان 
اي پیوسته بر اساس منابع تاریخی و رخدادها را به گونههاي اي واحد، روایتخود در قالب نظریه

رسیم و کنیم تا خواننده ابتدا بتواند صورتی از واقعه تاریخی را در ذهن خود تمیدست اول ارائه 
کهچناندر کنار آن پیوند و ارتباط ارگانیک را ادراك کند و سپس پیوستگی علت و معلولی آنها را 

یابیم، تصور کند و در صورت صحت و تطبیق با خرد خود آن را میخود در پرتو تعقل تاریخی 
اند اي که بتونظریه«از نظریه هم استفاده کند، نویسنده معتقد است ممکن است 14».بپذیرد

طرفانه شود بیروشنی بر موضوع افکند نه آنکه ما را در پی خود بکشد و خود بلا و آفت نگرش 
آید که فقط میاز لحن متن بر ،بنابراین15».به وادي مصادره به مطلوب سوق دهدو پژوهش را 

.بتابانندتوانند بهترین نور را بر مجهولات تاریخی ها میدادهخود همان منابع دست اول و 
متخصص قرون 16،تاریخ پژوهانی مانند شارل لانگلوآ،راه فروبستهدر کتاب هیوز،استوارت 

متخصص 18،هاي هفدهم و هجدهم و شارل سینوبوسمتخصص سده17،وسطا و ارنست لاویس
اي که از روش علمی داشتند و معتقد دوران معاصر اروپا را که به زعم وي، با درك غیر عالمانه

که واقعیات تاریخ بدون نیاز به فرضیه و نظریه خود به خود گویاست، فرزندان راستین اواخر بودند 
که پاسخ ز ادعا نداشتند هرگ21بلوكو20فور،نویسددر جاي دیگر می19.داندقرن نوزدهم می

کردند که مورخ بیش از آنکه مبلغ توضیحات تاریخی مکرر تاکید میدانند، وها را میهمۀ پرسش
اي تهبه همت آنان، تاریخ پژوهی از هر زمان در گذشته، رش. د، جویندة اسباب و علل استباش

. تر و بیشتر پذیراي تعدد عقاید و آراء شد و خشکی و قطعیت پیشین را از دست دادقابل انعطاف
کردند و از تغییر این بود که ایشان، از سویی در عالم قدیمی یقین زندگی مییکی از دلایل این 

.2صهمان، .14
.2، صهمان.15

16. Charles Langlois
17. Ernest Lavisse
18. Charles Seignobos

، ترجمۀ )1960تا 1930اندیشه اجتماعی در فرانسه در سال هاي درماندگی از (راه فروبستهاستوارت هیوز، .19
.21ص ، )1381علمی و فرهنگی، : تهران(عزت االله فولادوند 

20. Febver
21. Bloch
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ایده را سوي دیگر، در جهان جدید سیلان و دگرگونی، و از عدم تداوم میان این دو حداکثر ف
22.بردندبراي فهم تاریخ می

نقش عقل سلیم2ـ 2ـ 2
نگرش نویسنده به تاریخ قاجاریه، نگاهی است بر اساس منابع دست اول و رهیافت عقلی به 

را ها دهیم، اما روایتها میی اصالت را به گزارشگرچه در تاریخ پژوه«به بیان دیگر، . روایت ها
دهیم و همراه با آن درایت را به مینها سنجیم و اصالت را به روایتمیو خرد هم با معیار عقل

ها و دهها گزارشى از این دست که در گزارشوارسى نقادانه این«: نویسداو می23».گیریممیکار 
اند، از این حیث اهمیت دارد که چه بسا یاریمان شدهقطعى تلقىتاریخ ایران به عنوان وقایعى 

ها را که در میان بسیارى از ما رواج دارد تاریخى و اعتماد به خواندهکند تا سنت پذیرفتن روایات
.اعتنایى به عقل و نقد در برابر نقل است، به روش معرفت انتقادى تحول بخشیمو حاصل آن بى

اعتماد به تواند مطالعات تاریخى کنونى را که برون ما مفید است، هم مىتحولى که هم براى اکن
در باب تصرف وي ،نمونهيبرا24».روایت متکى است، به درایت حاصل از روایت استوار سازد

هزار نفر از مردم 12ورزد که از تایید این ادعا اجتناب مىهر عقلى هم«: نویسدکرمان می
توان نتیجه گرفت هایى متعلق به آقاعلى جمع شوند، بنابراین مىهخانیاهخانکرمان بتوانند در

نکه قصد برجسته کردن مقام خویش را به روى کاغذ آورده، یا آبسا گمانخان چهکه احمدعلى
هاى آقاعلى،هخانکه فرض کنیم مراد ازدر صورتى،حالدر هر. داشته استجد خویش را

هم بعید است بتوان د که اغلب شامل حیاط بسیار بزرگى نیز بودند، بازبزرگ اعیان باشهاىهخان
فرض که حتى بههزار نفر از مردم کرمان،12توسل به این توجیه، تصدیق کرد که به راستى با

25».هاى وسیع آن جا بگیرنده و حیاطخانبر روى دوش هم نیز قرار گرفته باشند، بتوانند در چند

هاارزشجایگاه 3ـ 2ـ2

.18ص هیوز، . 22
.2صهمان، .23
.291ـ 292صهمان، .24
.298صهمان، .25
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. شودمیکتاب مشخص شناسی نیز از صفحات آغازینها در این موضع معرفتجایگاه ارزش
را ) قاجار(میهاى مورخان مستقل و غیر رسنمایی و اعتبار گزارشکتاب، ادعاي واقعنویسنده 

هاى متاثر از شرایط فکرى، ذهنى و فرهنگى و طبقاتى و محکوم به قواعد گزینش خوانش«
جز محصول رهیافت، گزینش خواسته و ناخواسته و سرانجام ثمره «داند و معتقد است یم» غیره

ر و روایى در بازتاب به همین دلیل، از منظر اعتبا«و » خوانش و فهم نویسندگان آن آثار نیستند
جستارى مقید به «نویسنده، 26.هستند» شناسىمل جدى و عارى از ارزش معرفتگذشته محل تأ

گرا، نه مصلحت و پژوهش علمى را پژوهشی انتقادى و حقیقت» یابىو حقیقتطرفى اصل بی
یکی از مورخان دورة قاجاري » تعصب«براي نمونه، نویسنده از . داندمی27»گرابین و مصلحت

28»دهدطرف را آزار مىخان، خواننده بىبا تکرار دشنام و سرزنش حاج ابراهیم«کند که میانتقاد 

حاجى مزبور را مرکوز خاطر و «گردیده کهو مدعى پرداخته » خوانیذهن«به اینکه این مورخو 
م و متصدى مها.... مکنوز ضمیر چنین بود که در ظاهر با امناى دولت آقامحمدخان سازش

محقق باید ناظر بر واقعیت بوده و از هرگونه سوگیري یا ،نیابنابر» .سرورى الکاى فارس گردد
).عینیت(زداظهارنظر شخصی اجتناب ور

دغدغۀ بیان واقعیت حوادث را دارد و در ثر از پوزیتیویسم،نویسنده، همانند تاریخنگاران متأ
،»طرفبینندة خوا«: کلمات و عباراتی مانند.توان این موارد را دریافتمیموارد بسیاري 

،»قاجارنمایی مورخان عصر بزرگ«،»آمیزگزارشی افسانه«، »نویسیراست«، »القولصحیح«
، »طرفبیمورخی «، »سخت محل تامل استها گزارش«، »مورخ تیزبین«، »آمیزروایت افسانه«
، »گزافه و غلو«، »نویسی را با عصبیت همراه ساختهتاریخ«، »ادعایی گزاف«، »ترمورخ دقیق«
.. .این اسناد«، »...با تمام این احوال، واقعیت این است که«،»هاى روشن و متواترىگزارش«

توجه زیادي به ایشان همچنین 29».طبعا از شایبه اغراق یا کتمان دورند و به واقعیت نزدیکترند

.4صهمان، .26
.5همان، ص. 27
.14، ص همان. 28
، 180، ص173، ص159، پ ص146، ص143، ص136، ص13، ص134، ص130، ص19صهمان، .29

.394، ص250، ص247، ص478، ص455ص
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به «دارند و اینکه مورخ نباید به جاي تحلیل،30»نویسینویسی و شایعهتاریخ«تمایز میان 
.بپردازد31»الضمیر افرادگزارش ما فی

شناسی نویسندهبررسی روش3ـ 2
وهشدلایل پژ1ـ 3ـ 2

بلکه وجود ،نویسنده، دلایل پژوهش خود را نه رخدادشناسی یا شناخت حوادث و وقایع گذشته
براي فهم و حل مسائل حیات ها هایی در بستر تاریخ ایران و لزوم شناخت این شالوده»شالوده«

منظور از . نمایندها میلاي کتاب خویش، اشارتی هم به شالودهداند و در لابهاجتماعی کنونی می
و ولایت ) روحانیون(ولایت شرعی «، »آسمانی بودن سلطنت«ها نیز مقولاتی کلی مانند شالوده

در ساخت قدرت سیاسی ایران و رواج فرهنگ صوفیانه، فساد اخلاقی بر اثر » )شاهان(سیاسی 
.استو جنگ قدرت نظام بدوي

شواهد مناسب2ـ 3ـ 2
طرفی، هایی هستند که تا گزارشگر آن، ضمن رعایت بیشواهد مناسب براي نویسنده، داده

دیگر خویش است و چه بهتر که راویان»مشهودات«بیشترین نزدیکی را به رخداد دارد و حاصل 
است » مسموعات«هایی که حاصل توصیف کنند و در دادهنیز آن را تایید یا حداقل مشابه آن را 

متفاوت قرار دارند یا به هاي که تحت تاثیر خوانشباید با دیدة تردید بیشتري نگریست؛ منابعی
توان به این بررسی میبراي نمونه . اند، مورد اعتماد نیستندقصد تاریخ نویسی نوشته نشده

نویسندة [افزون بر حضور و پیوند مستقیم غفارى کاشانى «: نویسنده از منابع اشاره نمود
یر غفارى کاشانى در قیاس با دیگر مورخان با رخدادهاى زمانه، پیراستگى چشمگ] مرادگلشن

بینى او درباره ضرورت رسمى زندیه از تعصب شدید نسبت به فرمانروایان زندیه، همچنین واقع
اعتمادى به پادشاهان و اصحاب قدرت، انصاف و اعتدال او در داورى نسبت به رقباى دربار بى

توان نتیجه گرفت که ز شاهدان معتبر، مىزند و سرانجام مراتب دقت و تقید او به اخذ روایات ا
پژوهى رسمى و سنتى، وى مورخى است که از دو حیث برخوردار از بر اساس معیارهاى تاریخ

13صهمان، .30
13صهمان، .31
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ها اما فقط بر پایه همان معیارها، نه ملاحظات نوین در اعتبار سنجى داده. معیارهاى اعتبار است
توان مىگشاگیتىتاریخ ه از تمامى چآن«: نویسدمیهمچنین نویسنده 32».و روایات تاریخى

حاصل دسترسى مستقیم یا با یک واسطه از رخدادهاى دوره سلطنت جعفرخان زند دانست، 
حوادثى است که موسوى اصفهانى درباره آغاز حکومت جعفرخان تا تسلط او بر اصفهان و بر 

واضح . ماهانداختن باقرخان خراسکانى از حکومت این شهر نوشته است؛ یعنى فقط وقایع هشت
لاى همین دوره از تسلط جفرخان بر شیراز و هچه از احوال آقامحمدخان در لابنآاواست که

ها، مسموعاتى که بخش زیادى از آن. اصفهان نیز آورده است، یکسره حاصل مسموعات اوست
خان زند را سایر مورخان زندیه معاصر وى تایید هاى او در دوره کریمهمچنین برخى از گزارش

: نویسدمی» واقعۀ کرمان«در بررسی رخداد تاریخی 33».اندا گزارش کردهنکرده و خلاف آن ر
قدرت به همین دلیل است که اشاره کردیم که در شرایط کنونى که بیش از دو قرن از جنگ«

بیش از : اولاگذرد، در مسیر معرفت تاریخى دقیق،خان در کرمان مىآقامحمدخان و لطفعلى
نظایرش، با هر بعد دیم، تا به آثار و نتایج آن حادثه ونه آن نیازمتمرکز و تکرار روایات مربوط ب

روایات و هر روایت تاریخى را وارسى این: خرد کلان، در حیات کنونى جامعه ما توجه کنیم؛ ثانیا
گرى به روش خردگرایى که میراث اخبارىدهیم و از سنتاساسى براى افزایش درایت قرار

اى مهم متصور باشد، براى جستارهاى تاریخى فایدهاگر. ت، بازگردیممتروك شده ایرانى بوده اس
و تجدید روایات گذشته را که گرنه قرائت تدبیر و درایت است، وهمین افزایش معرفت عقلانى،

توان بر مبناى آن استوار اند و کمتر واقعیتى از گذشته را مىناراستى و نادرستىلوده بهسخت آ
رخدادهاست تاریخ علمى، علم افرایش خرد در پرتو نقد و فهم: ى کوتاهدر کلام. چه سودساخت

34».هاو تاریخ نقلى، تکرار قال و قیل

نگرش انتقادي 3ـ 3ـ 2
نویسنده، انتقادي بودن در اثر خود را محک زدن روایات با عقل و تطبیق آن روایات با روایات 

میرزا، که مطابق داستان علیقلى در صورتى «: نویسدبراي مثال می. دانددیگر و مشابه می
ازدواج کرده و روایت بادىنویه یا همان دختر موزه دوز استرآخان در اواخر عمر با باشاهقلى

.20ص، همان. 32
.11ـ12ص همان، . 33
.292ـ 293صهمان، .34
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توان نتیجه گرفت که چون این فرزند وى خان درست باشد، مىباره تولد فتحعلىنخست هم در
خان در اواخر بنابراین باید خود شاهقلىوط اصفهان حدود چهل سال سن داشته،در روزگار سق

ها سلطنت شاه سلیمان در استراباد متوطن شده باشد؛ یعنى درست در همان زمان که زیاداوغلى
حتى در استرآباد نیز مورد توجه شاه خان، در گنجه مورد توجه قرارگرفتند، ولى شاهقلى

ر خویش، هم نه به اعتبانن شهر، آبه ازدواج با دخترى از ایحسین واقع نشد و ناگزیر سلطان
یا در باب کشتار تفلیس نیز با شک و تردید در 35».باد شادمان گشتبلکه با وساطت حاکم استرآ

ها و اسراي گرجی در تفلیس فراوان باشد و با فرضاگر شمار کشته«: نویسدروایات جا افتاده می
روبرو قل سلیمى که با چنین گزارشىها در اسناد همان زمان، هر عنتساهل در ثبت و گزارش آ

اسیرى که هزار15هاى تفلیس و پرسد که به این ترتیب و با کثرت کشتهالقاعده مىشود، على
جمعیت قلیلى در ها از سکنه خالى یااز گرجستان به ایران انتقال یافتند، نباید این شهر تا مدت

بودن در اینجا، محک زدن خود روایات موجود بنابراین منظور از انتقادي 36»آن باز مانده باشند؟
منابع دست اول است و نه مثلا انتقاد رادیکال به تاریخنگاري سنتی یا به کارگیري ساختار، 

هاي نه وارد کردن یک عنصر جدیدي در روایت یا برشاي و، مباحث میان رشتهتخیل، خلاقیت
روایات مفروض گرفته و تحلیل و بلکه نویسنده واقعیت را بر پایۀ این. زمانی بلند مدت

رسد این نوع انتقادي بودن، حملۀ جدي هاي وي بر روي همین روایات است و به نظر مینقادي
.پژوهی سنتی نیست و بازتولید همان استاي به تاریخ

تاثیر پذیري از اصحاب حدیث1ـ3ـ3ـ2
فهم رخداد و واقعۀهاياز روشعباراتی مانند تواتر، متواترات، مجعول، ثقه، اهل غلو، قاعدة نص 

ثر از اصحاب حدیث قرار دارد که البته با حت تاثیر بینش سنتی نویسنده و متأتاریخی است که ت
که براى برخى در صورتى «: نویسدونه نویسنده میبراي نم. درایت در روایت همراه است

اند آقامحمدخان در همین زمان در تهران به تختخر قاجارى که نوشتهمورخان متأهاىارشگز
باباخان به ل نباشیم، گزارش تعییناعتبارى قائسلطنت جلوس کرد و به نام خویش خطبه خواند،

معتبر است و بر همین قاجار که در منابع متقدم آمده است به دلیل تواترخانعنوان جانشین این

.136ص، همان.35
.399صهمان، .36
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خلاف این اجماع مشهور، به تلویح بر مروزى که بر«: همچنین37».عزم آقامحمدخان دلالت دارد
نکه رسد، نه یافث، براى آب به سام مىآن است که سرچشمه نسبى اتراك از طریق عیص و یعقو

نویسد که به اى مجعول رفته و مىاین ادعاى شاذّ خویش را تثبیت کند، ابتدا به سراغ بیان قاعده
38».فقََد اتَینَا الَ ابرَ هیم الکْتَاب والْحکمْۀَ واتَینَاهم ملکًْا عظیما: وجب کریمهم

: کندمیپر معناکاويتاریخی را با حدس و گمان یا هاينویسنده در مواردي، شکاف
بیک به سرعت تمام در کردند که قواى شکربسا تصور نمىخان چهخوانین مشوق فتحعلى«

نان امید داشتند تا در نتیجه یست که آبعید ن. باش فرو ریزداشاقهخانهجوم نیروهاى اینمقابل
39»....خان و شکربیک قواى هر دوخان رو به تحلیل رودایجاد جنگ میان فتحعلى

که شمارشان را در این زمان هزارنفر نوشته اند، خان به اندیشه افتاد تا به همراه قوایىفتحعلى«
عازم اصفهان شود تا به ظن قوي بتواند از غارت اصفهان چیزي هم نصیب خود و مزدورانش 

40».کند

خبرى ... گزارش ساروى از فساد دربار اصفهان و اجتماع فرصت طلبان«: دیگرهاي نمونه. 258صهمان، .37
هاى روشن و متواترى که در باره مخالفت رغم این گزارشبه«؛152ص» ..است متواتر و تردیدناپذیر است

جاى هاى وسیع این اویماق با تسلط وى بر زادگاهش وجود دارد،و کشاکشآقامحمدخانوسیع قاجاریه با زعامت
اند نویسان همواره نوشتهاندرزنامه«؛ 247ص» ...هاى جدید ادعا شده است کهشگفتى است که در بسیارى از نوشته

متواتراتدرستى و شمول این سخن جاى تامل است، اما به حکم در. که سلطنت و دین دو همزاد تفکیک ناپذیرند
.496ص» .اى نیستهیچ شبههدر همزادى قدرت با بیدادگرى جاى هاى فراوان،و دلالت
وي در . را با پیشنهاد برادرش آغاز کردمجمل التواریخخودش نوشته است که نگارش «؛ 128صهمان، .38

توانست از که ده سال دوره نادرشاه را در ایران بود و از اکثر مراتب اتفاقیه اطلاع داشت، و سایر اخبار را میحالی
را آغاز » مجمل التواریخ بعد نادریه«نگارش تحقیق کند، قلم به دست گرفت و ثقهصادق القول و مردمانصاشخا
به: وجود دارد، اولاهاى شیرازى و ساروىتفاوت بارزى که میان گزارش محمدحسین نائینى با گزارش«؛ 28ص» .کرد

کى از این دو مستحکم و شاهد و قرینه مقومى یص، تا زمانى که نقاعده تعارض و تضاد و ناهماهنگى دو نص
.296ص» .نها تردید پذیر خواهد بودهر دوى آرا تایید یا مخدوش نسازد، اساسص ن

.149ص، همان.39
.151صهمان، .40
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دستگاه شناختی نویسندة کتاب

موضع 
شناختیهستی

واقعیت تاریخی از پیش موجود که :ماهیت واقعیت تاریخی
هاي تاریخی استمرار اما قابل کشف است و پدیده) اگرچه تحریف شده(

.دارند
دیالکتیکى است که یک انسان محصول:عاملیت انسان

است هاى فردى و اکتسابىسوي آن خصایل درونى برآمده از توانایى
هاى آنان، کنشها و تفاوت آدم. و در سوي دیگر، حیات اجتماعى وى

اندازه و میزان ترکیبى است که این دو بخش در برابر نهاد تفاوت در
41.آنان دارند

موضع 
شناختیمعرفت

مقید شدن در قالب نظریۀ واحد نه روشمند :کاربرد نظریه
42.رسانداست و نه پژوهشی را به سامان می

بر طرحوقایع تاریخی و سبب آنها را بنا:نقش عقل سلیم
،ذهنی و قوة عقل و رابطۀ علی و معلولی که برگرفته از واقعیت است

43.چیندمی

طرفی و جستاري مقید به اصل بی:هاجایگاه ارزش
44.)عینیت باور(هاها و پیش فهمیابی و فارغ از پیش داوريحقیقت

موضع 
شناسیروش

45.شناسی حیات اجتماعی کنونیشالوده:دلایل پژوهش

اول و دقیق که با درایت همبتنی بر منابع دست:خوبشواهد 
.در روایت همراه است

.تاریخی:نوع روش مورد استفاده

.263ـ 264صهمان، .41
.2صهمان، .42
.2صهمان، .43
.83صهمان، .44
. 6صهمان، .45
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کتابنقدبررسی و .3
هااصلاح باورداشت1ـ 3

ن بدانیم، کتاب آاي بدون تلاش و جستار براي درستی اگر باورداشت را پذیرش باطنی نکته
هاست؛ همان چیزي 46»واقعیت«و به صحنه آمدن ها باورداشتاي براي به محاق رفتن عرصه

مله کشتار هایی از جکه نویسنده در آثار پیشین خود، توانایی خویش را اثبات نموده و باورداشت
را کنار زده 48»مشروطۀ مشروعه«و تلقی نادرست از 47)ص(توسط پیامبربنی قریظهیهودیان

پردازد که نویسندگان میهایی باورداشتها و دستکاريبه افشاسازي در این کتاب نیز او. است
تاریخ در «اند و نویسنده این بار نیز نمایی پرداختهدوران پهلوي علیه دورة قاجار ساخته و به سیاه

49.نمایدمیرا اصلاح » خدمت فاتحان

معتقد بود که 50رانکه. اروپا نیست19در قرن میشباهت به ظهور تاریخ علبیاین روند 
در شیوة . توانند به دریافتی از گذشته برسندمیتنها از طریق تحقیق است که مورخان 

تاریخنگاري او، بررسی انتقادي منابع بسیار اساسی و تعیین کننده بود تا از این طریق براي مثال 
تا حد وي. نویسندة یک سند و همچنین وضعیت و درستی سند را روشن کردهاي بتوان انگیزه

را میاو اغلب در این زمینه، اصطلاح عل. گرایانه باشدتاریخی واقعهاي خواست نوشتهمیمطلوب 
51.بردمیبراي آن به کار 

پردازد، تصویر مثبتی است میآنهایی که مولف به بررسی و باورداشتها از جمله پنداشته
در نزد عامۀ مردم و تاریخنگاران معاصر ساخته شده است؛ مانند این باور که اینخانکه از کریم

بر منابع مکتوب و دست اول این دوره بازسازي مدنظر نویسنده است که با تکیه هاي البته منظور، واقعیت.46
.شده است

).1378،تمس: رانهت(،)وتبر نصع(لامدر اسصخاریت، ژادنريزرگنیسحلامغ: نک.47
مشروطه به روایت موافقان و : ل مشروطیتئرسا،نژادغلامحسین زرگري)تالیف، تصحیح و تحشیه: (نک.48
).1390،موسسه تحقیقات و توسعه علو م انسانی: تهران(مخالفان
اهاشرضاهشناهشاريریهشخاریتسعید نفیسی، . تازدبه دورة قاجار مینهرو، عامدابراي نمونه کتاب پیش.49

،شنهاي بنیادگزاري شاهنشاهی ایرانشوراي مرکزي ج: رانهت(1320اهور مریهش24ا ت1299د نفاس3از ويلهپ
1344.(

50. Ranke
پژوهشکده : تهران(، ترجمۀ محمدتقی ایمان پور اي بر تاریخنگاريمقدمهراجر اسپالدینگ و کریستوفر پارکر، .51

.17ص، )1392تاریخ اسلام، 
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در حالیکه نویسنده .نپرداخت) شاهرخ(قلمرو نوادة او زند، به دلیل رعایت حرمت نادرشاه، بهخان
هرگز به اندیشۀ حل و فصل مصایب خانکریم«و تحلیل منابع معتقد است بیپس از ارزیا

بار افشاگري دیگر نویسنده این52».شمردمیگویی این سرزمین را خارج از ایران ،خراسان نیفتاد
به خانپردازد؛ اینکه به زعم تاریخ پژوهان، کریممیخانمشهور و جا افتادة کریمهاي به خصلت

الدوله و ایجاد بناهاي گوناگون در قب وکیلان شاه و بسنده کردن به لدلیل امتناع از اطلاق عنو
که هم اما واقعیت این است ،ی رئوف و برخوردار از صفات والا معرفی شدهخانشیراز، به عنوان

افزون بر خراسان، گیلان، طالش، .ق شده و هم نسبت به سرنوشت ایرانفت او اغرادر خصلت رأ
و سخت کشی از می رحبیاعتنا بود و به گزارش مستندات فراوان، او نیز در بیقفقاز و غیره نیز 

جاهلانۀ خویش، موجب نابودي هاي شاهان و خوانین دیگر دست کمتر نبود و همچنین با تصمیم
ایرانیان خلیج فارس در مقابل عناصر بیگانه گردید که خود سبب افزایش اقتدار هاي مقاومت
53.خارجی شدهاي کمپانی

این چنینی، شبیه به همین کار در تحلیل گفتمان هاي نده از کلیشهنویسهاي فشاگريا
یکی دیگر از این . کندمیرا رو میپنهان براي سلطه یک باور عموهاي انتقادي است که دست

که اگر قدرتش شد میاست که پنداشته » خانلطفعلىباور به مظلومیت و حقانیت «ها، باورداشت
توانست حکومتى مطلوب در مىرفت، چه بسااز میان نمىتوسط آقامحمدخان یافت و دوام مى

از سوي بیگانگانی » پردازانهخیالاین داورى«دهد که مینویسنده نشان . پدید آوردایران
یخى و گویى از ارزش تاریندهبه دلیل ماهیت آ«وپدیدار و تقویت شدهسرهارفورد جونزهمچون 

مردم صفت شجاعت و» اسناد و مدارك تاریخی«کند که بنابر می، و اشاره »عقلى تهى است
54.دیگري استهاي او پنداشتهیدوست

.228صزرگري نژاد، .52
.228ـ 230صهمان، .53
هاى کشتار گسترده تفلیس و اسارت توان به ارزیابى انتقادى گزارشهمچنین می. 265ـ 266ص، همان.54

تکیه اند، اشاره نمود که باساکنان این شهر را که بیشتر در منابع تاریخى صدر دوره قاجار انعکاس یافتههزار نفر از15
توان به واقعیت قتل آقامحمدخان میهمچنین ؛ ) 394ص. (دهدورد تشکیک قرار میبر اسناد رسمى روسیه آنها را م

دلیل حملۀ آقامحمدخان به خراسان، دست یافتن همچنین نویسنده معتقد است ) 492ص. (توسط نویسنده اشاره نمود
بلکه به علت تهدیداتی که علیه خراسان از سمت شرق ) داندکه آن را افسانۀ کودك پسند می(به جواهرات نادري نبود 

)450ص. (بودو شمال وجود داشت، 
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هزار نفر از ساکنان 15و اسارت » کشتار گستردة تفلیس«هاي انتقادي باورداشتبی ارزیا
کور کردن مردم آنجا و این شهر توسط آقامحمدخان، واقعۀ کرمان و آن روایت جاري در 

نویسنده است که براي نخستین هاي »نقادي«سرانجام واقعۀ قتل آقامحمدخان و غیره از دیگر 
یا این . شوند و بازبینی جدي این رخدادها استمیبار در تاریخ معاصر ایران در این کتاب ارائه 

غالبا ماهیت سیاسی دارند و شود،میهایی که پنبۀ آن زده باید اذعان نمود که این باورداشتهمه 
چون مولف قصد دارد که به افشاگري این وقایع بپردازد، کتاب نیز به سوي تحولات سیاسی 

را باید مهمترین هدف و دغدغۀ مولف کتاب ها این اصلاح باورداشتساًاسا.سوق پیدا کرده است
طرفانه بیکوشش شده است تا به شخصیت آقامحمدخان نگاهی «: نویسدمینیز دانست آنجا که 

اي بسیار زیرا به زعم نویسنده، چهره»،داشته باشیم و او را آنگونه که بوده است معرفی کنیم
بنابراین این افشاگري نیز ماهیت وقایع 55.رحم از آقامحمدخان ساخته شده استبیخشن و 

اختصاص دارد و » عصر آقامحمدخان«ین عنوان کتاب به بنابرا. یابدمیمحوري و سیاسی 
فهرست کتاب نیز شرح کشاکش، هجوم، نبرد، مناسبات، اشغال، جنگ قدرت و دیگر عناوین 

.حول محور مهمترین کنشگر سیاسی این عصر یعنی آقامحمدخان قاجارمیسیاسی و نظا

دستانتاریخ فرا2ـ 3
حال اینکه » ،شناسی استعاري از ارزش معرفت«ها خوانشگزینش : نویسدمینویسنده کتاب 

معتقدند ) هادر برابر عینیت گرایان یا پوزیتیویست(گرایان ، نحلۀ نسبیشناسیدر همان معرفت
تواند تمام هاي تاریخی در باب موضوعی خاص است و هیچ تاریخ نویسی نمیهریک از نوشته

رو، آن حقایقی که به منابع تاریخی راه از این.دکه در گذشته رخ داده است شرح دهآنچه را 
یابند، تا حدي داراي اهمیت هستند، اما اهمیت آنها بسته به اینکه چه چیزي اهمیت دارد، می

پذیر نیست که معتقدات مورخ قرار دارد و امکانها واست و متاثر از علائق، ارزشبی همواره نس
در بحث از کهچنانهم. رخداد تاریخی را ذکر کندهمه رخدادهاي یک » تاریخ پژوه«مورخ یا 

دانند و معتقدند میطرفی و ارزش داوري را محال بیز از گریمورخ، این نحله،» طرفیبی«
طرف بمانند بیمورخان به اعتبار انسان بودن، قادر نیستند در تحلیل مسائل نسبت به آنها کاملا 

گوناگون، اولویت بندي هاي بود و میان ارزشگیري ارزشی خواهد و هر انسانی داراي موضع

.1صهمان، .55
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معتقد ،ساختهگرایی خود با رویکرد نسبیرا » انقلاب صنعتی«که خود اصطلاح بیتوین. کندمی
طرفانه خود امري ذهنی است، چون ما که به هر رطب و یابسی کنجکاو بیکنجکاوي «: است

هاي فرض کنید کسی تمام روزنامه.هرگونه مطالعۀ امور بشري ناگزیر گزینشی است. نیستیم
ها کلمه به کلمه عین حقیقت است نار دارد با تضمین اینکه مندرجات آیک روز جهان را در اختی
باید انتخاب کند و همین که دست به این عمل زد، میتواند بکند؟ میبا این همه روزنامه چه 

56».وارد جرگۀ ذهنیت شده است

، آثاري را که به قصد )در مواضع سه گانه بدانها اشاره شدکه (گراي کتاب نویسندة عینی
ابهامات «توانند گره از میاند و لابد ننگارش نیافته) در نتیجه سیاست نویسی(تاریخ نویسی 

یعنی تاریخ عینی و آنچه که می گذارد، زیرا به زعم مولف، تاریخ علمیباز کنند را کنار » سیاسی
پردازد ـ و نه به ذهنیات ـ مورد میه است و به افعال و کردار ها قابل مشاهددر مطالب کتاب

: نویسدبراي همین است که نویسنده می. گیردمیتوجه قرار 
روزنامۀ میرزا محمد صاحب کتاب [هاى زندگى میرزامحمد کلانتر بدون تردید سال«

ى حاوى تحولات مهمى در ایران بود که چون او در متن این حوادث زندگ] کلانتر
ها تاریخى از آن دوران یارى کند، اما ها به اگاهىتوانست با ثبت و ضبط آنکرد، مىمى

که در ایام توقف نویسى، بلکه براى آنه قصد تاریخچون وى این اثر خویش را نه ب
از خود » بیکار نبوده و وحشت تنهایى و وسواس خیالات فاسده را«ناخواسته در تهران 

اش، هاى او از تحولات سیاسى زمانهبه همین دلیل گزارش.دور سازد، نگاشته است
نامه خود او تمرکز یافته، عارى از بسیار اندك و فشرده است و چون بر محور زندگى

اطلاعات مؤثر و مفید براى مساعدت به گشودن راز و رمز ابهامات سیاسى آن دوران 
57».تاریخى است

به قصد بیمعتقد است کارهایی که در علوم تجرعملکرد تاریخدر کتاب 58التنُ. ر. ج
آزمایش (شود یا حتی آزمایش رها کردن سنگ از برج پیزا ها میبا سلولمیمطالعۀ زیست و شی

زیرا اگر فعل عمدي و ارادي آزمایشگر در ،صنوعی است، م)گالیله در اثبات قوانین حرکت اجسام
دگرگون شده است، اما تاریخ مطالعه پیش از مطالعۀ آنادة م. افتادمیاق نفاتکار نبود، این چیزها

.23ص، )1375خوارزمی، : تهران(، ترجمۀ حسن کامشاد مورخ و تاریخبی، آرنولد توین.56
.25صهمان، .57

58. Geoffrey Rudolph Elton
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جان که مستقل از بیور نیست، مواجهه مورخ با واقعیات حقیقی است، حقیقتی مرده و این ط
پژوهش است و این امور تاریخی، رفته، تکرار نشدنی و نابرگشتنی است و فراسوي تغییر به هر 

مورخ گوید، میدر پاسخ بیتوین. استآن تضمین شدهپس حقیقت عینی . قصد و منظورند
آید مینهایی را که به نظرش مهم گیرد، بلکه آمیتمیز از گذشته نبیگزیند، اطلاعات خود را می

. مصنوعی دانشمندان استهاي این عمل خیلی شبیه آزمایش. نهدمیکند و بقیه را کنار میجدا 
پیش از آنکه واقعیت شود، مورد فعل و انفعال واقعیات دانشمند و واقعیات مورخ،به عبارت دیگر

59.گیردمیقرار 

هاي شود واقعیت با تمام پیچیدگیتاریخ نویسان موجب میهاي گزارشصرف توجه به
و واقعیت داشته باشیم، بدون توجه به جهان و دنیاي خود، هویدا نشود و اگرچه مدعاي عینیت 

توانیم واقعیت را درك میتاریخی و غیر سیاسی ندر آثار غیر ) آقامحمدخان(متنوع این عصر 
متفاوت براي درك تمام عیار واقعیت،هاي کرها و در واقع ذهنیتپرداختن به طرز تف. نماییم

اي ب را به شیوهامر شاید مستلزم آن باشد که مطالطلبد، اینمیاستفادة دقیق از مطالب منابع را 
معناهایی از آن بیرون بکشیم که . اندش را نداشتهان آنها هرگز قصدبخوانیم که تهیه کنندگ

خواندن خلاف جهت «مورخان امروزي معمولا این روش را . هرگز مورد نظرشان نبوده است
و مبحثی است که منبع سمت و سو،در این اصطلاحها نامند که منظور از رگهمی» هارگه
طی دو دهۀ گذشته مورخان توجه روزافزونی به زبان و استعارات و 60.خواهد اتخاذ کندمی

بی اند که یکی از دلایل آن تاثیر نظریه پردازان ادنهادهاي موجود در اسناد و مدارك پیدا کرده
استفاده مدارك و تاکید بر به اسناد و نویسنده حصر توجه بنابراین، 61.بر حرفۀ تاریخ نویسی است

شایستۀ ) مانند منابع مستقل و غیر رسمی(اینکه همه گونه شواهد تاریخی را و »منابع رسمی«از 
ها، نامهوقفها،به رغم تاکید بر لزوم استفاده از آثاري مانند تعزیه نامهکاوش ندانسته است و 
دیوان ، خان صبافتحعلینامهشهنشاه، دیوان حزینآثاري مانند62دیوان اشعار و غیره،

و اصفهانی،میمجموعه اشعار محمد صادق نا، )شاعر مشهور شهر شوشی قفقاز(ملاپناهواقف
این گذشته صرفا حاصل کار خوانین و دولتمردان است و خواننده در ورا کنار گذاشتهغیره 

.25ص، بیتوین.59
.140ص، )1386نشر ماهی، : تهران(، ترجمۀ احمدرضا تقاء تاریخجان ایچ آرنولد، .60
.143صهمان، .61
.6ـ7ص، زرگري نژاد.62
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غیر که با یک امر فرهنگی یاشود که زمانیاشباع میمی مواردي آنقدر از مطالب سیاسی و نظا
زمانی که در شرح نبردهاي براي نمونه، نویسنده . خوردیکه میشود، میسیاسی مواجه 

خبر نصب «آقامحمدخان، به ناگهان بی آقامحمدخان، بدون هیچ توصیف قبلی در اعتقادات مذه
را 63»ضریح طلا که او چندي پیش دستور ساخت و ارسال آن را به نجف صادر کرده بود

.خوردمیآورد، خواننده جامی
:نویسدمی64رة میشلهفور دربالوسین 
منابعی را که داشت تا ته . بین خودمان بماند، در تاریخ آنطورها هم زبردست نبود«

فهرست منابع و مآخذش . انداین مطلب را محققانی به مراتب بهتر از او ثابت کرده. کاویدنمی
تاریخی که . داشتدان مرتب نگه نمیهایش را در برگهحتی یادداشت... ارزش بحث ندارد

که بحث به مدرك پرستی اما هنگامی ... قابل اعتماد نیستنوشته پر از اشتباه است و
رسید و حصر توجه به مدارك و اسناد، و همزمان تاکید بر تاریخ سیاسی محض، فور و می

دیدند که کوشیده بود گذشته را با تمام پیچیدگی هاي همکارانش، میشله را مورخی می
ها و تکاپوي میشله تمدنی مانند تمدن فرانسه را محصول تلاش. کندرنگارنگش زنده 

تمام . دانست نه صرفا حاصل کار شاهان و دولتمردانعامیانۀ همۀ مردم آن مرز و بوم می
کرد و همه گونه شواهد تاریخی را هاي اندیشه و عمل را پیوسته به یکدیگر تلقی میزمینه

وظیفۀ مورخ فهم و تشریح جو مشترکی است که دانست و عقیده داشتشایستۀ کاوش می
65».در بن آنها نهفته است

، توجه اندکی به فرودستان و ویسنده به وقایع سیاسی مهمبه دلیل پرداختن ندر این کتاب،
فصل «: شوندمیغیرمستقیم و نامرئی وارد تاریخ صورتبهمردم نیز شده است و مردم، عمدتا 

ساله توشه یکمردم مازندران براى برداشتن محصول و انبار کردنتابستان بود و دوره تکاپوى 
ى سر راه و شهرهاخان با قواى فراوان خود وارد لاریجان شد و پس از عبور ازکه کریم

قشون خویش روانه استراباد نجا باها و همراه کردن جمعى از جوانان آنستانى از ساکنان آباج
شوند می، فقط در جایی نمودار »مردم«زیادي نشان داد که توان با مصادیق میدر واقع 66».شد

.269صهمان، .63
64. Michelet

.19ـ 20، ص هیوز.65
.184صهمان، .66
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نمونۀ دیگري . شود آنان بدبخت گردند و یا باجی بپردازندمیها و تاریخ سیاسی موجب که جنگ
بر ها،این ایالت به منطقه درگیريهاي با تبدیل شدن کرمان و شهرها و آبادي«: توان آوردمیرا 

چه نویسنده تلاش کرده تا نگاهی اگر67».عمیق ایجاد شدهاییجسم و جان این مردم، زخم
اما چنین توجهی در انبوه حوادث سیاسی ،گذرا و سریع به رفاه، معیشت و زندگی تودة مردم نماید

چندان استفاده اي می شود، چون از منابع مستقل و غیر رسمیو همانطور که دیده شودمیگم 
.سیاسی بنویسدتواند تاریخ غیر مینکرده است، ن

اجتماعی و )هايیا شالوده(مطالب سیاسی، به برخی مطالبمیان نویسنده کوشیده تا در 
این مطالب که البته از مباحث جذاب کتاب هم هست، این مشکلغیر سیاسی نیز بپردازد، اما 

به اجتماعی بپردازد، دست به مباحث اقتصادي، فرهنگی واست که نویسنده زمانی که قصد دارد
اگر تعمیم هم در کنیم و میزند و در این صفحات، ما به ندرت ارجاعی را مشاهده میکلی گویی 

یا استفاده از مفاهیم تاریخی مشخص هاي بدون پایه،شودمیچهارچوب قواعد تاریخی ارائه 
این در واقعگیرد ومیصورت براي روشن کردن بهتر موضوع، ) ايو بین رشته(نظري 
نویسنده در ارجاع دادن حوادث سیاسی در واقع، . مدلول حوادث سیاسی هستندکلی،هاي تحلیل

.گرددمیاما در مطالب اجتماعی و اقتصادي، دچار آشفتگی اسنادي ،شودمیبا مشکل مواجه ن
:براي نمونه
داد تاثباتى مالکیت ارضى هرگز امکان نمىثباتى سیاسى و به تبع آن بىاستمرار بى«

بگیرهاتوسعه سیل بندها، احداث سدها و آها صرفزمین، حداقل سرمایهدر این سر
اىدر تمامى این قرون کمتر قافله. گشته و زیرساخت اقتصاد زراعى را استحکام بخشد

ها الطریق و رفیقان دزد و شریکان قافله و عوامل حکومتتجارى بود که از دست قطاع
68».امان بماندکردند، در آشکار و پنهان راهزنى مىکه

:یا در مورد دیگر
هاى بدوى قرون میانه ایران در ثر از فرهنگ و نظامبا موانعى جدى که صفویان متأ«

نچه پس ازالکیت تیولدارى به وجود آوردند، آزاد و مشکوفایى عقل مدنى و اقتصاد آراه
روستایىفروپاشى فرمانروایى ایشان باز ماند، انحطاط دو رکن عمده اقتصاد شهرى و 

این انحطاط به زودى ارتشى از گرسنگان را در شهرها و . یعنى بازرگانى و زراعت بود

.282صهمان، .67
.163صزرگري نژاد، .68
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هایشان از قوت ه و کاشانهخانروستاها پدید آورد که در کنار مصیبت تهى بودن
هجرى که زمان تاجگذاري آقامحمدخان در تهران 1210تا 1136از سال لایموت،

ان ثبات و یکپارچگى سیاسى تجدید شد، یکسره دیگر در بخشى از ایراست و بار
گى، خانهاىاین دوره طولانى جنگ. قدرت خوانین با عزّ و جاه بودندگرفتار جنگ

مختصر بازرگانى عصر صفوى را که کاروانسراهاى متعدد در سراسر افزون بر اینکه
شیره جان ه جغدان تبدیل کرد، خانعمده ایجاد شده بود به ویرانه ومسیرهاى تجارى
پیاپى بلعید و تنواره جامعه روستایى را که رنج گرسنگى دایمى را خردمالکان را نیز

69».تر کردداشت، نحیف

در تجدید وحدت سیاسی ایران خاننویسنده در بحثی جذاب به مبانی فکري آقامحمد
از به زعم نویسنده، فضاي فرهنگی شیراز که پس از سقوط اصفهان و پیش . کندمیاشاره 
منی آرام و امن براي اجتماع شمار زیادي از اهل قلم و فرهنگ شامل ادیبان و به مأخانکریم

گفتگو دربارة تاریخ سیاسی و مصائب ایران و و فضاي تجدیدشاعران و دیگران تبدیل شده بود
ضرورت نجات کشور در نزد شاعران مکتب بازگشت، هنگام اسارت آقامحمدخان در آن شهر بر 

به گفتمانی رو به رشد و دغدغه و «ها آقامحمدخان تاثیر گذاشت که این اندیشههاي هاندیش
توان دربارة این که مینقدياما 70».آرمان شمار بیشتري از فرهیختگان آن دوره تبدیل گردید

مکتب که چرا هیچ یک از دیوان شاعراناین است ،بر نویسنده وارد نمودتحولات فرهنگی 
اگرچه همانند نهضت بازگشت ادبى، از «: نویسدمینویسنده هم . بازگشت را بررسی نکرده است

دوستان آن زمان که در میان شاعران و منشیان و در اذهان ایراناین تحول فکرى و سیاسى
ى صریح سخنى به میان نیامده صورتبهپراکنده بودند، همچنین از نمایندگان اهل وزارت و دیوان

تدقیق و تفحص در لابلاى میراث ادبى و تاریخى و فکرى و شرح حال دیوانیان اما بااست، 
71».هاى رو به گسترش آن را ردیابى کردهایى از جوانهتوان نشانهافشارى مىعصر

شناسیشالوده3ـ 3

.164ـ 165صهمان، .69
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آید، گاهی در معناي علت یا سوال می. اي از ابهام قرار دارددر هاله»شالوده«از نویسندهمنظور
آقامحمدخان غارت بود هاي شالودة این پژوهش این است که انگیزة تلاش«: نویسدمیآنجا که 

توان به جاي ساختار آورد و در برخی و گاهی می72»یا حصول به وحدت ارضی دیرینه؟
یا منظور توان آن را به عنوان محیط دانستیمآیا . شودمیآورده» شاکله«صفحات، اصطلاح 

حاکی از ها اي و یا واقعیات اجتماعی؟ و آیا شالوده، یا الگوهاي اندیشههاستهمان ریشه
73گیرند؟میرا هم در بر » تغییرات«ها هستند یا غالب بر حیات انسانهاي »نظم«

به رسمیت شناختن ولایت سیاسى صفویان در عصر غیبت از سوى «ها،یکی از شالوده
باعث شد تا نگاه و نگرش «بود که » عالمان شرع و همکارى وسیع آنان با سلاطین صفوى

اى الهى و منصبى آسمانى، با همان عنوان سلطنت اسلامیه اجتماعى به سلطنت به عنوان ودیعه
ان نیز پایدار مانده و موجب تداوم تقدس آن در در تحولات بعدى سیاسى و فرهنگى جامعه ایر

االله همچنین توصیف سلطنت به عنوان توصیف شاهان قاجار به عنوان ظل. اذهان عامه گردد
اى الهى در قانون اساسى مشروطه، هیچ نبود مگر تداوم میراث صفوى در این زمینه به ودیعه

اه ولایت شرعیه علماى شیعه در نظام تثبیت جایگ«شالودة دیگر در این کتاب، 74».عصر قاجار
است که باعث شد تا علماي شیعه در نظام » فکرى و اجتماعى جامعه ایران از زمان صفوي

اجتماعى و سیاسى کشور تبدیل به قدرتى رقیب براى دستگاه سلطنت شوند و ساخت قدرت 
نین، تشکیل شدن همچ75.سیاسى در ایران را به دو حوزه قدرت آشکار و قدرت سایه تبدیل کنند

ه وعظ و تبلیغ و روضه و مرثیه اي از روحانیون که با تنزل دادن جایگادسته(» سازمان روحانیت«
نها به جعلیات و روایات سست و مجعول، نقش بسیار مهمى در انحطاط فرهنگ دینى و آمیختن آ

اسدآبادى، حاج الدینر جریان تکفیر سیدجمالو ممانعت از رشد عقلانیت ایفا کردند و بعدها د
توسعه «توان به علاوه، می76.ها است، از دیگر شالوده)بادى نیز عمل نمودندآشیخ هادى نجم
از زمان صفوي و نفوذ فزاینده این دراویش و قلندران در ابتداي دوره قاجار » فرهنگ صوفیانه

.1صهمان، .72
و یا ) تبارشناسی(Genealogyتواند منظور نویسنده می. شناسی نیز روشن نیستمعادل انگلیسی شالوده. 73

The study of foundationباشد.
.93ص، همان.74
.95صهمان، .75
.100ـ 99صهمان، .76
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نزد همه اخباریون به محاق افتادن عقل نقاد در «و 77،)که البته روحانیون بدان خاتمه بخشیدند(
ها در عصر که مبانى بسیارى از تکفیرها و تفسیق» و غالب علماى دیگر و فرهنگ اصالت نقل

هایى که خونریزى و غارتگرى و ناامنىمیراث«و همچنین 78قاجار در برابر علوم جدید شد
نبرد به عنوان شالودة » رقابت و جنگ قدرت«، و »خان انجام دادندخوانینی همچون محمدحسن

هاي دیگر این اثر است که به زعم نویسنده تاکنون نیز شاه، از شالودهمیرزا و زمانمیان همایون
79.است و آثار آن در حیات کنونى حاضر و فعال استباقى

دانسته بود و » علم«له نیز اشاره گردید، نویسنده تاریخ را همانطور که در قست بیان مسأ
را مبتنی بر احکام و قضایاي کلی بدانیم که قابلیت »علم«اگر » .شناسیشالوده«کار آن را نیز 

پذیري داشته باشد و شناخت انسان بتواند مشمول انواع و کل نیز گردد و همچنین قابلیت تعمیم
نویسنده در اینجا نیز مشخص نیست؛ در شناسیبینی داشته باشد، بنابراین منظور از شالودهپیش

مندي که براي مندي و مکانباشد، با مسالۀ زمانو عامها احکام کلیهواقع اگر منظور از شالود
گردد و اگر منظور از آن، ساختارهاي متعلق به زمان و اریخ پژوه اهمیت دارد، مواجه میمورخ یا ت

، در این صورت رسد منظور نویسنده نیز همین است ـمیمکان خاصی باشد ـ که به نظر 
.بدانیمتوانیم تاریخ را علممین

داند که به شالودة حیات اجتماعی امروز مینویسنده در مقدمۀ کتاب تاریخ را علم 
،دارد و تا حال امروز جاري است» استمرار«یند، و سیري که ، زیرا تاریخ را به عنوان فرآپردازدمی

اظ به لح،بنابراین. دانستها »گسست«اي از توان آن را مجموعهمیکند و اینکه نمیتلقی 
ک و طی ی) Space(یک امر تاریخی هستند و در یک زمان و مکانها ، پدیدهشناسیشالوده

جداي از ایراداتی که . شوندمیداند، شناسایی می80»کاوژرفنگاه «نگاه عمیق و آنچه نویسنده 
توان به این مدعا نمود، یعنی اینکه آیا میشناسیو روششناسیو معرفتشناسیدر سطح هستی

خود در این دوره تا دوره کنونی تسري داد و آیا در هاي را با همان ارکانها توان آن شالودهمی

.102صهمان، .77
.103ـ 104صهمان، .78
.207صهمان، .79
.230و 229ان، ص هم. 80



57/)عصر آقامحمدخان(نقد و بررسی کتاب تاریخ ایران در دورة قاجاریه : تاریخ» کشف«باز

و اینکه نسبت آنان با علوم81،کنند یا خیرمیتاریخی پیدا هاي تاریخی متفاوت، ساحتهاي دوره
را ش تاریخی امکان شناخت آن چیست و تاریخ پژوه تا کجا با روشناسیمانند جامعهمیتعمی
از دورة و تداوم است که طی شرایط تاریخی داراي پایاییها در این کتاب، اگرچه شالوده.دارد

اي ، اما در فصول دیگر این کتاب کمتر اشارهاستبه دورة قاجار منتقل و تثبیت شدهصفوي 
اگر این 83».تاریخ را با یک درخت مقایسه کنید«: می نویسد82میتآنکراس. بدان گردیده است

و تنه و) هاشالوده(ها توان گفت که در این کتاب پیوند و رابطۀ میان ریشهتمثیل را بپذیریم، می
اگر قرار بر این بود در واقع،.اندها از درخت جدا افتادههاي درخت مشخص نیست و ریشهشاخه

داده شود، مشخص نشان ) در جلدهاي بعدي کتاب(تري در برش زمانی طولانیهاشالودهکه این 
زیرا پرداخته شده است،) انة آقامحمدخرود(ین کتاب، به برش زمانی کوتاهی نیست چرا ا

ها شالودهزمانی بلندتري نشان داد که در این کتاب، هاي و تداوم آنها را باید در برشها شالوده
منطقی با ت و تناسب آمده اس) فصل دوم(صورتی زینتی پیدا کرده است و صرفا در یک فصل 

.دهدمینشان نبی پیدا نکرده است و استمرار را به خوخود رخدادهاي جزئی و زیر مجموعۀ

نتیجه گیري
پژوهان نسبت همانطور که در سطور بالا مشخص گردید، نویسنده معتقد است که معرفت تاریخ

آگاهانه همراه بوده و در این هاي عامدانه یا ناو با دستکاريبه وقایع عصر آقامحمدخان، ناقص
بد این دوره دست یامنابع اصلی و اسناد مرتبط باکتاب تلاش دارد تا به معرفتی عمیق با اتکا بر

رسمی ثر از تاریخنگاري پوزیتیویستی منجر به بازبینی روایات طرفانه متأو چون این شناخت بی
ها ـ شده و نه اندیشهو نه ذهنیات وها هستند که عمدتا حکایت افعال و کردار انسانـ موجود 

و بی به دلیل اینکه در دام ذهنیات نیفتد ـبررسی منابع مستقل، اشعار، اسناد شخصی و غیره
به تاریخ تحولات، مناسبات و اعمال سیاسی گردیده »تاریخ ایران«منجر به تقلیل طرف بماند ـ

یند و روندي پیوسته نتی، تاریخ را فرآرد تاریخنگاري سهمانند رویککهاز سوي دیگر، وي. است

به رسمیت شناختن ولایت سیاسى صفویان در عصر غیبت از سوى عالمان شرع و همکارى وسیع «مثلا آیا .81
ها مطرح گردیده، در دورة صفوي، افشاري و قاجار که در این کتاب به عنوان یکی از شالوده» آنان با سلاطین صفوى

و اکنون را باید از یک جنس دید؟
82. Ankersmith

.35صرکر، اسپالدینگ و پا. 83
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، چون اصرار بر شناسیامروز، محسوس است اما در شالودهحیات اجتماعیداند که اثر آن درمی
قادر نگردیده تا به آفرینشی از قواعد کلی برآمده از بطن جزئیات دست بزند ست،کشف تاریخ اباز

هاي زمانۀ مزبور اقعیتهاي ادعایی در این کتاب، نسبتی منطقی و تاریخی روشنی با وو شالوده
منجر به تلفیق تاریخ اجتماعی، اقتصادي و فرهنگی با تاریخ ،شناسیشالودهکند و میپیدا ن

شناسی، قائل به دیالکتیک بین خصایل فردي و اگر چه در موضع هستی(ه نگردیدهمسیاسی
عدم استفاده از به دلیلو) شودخصایل اجتماعی بود اما این مدعا در روش شناسی دیده نمی

مانند گري کتاب هم شیوة روایتـ به سبب حفظ عینیت ـ مفاهیم و مقولات بین رشته اي 
اگرچه این بار با (نظم و چینش سنتی استاساس همان قاجاري و بروایات از پیش موجودر

و خلاقیت هم مانند همان آثار، فاقد جذابیت، و ) روابط علی و معلولی و محک عقلانی روایات
ظهور یک تاریخ سیاسی جدید گردیده در روایت این عصر است و دیگر بار، منجر بهشورانگیزي 

.دوباره مورد تردید جدي قرار داده استاست که ادعاي بیان واقعیت این عصر را 
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