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 *«ها را هویدا کند... نیست که نادیدنی

 چکیده

فیلسوف س یاسی قرن بیس تم، بیشتر در « میشل فوکو»و نظرات   اندیشه

ش ناسی، روانش ناسی و حتی س یاست محل بحث و نظر  ی فلسفه، جامعه حوزه

ویژه آ نجا که به بحث عناصر و  حال، برخی رویکردهای وی به است؛ با این

مدرنیسم و  های پست هم در فضایی ملهم از اندیشه ت مدرن، آ نهای دول شاکله

الملل معاصر، مورد  تواند در حقوق بین پردازد می پوزیتیویسم مدرنِ غالب می

توجه و واکاوی جدی قرار گیرد. در این مقاله، فارغ از ورود جدی به 

در  الملل عمومی، به دیدگاه وی ی مباحث حقوق بین رویکردهای فوکو در زمینه

پردازیم و رویکرد فوکو در خصوص مفهوم  ی دولت مدرن می خصوص شاکله

برانگیز در حقوق  دولت را با مفهوم مس ئولیت حمایت که خود مفهومی بحث

 الملل معاصر است، مورد بررسی تطبیقی قرار خواهیم داد.  بین
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 الملل های فوکو به قلمرو حقوق بین مدخلِ ورودِ اندیشهـ  بند اول

ن ااز جمله متفكر ، فرانسويمعروف  فیلسوف  (م2316-2399میشل فوكو)

 ی همدرن است. هرچند وي، خود را در زمر  پسُت ی هبرجس ت

طرزي مشهود،  هایش به كند؛ ولي آ ثار و نوش ته مدرن قلمداد نمي متفكرانپسُت

به دنیا آ مد و  «پواتیه»در  م2316دارند. فوكو در سال  مدرنی ستپ  ماهیتي

رفت تا فلسفه بخواندو « اكول نرمال سوپریور» پس از طي تحصیلات اولیه، به

ش ناسي و  به روانبعدها علایقش لیسانس فلسفه گرفت.  م2399در سال 

ش ناسي رواني و  دیپلمي در آ سیب م2391 ی هتاریخ تغییر یافت و درده

زمان با فلسفه  فت؛ اما این زمینه را همش ناسي گر  لیسانسي در روان ی هدرج

های فوکو و  (. قالب اصلی اندیشه91-96: 2999کریمی، ؛ نوابخشادامه داد )

پردازی از  واسطه نظریه الملل عمدتًا به شهرتش در مباحث مرتبط با حقوق بین

بشر   با حقوق مفهوم قدرت و رویکردهای تبارش ناسانه وی در مسائل مرتبط

های فوکو برای حقوقدانان جذاب  است. سوال اینجاست که چرا اندیشه

گیرند؟ اگر بخواهیم رویکرد وی  چنین چرا حقوقدانان وی را جدی می است؟ هم

الملل را مورد تحلیل قرار دهیم، آ یا باید رویکرد فوکو را به  حقوق بین ی در حوزه

ی وی اضافه کنیم؟ طرح  الملل را به اندیشه الملل بیاوریم یا حقوق بین حقوق بین

الملل، مبین لزوم توجه  برخی مباحث مورد توجه فوکو در قلمرو حقوق بین

المللی  ی بین تلابه در جامعهویژه در مورد مسائل مب  های وی به بیشتر به اندیشه

به اعتقاد فوكو، اعمال  .(Aalberts&Golder, 2012: 603-608)است 

بودن،  لحاظ قانونی بهنه و نظر تكنیك م ، بلكه از «حق»نظر م ه از ، نقدرت

 از کهبلاز حق، سوءاس تفاده  ی دریچه جارسازي و نه ازاز حیث هنبلكه 

 ی هزعم وي اندیش. بهگیرندار می، مورد بررسی قر مجازات وكنترل ی زاویه

هاینوین قدرت  شكل ی هس یاسي مدرن از آ نجايي براي اندیش یدن دربار 

 ـهايي حقوقي  س یاسي را چون پرسش ـ هاي فلسفي پرسش ،نارساست كه

توان  كند؛ مانند اینكه حدود قدرت كدام است؟چگونه مي قانوني طرحمي
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 س یاسيِ  ی هگوید اندیش فوكو ميرا محدود كرد؟  اس تفاده و سوءاس تفاده ازآ ن

این واقعیت را از ، «اتباع»ووظایف « حكمران»تعهدات گفتن از  مدرن با سخن

هايي براي  نظر پنهان كرده كه گفتارهاي مربوط به حق و مشروعیتنه صرفاً راه

حساب  به اي كننده ، بلكه اعمال منضبطاند قدرت در برابر افراد محافظت از 

کنند.  طراحی و تبیین میهاي انساني را در روابط نوین قدرت  كه سوژهآ یند  می

از بالا در یک قالب خاص، فوكو معتقد است كه برخلاف تصور ما، قدرت، 

میلادی در  طور تدريجي، از اواخر قرن هجدهم بلكه به ؛شود بر افراد تحمیل نمي

و عملیاتی شده  یافته  توسعههایی متفاوت و از طریق ابزارهای مختلف،  قالب

 .(Gordon, 1980: 158-9)است 

باشد و  تنظیم رفتار افراد و كنترل آ نهامي، از دیدگاه فوكو، غایت نهايي قدرت

براین اساس، پردازد.  گوناگون میحكومت در این معنا به تنظیم رفتار از طرق 

مسائلي نظیر سازماندهي، انبوهی از نهادهاي انضباطيِ قدرت مدرن، با 

در ای، روبرو هستند.  انسانی قابل ملاحظهجمعیت  ، كنترل و نظارتِ مدیریت

مطرح هجدهم هايي در اروپاي قرن  ها و تاكتیك مواجهه با این مسائل، تكنیك

و روش کاربردی اعمال  عنصر محاس به و ش ناخت هدف ی هشدكه در بردارند

 فوکو، قدرت، غیرقابل کنترل نظر. از (Gordon, 1980: 159)ودقدرت ب

منظور کنترل و  های فوکو، یافتن نقاط ضعفِ قدرت به نیست و هدف تحلیل

قدرت در دست یک فرد متمرکز نیست و  کهغلبه بر آ ن است. بنابراین از آ نجا 

خواهد تا با مقاومت در  در کل جامعه پخش شده است؛ از شهروندان می

و ظلِم قدرت  برابر قدرت و نبرد با سلطه، راه را برای آ زادی افرادِ تحت جور

ای  ترتیب، قدرت مشابه ش بکه (. به این93: 2999کریمی، ؛ نوابخشباز کنند )

های مجزایی در جامعه پخش شده است و حرکتی  است که چون سیس تم

(. از همین حیث است 62: 2999کریمی، ؛ نوابخشوار یا دورانی دارد ) زنجیره

ی عملیاتی و  تا بر جنبهنظر فوکو، در بحث از قدرت، عمدتًا لازم است  که به

ای  اجرایی آ ن تأ کید شود؛ تا اینکه امتیاز و رجحانی برای برخی نسبت به عده

دیگر تلقی شود. در ادامه تأ مل در مفهوم قدرت، فوکو در سلسله دروس خود 
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ی دولت در معنای  م در فرانسه، به تبیین مفهوم و شاکله2393در سال 

مدعی شد که تبیین و تشریح مفهوم توان  مدرن پرداخت. از این حیث می

دولت از نظر وی دیگر صرفاً در صلاحیت و تخصص حقوقدانان نیست؛ بلکه 

است و رویکرد های گوناگون  مفهومی مرکب از نظریات اندیشمندان حوزه

ی  ی وی از مفهوم دولت در فاصله ترکیبی اخیر، کاملًا مغایر با برداشت اولیه

 ,Craven)رسد  نظر می به« ژ دو فرانسکول»م در 2399-2396های  سال

2012: 627). 

 تأ مل در مفهوم دولت و مس ئولیت حمایت از منظر فوکوـ  بند دوم

 مفهوم و عناصر دولت از نظر فوکو .2

های فوکو  فوکو چیزی به اسم تئوری حقوق ندارد؛ بلکه عملًا اظهارات و نوش ته

الزامی و اجباری در  مبین نادیده گرفتن حقوق در مفهومی است که یک نقش

جای پرداختن به ماهیت و  شود. فوکو بهچارچوب مدرنیته از آ ن برداشت می

تردید تمرکز  پردازد. البته بیمبنای حقوق، به تحلیل کارکرد و کارویژه دولت می

اصلی فوکو بر روابط در قلمروِ مرزهای یک دولت است تا بر روابط میان 

شود؛ چرا که برای مثال  همین منحصر نمیی وی بهها حال اندیشه ها. با این دولت

م مقالاتی پیرامون حدود قلمرو سرزمینی، 2399-2399های  ی سال در فاصله

صراحت به بحث حقوق  به رش ته تحریر درآ ورده؛ که بهجمعیت و امنیت 

الملل اشاره نموده و برای تحلیل مفهوم دولت نیز عمدتًا از لزوم تأ مل در یک  بین

 ,Aalberts&Golder)سه ضلعی از قدرت صحبت کرده است ماتریکس 

. از نظر فوکو حقوق در مقابل قدرت، حقیقتی مطلق یا حتی (605 :2012

گیرد، بلکه در اصل؛ حقوق، خود قدرتی است که  عدالتی محض قرار نمی

رژیم حقیقی را از خلالِ مطالباتِ حقوقی عرضه نموده و هویدا  تواند یک می

دنبال این نیستیم که تعریف مشخص  های فوکو به از خلالِ اندیشهکند. بنابراین 

های  الملل ارائه نماییم؛ بلکه در اندیشه و چارچوب معینی از حقوق یا حقوق بین

توان در پیی یافتن یک ش یوه خاص تأ مل از مفهوم و گستره دولت بود  فوکو می
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(Schneck, 1987: 17-22)ریخی یک ی تا . فوکو معتقد است در هر برهه

ذهنیتِ غالب و مسلط وجود دارد که علم، ارزش و اخلاق در چارچوب این 

کند. این در حالی است که علم، ارزش و اخلاق  ذهنیت، مفهوم پیدا می

 یک هویت مس تقلی ندارند و تنها در قالب ذهنیت مسلط در هر عصر هیچ

و مسلط، رسد این ذهنیت قالب  نظر می کنند. با این وصف به هویت پیدا می

ساز نظم موجود در هر مقطع زمانی است. خود زمینه
2

با این وصف، لازم است 

زیست داش ته باش یم؛ در واقع این  نگاهی کوتاه به مقطع زمانی که فوکو در آ ن می

 مقطع زمانی، در نوسان میان چند رویکرد غالب بود:

لًا الملل عم پوزیتیوسیتی مدرن، که در آ ن حقوق بین -رویکرد رئالیس تی .2
که  نحوی ابزاری در دست دولت برای تأ مین منافع خاص دولت است، به

تواند نحوه و چگونگی اس تفاده از حقوق را توجیه نماید  اهداف دولت می
(Coyle, 2007)  ،(.الف»2999و )شهبازی» 

رویکرد مبتنی بر نهادگرایی، که تمرکز اصلی آ ن بر نقش و جایگاه نهادهای  .1
المللی است  ی و تحول هنجارهای بینگیر المللی در شكل بین

.(Koremenos, 2014) 
وطنی که هویتِ نظمِ حقوقی را در اخلاقیات و تکریم و  رویکرد جهان .9

 داند.  المللی می های بین تقدس ارزش
شدت از گرفتار شدن در دام هر یک از رویکردهای فوق گریزان  فوکو به

یی از هر یک از رویکردهای ها حال رویکرد فوکو عناصر و شاکله است؛ با این

عنوان  زمان که به حقوق به مذکور را در خود دارد. سیس تم حقوقی فوکو هم

نگرد؛ اما به این اذعان دارد که این قدرت، در  ابزاری در دست دولت می

 :Neal, 2009)حد و مرز و لجام گس یخته نیست  دست دولت، قدرتی بی

خاصی از حقوق در راس تای . بلکه دولت در چارچوب کنترلِی (539-541

عبارتی فوکو با تلفیق رویکرد اول و سوم و با  برد و به ؛ بهره میاهداف موردنظر

                                                                                                    
های  بنـدی در میـان ابرقـدرت نـ  سرد ضـامن نظـم حقـوقی نسـ بی و نیمهمین دلیل برای مثال ذهنیت موجود در زمـان ج  بهـ 2

 شرق و غرب بود. 
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های اخلاقی، قدرت دولت را محدود و  پیوند میان ضرورت رعایت ارزش

کند. از سوی دیگر  مند نموده و چارچوبی برای اعمال حقوق مهیا می ضابطه

گیرد و با ارج نهادن به  ا نیز به عاریت میفوکو، عناصری از رویکرد میانه ر 

گیرنده در سطح ملی و  ویژه نهادهای تصمیم المللی به جایگاه نهادهای بین

این نقش گذارد؛ البته  عهده این نهادها می المللی، نقش ش ناسایی دولت را به بین

المللی دولتی نیست و فوکو نقش قابل توجهیی برای  های بین منحصر به سازمان

شهبازی، )گیرد  المللی غیردولتی در ش ناسایی دولت در نظر می های بین سازمان

میان  جای دولت از رژیمی سخن به همین دلیل است که فوکو به به«(. ب»2999

آ ورد که هویت و اعتبار اصلی خویش را نه از قدرت محض، که از برقراری  می

از خلالِ احترام به آ ورد و  دست می المللی به های بین روابطش با سازمان

 شود.  المللی نیز، تثبیت می های بین ارزش

 مفهوم مس ئولیت حمایت .1

پیی در اجرای اصول مداخلات بشردوس تانه، کوفی درهای پیی پس از ناکامی

 دنبال آ ن در گزارشِ در مجمع عمومی و به م2333عنان، در سخنرانی سال 

پذیرم می... من »ر داشت: اظهامیلادی به مجمع،  1111خود در سال  ی هزاره

در اختیار کشورهای کوچک و  ،اصول حاکمیت و عدم مداخله، حمایتی حیاتی

اگر شود این است که  حال پرسشی که مطرح می ؛ با ایندهندضعیف قرار می

مداخله بشردوس تانه در واقع تهاجم غیرقابل قبولی به حاکمیت تلقی شود، در آ ن 

برنیتسا، یعنی نقض فاحش صر یع رواندا و صورت چگونه باید در مقابل وقا

زند، واکنش قواعد اخلاقی بشریت مشترک ما صدمه می تمامیِ  حقوقبشر که به

خاص است و  دخالت بشردوس تانه یک موضوع حساس و؟ در واقع نشان داد

. ولی قطعاً هیچ اصل حقوقی، پاسخ به این پرسش جواب سهل و آ سانی ندارد

ر جنایات علیه بشریت باشد. در مواردی که چنین تواند سپحتی حاکمیت، نمی

جویانه برای پایان دادن به آ ن به اتمام اقدامات صلحافتد و جنایاتی اتفاق می

وظیفه اخلاقی دارد که از طرف جامعه جهانی ، رس یده باشد، شورای امنیت
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این اظهارات .(Massingham, 2009: 804- 812)« وارد عمل شود.

المللی، با نام  کرد تا مقدمات شروعِ به کارِ کمیس یونی بین ای را فراهم زمینه

 The International)«دولتالمللی مداخله و حاکمیت کمیس یون بین»

Commission on Intervention and State Sovereignty 

(ICISS)) در ضمن قبول و  مداخلات بشردوس تانه ی نحوه تأ مل پیرامونبرای

 The Responsibility to)فراهم شود  ها احترام به حاکمیت دولت

Protect, 2001: VII). 
 ی ه، هس تم1112این کمیس یون یک سال بعد از تأ سیس، در سپتامبر سال 

اصلی نظرات خویش راجع به مداخلات بشردوس تانه را با خلق اصطلاح 

، طی یک «مداخلات بشردوس تانه»جای  و جایگزینی آ ن به« مس ئولیتحمایت»

 ,The Responsibility to Protect)منتشر نمود فصل نسبتاً مگزارشی

. کمیس یون برای عدول از اصطلاح مداخلات بشردوس تانه سه  (9 :2001

اصولًا ناظر است بر  «حق»واژه  -2اند:  کند که قابل تأ ملدلیل عمده ذکر می

که مراد از مداخلات بشردوس تانه حمایت  گر، در حالیامتیازات دولت مداخله

طور گسترده در حال نقض هکه حقوق اساسی آ نها باست هایی از انسان

 -1،  (The Responsibility to Protect, 2001: 17-23)است

 های میزبان است و اساساً اولًا و بالذات متوجه همه دولت tمس ئولیتحمایت

گیرد، ثالثاً مس ئولیتحمایت منحصر به ای در پیی آ ن صورت نمیهیچ مداخله

 The)مس ئولیت پیشگیری مش تمل برکه قبل از آ ن مرحله، بل ؛نیست مداخله

Responsibility to Protect, 2001: 35-45) یو پس از آ ن، دربرگیرنده 

 (The Responsibility to Protect, 2001: 55-86)مس ئولیت بازسازی

رسد، مس ئولیت حمایت نه صورت تکامل  نظر می با این وصف، به نیز هست.

ای از مداخله بشردوس تانه، که فراتر از آ ن، تأ سیسی جدید در حقوق  یافته

 شود.  الملل معاصر تلقی می بین

شانزده حقوقدان و ، م1119ملل متحد، در سال سازمان دبیرکل متعاقباً 

رتبه منصوب کرد تا آ نها هیأ تی عالیعنوان  س یاس تمدار را با تفکرات مختلف، به
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عملی و صریحی های های موجود علیه صلح، پیش نهادراجع به تهدیدات و چالش

های این هیأ ت، طی را برای انجام اقدامات مؤثر جمعی طرح نمایند. یافته

 م1119در سال « تر: مس ئولیت مشترک ماجهانی امن»گزارشی با عنوان 

 A More Secure World: Our Shared)شد منتشر 

Responsibility, 2004)  ِحاکمیت و مس ئولیت»و در قالب مبحث »

منشور جمعی  ابزاری برای تقویت نظام امنیت دس تهعنوان  را بهمس ئولیتحمایت 

« تهدیدات داخلی و مس ئولیتحمایت :فصل هفتم منشور ملل متحد»و در قالب 

مورد تحلیل و بررسی قرار المللی را  ی بین در صحنهمس ئولیتحمایت تجلی عینی 

نشست سران کشورهای جهان، در شصتمین داد. سرانجام متعاقب س ند نهایی 

مس ئولیت حمایت ، م1119سالگرد تأ سیس سازمان ملل متحد و در سال 

 A More Secure World: Our Shared)گیرد  مورد توجه جدی قرار می

Responsibility, 2004: 138-140) های  ایی مؤلفهی آ ن ش ناس که نتیجه

های حاضر،  ی مس ئولیت حمایت است که بر اساس آ ن: اولًا دولت چهارگانه

جرایم ، (Genocide)ژنوس ید  شهروندانشان در برابرمس ئولیت حمایت از 

 A More)شوند  دار می را عهده علیه بشریت و جنایت سازیقومی جنگی، پاک

Secure World: Our Shared Responsibility, 2004: 55-57) ً؛ ثانیا

های حاضر، تعهد به مساعدت لازم به دولت مورد نظر برای فراهم  دولت

 A More)پذیرند  آ وردن شرایط اعمال تعهداتش در برابر شهروندانش را می

Secure World: Our Shared Responsibility, 2004: 16-22) ً؛ ثالثا

و صریح، قادر  آ شکارصورتی  میزبان، بهدولت در وضعیتی که کنند تا  تعهد می

با اس تفاده از ، اش نسبت به شهروندانش نباشد یا مایل به اجرای تعهدات اولیه

 A)از مردم، وارد عمل شوند برای حمایت  آ میز های مسالمت ی ش یوه کلیه

More Secure World: Our Shared Responsibility, 2004: 38-

آ میز  ها و طرق مسالمت ش یوه کنند تا در فرضی که کلیه رابعاً موافقت می، (45

تا نتیجه نرس ید، این مس ئولیت به شورای امنیت ملل محول شود مذکور به

های لازم، از جمله مداخله نظامی، به اوضاع و احوال  ش یوه با توسل به شورا
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 A More Secure World: Our Shared)موردنظر سامان بخشد 

Responsibility, 2004: 43-50)های مجمع  لسله نشستی س  . در ادامه

عمومی ملل متحد و متعاقب ارائه گزارش کمیس یون کانادایی مداخله و حاکمیت 

وسومین  ، در شصتم1113مجمع عمومی ملل متحد، در سال مجدداً دولت، 

م، را مورد ملاحظه 1119توافقات حاصله در سال نشست سالانه خویش، 

ها خواست نظرات  ز دولتبار طی فراخوانی امجدد قرار داد و برای نخس تین

های مطرح،  ی دیدگاه خود را در این خصوص بیان نمایند که بازرترین شاخصه

 ها در پذیرش مفهوم مس ئولیت حمایت بود.  کنسانسوس دولت
ای در باب اهمیت مفهوم  ماحصل مذاکرات مذکور نیز به صدور قطعنامه

ومی ملل متحد مس ئولیت حمایت و لزوم توجه مس تمر به آ ن، از سوی مجمع عم

چنان شکاف  حال، مس ئله مطرح در خصوص مس ئولیت حمایت، هم بود. با این

زعم برخی، این  که به هاست. در حالی نسبتا عمیق میان نظریه و عملکرد دولت

های بزرگ جهت مداخله در  مفهوم تنها ژس تی س یاسی از سوی بعضی قدرت

هر نحو  فی که بههای ضعی خصوص دولت هاست )به امر داخلی دیگر دولت

ای ضمن  های داخلی هستند(، از سوی دیگر دس ته درگیر آ شوب یا درگیری

تلاش برای تضعیف این مفهوم، فقدان ضمانت اجرای لازم و مناس بی برای 

 دانند.  المللی می ی بین اعمال این مفهوم را مانع از توفیق عملی آ ن در صحنه

بندی است؛ اما در  قابل طبقه در حقیقت، ابعاد مس ئولیت در چند قالب کلی

ای برای توسل به مرحله بعدی  تواند زمینه هر حال، عدم تحقق هر مرحله می

باشد. مس ئولیت به پیشگیری، در درجه نخست بر عهده کشور حاکم است. 

حاکمیت مؤثر، حفاظت از حقوق بشر، توسعه اقتصادی و اجتماعی و توزیع 

 صلح و پیشگیری ی کننده  وامل تضمینهمگی از ع، امکانات عادلانه منابع و

تواند نتایج  حال، عدم پیشگیری می با اینکننده از بروز مخاصمه و بحران است.  

همراه داش ته باشد. لذا برای موفقیت عملیات  المللی زیادی به و پیامدهای بین

المللی نظیر اعطای کمک برای  های قوی از سوی جامعه بین یتپیشگیرانه، حما

وخامت اوضاع، از  ؤثرشورها، مورد نیاز است. برای پیشگیری متوسعه ک 
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های همراه  اوضاع و ریسکش ناخت حساسیت  -2لازم است: شرط  نیز، سه

های  مشی ش ناخت خط -1شود؛  نامیده می« هشدار قبلی»آ ن که به اصطلاح 

 A More Secure)اراده س یاسی برای اعمال اقدامات مؤثر -9موجود؛ و 

World: Our Shared Responsibility, 2004: 11). با این وصف پس

شود: اعمال  های لازم، پیشگیری در چند مرحله محقق می شرط از احراز پیش

تقس یم قدرت ، سسات دموکراتیکؤ ايجاد م از طریق اقدامات س یاسی بنیادین

، جامعه مدنی یارتقا، مین آ زادی مطبوعاتأ  ت، قدرت توزیع متناوب، قانونی

اقدامات و اعمال  المللی های بین ها و رژیم به پیوستن به سازمان تشویق کشورها

جلوگیری از ، های توسعه و همکاری اعطا کمکمش تمل بر  اقتصادی بنیادین

شرایط بهتر تجاری و ، ارتقا رشد اقتصادی، توزیع نابرابر منابع و امکانات

اصلاحات ضروری ساختاری و ، دسترسی بیشتر به بازارهای خارجی

در منطقه از جمله  بنیادینو تحقق اقدامات حقوقی  های تکنیکی کمک، ادیاقتص

ارتقا ، حمایت از تمامت و اس تقلال قضایی، تقویت حکومت قانون

حمایت از ، ها ویژه اقلیت هپذیر ب حمایت از اقشار آ سیب، پذیری مس ئولیت

 از و امنیتی بنیادین اقدامات نظامی و در نهایت بشر  حقوق سسات حامیؤ م

، های امنیتی سرویسپاسخگو بودن ، آ موزش نیروهای مسلحجمله در قالب 

، های کوچک کنترل سلاح، خلع سلاح و عدم تکثیر، کنترل تسلیحات نظامی

 A More Secure) کفایت نیروی مسلح و پلیسی و های زمینی ممنوعیت مین

World: Our Shared Responsibility, 2004: 19-28). 
مؤثر نباشدو اوضاع رو به وخامت گذارد یا پیشگیرانه  اقداماتکه البته هنگامی

گر باشد. همانند  دهد، دیگر زمان آ ن نیست که جهان تنها نظاره فجایع انسانی رخ 

پیشگیری، در واکنش نیز ابزارهای س یاسی، اقتصادی، حقوقی و امنیتی وجود 

بخش نبودن  جهدارد که باید در مرحله اول به آ نها متوسل شده و در صورت نتی

های  تواند در قالب شد؛ که میمتوسل  بعد به ابزارهای نظامی  ی آ نها در وهله

اشاره کرد که  های اقتصادی تحریمتوان به  بندی شود. از جمله می خاصی طبقه

ها در لغو یا تحدید اعتبار  همکاری دول و بانک، های مالی تحریممش تمل بر 
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تحریم ، ممنوعیت سفر، رهبران س یاسیتحریم هدفمند علیه ، کشور خاطی

امتیاز دسترسی است یا در قالب های خارجی یک دولت  امتیازات و دارایی

گذاری یا عضویت در  سرمایه، توافقات سودمند تجاری، های توسعه به کمک

های  تعقیب کیفری در دادگاهیا در چارچوب ای  یک سازمان اقتصادی منطقه

 کاربرد صلاحیت جهانی، المللی  دادگاه کیفری بینهای ویژه و یا خودی یا دادگاه

مناطق توانند مش تمل بر ايجاد  شوند و حتی در مراحل نهایی می بندی می مرتبه

، های رادیویی پارازیت بر فرکانس، های تسلیحاتی تحریم، پرواز ی امن و ممنوعه

 A More Secure World: Our)شوند تهدید یا اس تفاده از نیروی نظامی 

Shared Responsibility, 2004: 29-37). برانگیزترین  اما در عمل، بحث

مس ئولیت حمایت، توسل به نیروی نظامی است. در خصوص توسل  ی مرحله

 و (Legality)نمندی قانو ی  ، دو مؤلفهنظامیبه نیروی 

ای برخوردارند.  این قبیل اقدامات از اهمیت ویژه (Legitimacy)مشروعیت

 به نیرویِ نظامی در چارچوب مس ئولیت حمایت از اختیاراتقانونمندیِ توسل 

فصل هفتم منشور و یا اقدام ملل متحد و در چارچوب  شورای امنیت

موجب فصل هش تم منشور با مجوز شورای امنیت  ای به های منطقه سازمان

کننده گنجد و مشروعیت این اقدامات نیز در قالب چند فاکتور تعیین می

، ادله موجه، نیتِ موجه، اقدام مقام صالح اند از، ارتشود که عب مشخص می

انداز  چشمو طراحی  های متناسب روش، توسل به چاره آ خرین راهعنوان  به

 A More Secure World: Our)از تبعات این قبیل اقدامات  معقول

Shared Responsibility, 2004: 32)ی نهایی تحققِ مس ئولیت  . در مرحله

در منطقه مورد نظر است. توسعه و صلحی پایدار حمایت، تلاش برای تحقق 

ش ناخته  مس ئولیت به بازسازیعنوان  این مرحله که در گزارش کمیس یون به

دستیابی به شود:  شود نیز خود، در قالب چهار دس ته اقدامات محقق می می

حاکمیت مناسب و  اجتماعی -ادیاقتص و رفاه توسعه، عدالت و سازش، امنیت
(A more secure world: Our shared responsibility, 2004: 39-

46). 
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انطباق مفهوم دولت در رویکرد فوکو با مفهوم مس ئولیت حمایت در  -بند سوم

 الملل حقوق بین

المللی  متحد به کارکرد مس ئولیت حمایت در جامعه بین رغم توجه مجمع عمومی ملل  به

د و قلمرو آ ن، در حال حاضر این مفهوم بیش از الزام حقوقی، متضمن و حدو 

تواند ابزاری  ای که گاهی می ای آ ن است. اس تعاره بار س یاسی یا جنبه اس تعاره

در دست قدرت برای رس یدن به مطامع و منافعی بیش از آ نچه در اصل برای 

صوص علاوه، فوکو در خ بینی شده است، باشد. به مس ئولیت حمایت پیش

عنوان یک مفهوم ذهنی و ابداعی  دولت معتقد است در بدو امر، دولت به

رفتارهای حکومتی  ی شكل نگرفته؛ بلکه مفهوم و منشأ  دولت، ناشی از توسعه

گیری مفهوم حاکمیت یا دولت انجامیده است. از سوی دیگر،  بوده که به شكل

الملل  حقوق بینسابقه و ابداعی در  مفهوم مس ئولیت حمایت نیز تأ سیسی بی

های  شود. در واقع مفهوم مداخله بشردوس تانه در امور داخلی دولت محسوب نمی

هر دلیل، قادر یا مایل به کمک به  دیگر در وضعیتی که دولت میزبان به

طور که  شود؛ هرچند همان ای بر این مفهوم تلقی می شهروندانش نباشد، سابقه

یافته که تا حد زیادی   توسعهنحوی  به ی مفهوم اخیر، گفته شد، عناصر و شاکله

 :Orford, 2012)از مفهوم کلاس یک مداخله بشردوس تانه فراتر رفته است 

ترتیب در انطباق رویکرد فوکو نسبت به مفهوم دولت با رویکردِ  . به این(617

مفهوم مس ئولیت حمایت، شاید بتوان هر دو را  المللی به ی بین کنونی جامعه

ی قابل توجهیی دانست که در یک مورد به تبیین مفهوم  ویهمحصول سابقه و ر 

مند شدن مفهوم مس ئولیت حمایت منجر شده  دولت و در دیگری به ضابطه

های  است. از سوی دیگر، مس ئولیت حمایت، تلاشی نهادینه از سوی سازمان

جدیدی از  منظور ادغام اشکال المللی است و مفهومی است که به بین

ی اقدامات  ویژه پس از اس تعمارزدایی با توسعه که به صلاحیت و اقتداری

 اجرایی و دیپلماتیک در این حوزه ايجاد شده، شكل گرفته است.

المللی با تعهدی مبنی بر مس ئولیت  ی بین صرف وجود این تصور که جامعه به

ظهور این  توان به نمیراحتی  حمایت از مردمِ در معرض خطر روبرو شده، به



 219  ...مس ئولیت و فوکوئی دولت مفهوم

 

اش را  ود؛ چراکه زمان آ ن است که انسان خود حقوق اولیهمفهوم معتقد ب

توان مدعی شد که مفهوم مس ئولیت حمایت  تضمین کند. پس با این وصف می

تواند فرآ یندی حمایتی تلقی شود که در آ ن مفهومِ قدرت، مجدداً  از نظر فوکو، می

ر، ای دیگ بر این، از جنبه شود. علاوه و از نو ساماندهی و سازماندهی می

ها است؛ تا از این طریق  دنبال تبعیت از سوی دولت مس ئولیت حمایت به

بتواند به مشروعیت و مقبولیتی دست پیدا کند. البته این رویکرد، دقیقاً مغایر 

با رویکرد فلسفه تحلیلی ویتگنش تاین است که بر اساس آ ن، عمدتًا تمرکز بر 

بنابراین، هر چند . (Depth)یا ظاهر است؛ تا بر عمق  (Surface)سطح 

فلسفه آ نگلوساکسون همواره در صدد این بوده تا اثبات کند که زمان نه قاطع 

ی ابهامات و تنها بازیگری محض است  کننده کننده و نه روشن است نه تعیین

(Orford, 2012: 617-618)توان مدعی شد که کسب  . در این خصوص می

مس ئولیت حمایت، منوط  مشروعیت و جایگاهی شایس ته و مورد قبول برای

ها  ی دولت صلاح و رویه المللی ذی های بین و مشروط به اقبال و توجه سازمان

المللی است. البته باید توجه داشت که هر چند در مفهوم،  ی بین در صحنه

المللی موجود  نظری در جامعه بین های مس ئولیت حمایت، اتفاق عناصر و شاکله

ها در  ی دولت رفته در حال تثبیت در رویه تهنیست؛ اما کلیت این مفهوم رف 

چون  المللی است. البته باید در نظر داشت که مفهومی هم ی بین صحنه

شود؛ نیازمند  مس ئولیت حمایت که در اصل یک شمشیر دو لبه محسوب می

عنوان  اندیشی لازم است و راه درازی تا تثبیت این مفهوم به احتیاط و حزم

 الملل در پیش است.  قوق بینیک هنجار یا اصل در ح

 گیری نتیجه

فوکو دولت را مفهومی برخاس ته از نظم حقوقِی موجود و قدرت را در چارچوبی 

کند. چنین دولتی که در بدو امر  خاص برای انجام تعهدات همین دولت تجویز می

ها یا  متعهد به اجرای تعهداتش در مقابل شهروندانش بود؛ از طریق سازمان

اصول و تعهداتش، مجاز  شد و تنها در قلمرو رسمیت ش ناخته می جامعه مدنی به
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به اس تفاده از زور و قدرت بود؛ قدرتی که نه تنها در دست حاکم یا فرمانروا که 

در متن جامعه و در دسترس عموم مردم بود؛ تا از طریق آ ن و با گردشی میان 

نحوی در متن جامعه نیز توزیع شود. از سوی دیگر،  دولت و جامعه، قدرت به

المللی و با توجه به  ی بین ی است که در متِن جامعهمس ئولیت حمایت نیز مفهوم

نوعی  اقتضائات خاص این جامعه شكل گرفته و از مداخله بشردوس تانه، به

حال، چنین تعهدی نیز در نفس  مس ئولیت و تعهد تبدیل شده است. با این

های  چنین سازمان ها و هم خویش نیازمند مشروعیت و مقبولیت در میان دولت

المللی است. چنین مس ئولیتی نیز در بدو  بین ی صلاح در جامعه ذی المللی بین

المللی  ی بین ی جامعه ی دولت مرکزی و در مراحل بعدی بر عهده امر بر عهده

است. این مفهوم بیش از هر چیز بر لزوم صلح و امنیت و توزیع عادلانه 

س ئولیت م  کهالمللی متمرکز است. در نهایت این های بین امکانات در بحران

طور که گفتیم، فوکو معتقد به  حمایت، متضمن رویکردی دو بعدی است؛ همان

گیری دولت  گیری مفهوم دولت بود. نخست، شكل ی شكل دو نظریه در زمینه

الاصول در قالب رعایتِ حقوق شهروندان  بر اساس ضوابط اخلاقی که علی

ص و تعیین نهفته است و دیگری، رعایت حقوق مردم مبتنی بر لزوم تخصی

صحیح و مناسبِ منابع و امکانات و اقتضائات در سطح ملی. از این حیث، از 

ی قدرت )قدرتِ در دستِ دولتِ  عنوان نوعی محدودکننده سو، حقوق به یک

جابر( و از سوی دیگر پتانس یلی برای دولت، برای انجام تعهداتش نسبت به 

توان  ه تطبیقی میشود. در حقیقت، ضمن یک مقایس شهروندانش محسوب می

ی نخست،  مس ئولیت حمایت نیز درصدد است تا در وهلهمدعی شد که مفهوم 

بار برای همیشه از بین ببرد و در همان حال،  اعمال شنیع و نادرست را یک

کند که خودش بتواند امنیت و آ رامش را در  ظرفیتی را برای دولت مهیا می

 :Oxford, 2012)یا نماید اش برای مردم تحت کنترلش مه  قلمرو سرزمینی

623-625). 
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