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ماليات بر درآمد پرداختي در صورت جریان وجوه نقد، براساس استانداردهاي 
حسللابداري بيللن المللي  بخشللی از فعاليت های عملياتی اسللت؛ امللا از نگاه 
اسللتانداردهای حسللابداری ملی منحصر به فعاليت های عملياتی نيست و ارائه 
آن را به  عنوان طبقه ای جداگانه، الزام کرده اسللت. در این پژوهش، با استفاده از 
اطاعات 158 شرکت پذیرفته شده در بورس اوراق بهادار تهران طی سال های 
1382 تا 1387، سودمندی هرکدام از الگوهای یاد شده از نظر انحرافات کمتر 
در پيش بينی جمع جریان های نقدی دوره بعد، مورد مقایسه قرار گرفته است. 
یافته های پژوهش نشللان می هد که در سللطح کل صنایع و همچنين در سطح 
7صنعت مورد بررسللی، طبقه بندی ماليات براساس اسللتاندارد بين المللی در 
مقایسه با اسللتاندارد ملی، سودمندتر اسللت. آزمون معنی داری تفاوت خطای 
پيش بينی الگوها نشللان می دهد که در سللطح کل صنایع، این تفاوت معنی دار 
نبوده و تنها در صنایع غذایی تفاوت معنی دار وجود دارد که در صنعت یاد شده 
نيز، الگوی بين المللی نسبت به الگوی ملی از توان پيش بينی بالاتری برخوردار 
اسللت. این یافته می تواند بر تاثيرگذاری لحاظ اثرات مالياتی جریان های نقدی 

بر مدل های پيش بينی جریان های نقدی دلالت داشته باشد.

شرح و بیان موضوع
یكللی از مباحث بحث برانگيللز درباره طبقه بندی اطاعللات صورت جریان 
وجوه نقد، موضوع طبقه بندی ماليات بر درآمد پرداختی اسللت. استانداردهای 
حسللابداری اغلب کشللورهای جهان به  پيروی از اسللتانداردهای حسللابداری 
وضع شللده توسط هيئت استانداردهای حسللابداری آمریكا در قالب استاندارد 
حسللابداری )SFAS( شللماره 95، ماليات بر درآمد پرداختی را به  عنوان یكی 
از اقللام جریان های نقللدی عملياتللی می پندارند؛ درحالی که اسللتانداردهای 
حسابداری کشورهایی چون انگلستان و ایرلند، همانند استانداردهای حسابداری 
کشللورمان، افشللای ماليات بر درآمللد پرداختی را با عنللوان طبقه ای مجزا در 
صورت جریان وجوه نقد الزام کرده اند. اسللتانداردهای حسللابداری اسللتراليا و 
کانادا نيز به  پيروی از اسللتانداردهای حسللابداری بين المللی، ماليات بر درآمد 
پرداختی را جللزو جریان های نقدی خروجی عملياتی به شللمار می آورند؛ مگر 
اینكه جریان های نقدی مذکور، به طور مشللخص به فعاليت های سرمایه گذاری 
یا تامين مالی مرتبط باشللند که دراین صورت، جزو طبقات مربوطه طبقه  بندی 

می شوند)استانداردهای بين المللی حسابداری 7، بند35(. 

بررسی تطبیقی استانداردهای بین المللی با استاندارهای ملی 
 درباره گزارشگری »مالیات بر درآمد پرداختی« 

در صورت »جریان وجوه نقد«
دکتر محمدعلی آقایی

استادیار گروه حسابداری 
دانشگاه تربیت مدرس

محمدعلی  ساری

 دانشجوی دکتری حسابداری 
دانشگاه تربیت مدرس
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ایللن پژوهللش، اقللدام به مقایسلله تطبيقللی اسللتانداردهای حسللابداری 
بين المللللی و  ملللی در خصللوص طبقه بنللدی ماليات بر درآمللد پرداختی در 
صورت جریان وجوه نقد کرده و سللپس سللودمندی دو الگوی یاد شده از نظر 
 توان پيش بينی بررسللی می شللود. از این رو، فرضيه پژوهش به شرح ذیل ارائه 

می شود:
H0( توان پيش بينی الگوهای گزارشگری ماليات بر درآمد پرداختی براساس 

استانداردهای بين المللی و ملی یكسان است.

پیشینه پژوهش
با وجود انجللام پژوهش های متعدد در مورد نحوه ارائه صورت جریان وجوه 
نقد، تاکنون هيچ پژوهشللی الگوهای گزارشللگری ماليات بللر درآمد پرداختی 
براسللاس اسللتانداردهای بين المللللی و ملللی را بلله صورت مقایسلله ای مورد 
بررسللی قرار نداده است. در بيشللتر پژوهش های انجام شده، الگوهای مختلف 
طبقه بندی اطاعات در صورت جریان وجوه نقد )اغلب سلله طبقه ای در مقابل 
پنللج طبقه ای( یا روش های ارائه صورت جریان وجوه نقد )مسللتقيم در مقابل 
غيرمستقيم( بررسللی شده  است )نمونه ای از این پژوهش ها شامل اعتمادی و 
تاری وردی )1385(، انواری رستمی و تاری وردی )1389(، افاطونی )2009(، 

معين الدین )1383(، و خاکساری )1387( است(. 
با توجه به اینكه یكی از تفاوت های اصلی اسللتانداردهای بين المللی و ملی 
گزارشللگری صورت جریان وجوه نقد، طبقه ماليات بر درآمد پرداختی اسللت، 
بنابراین پژوهش های ذکر شللده به صورت ضمنی به بررسی سودمندی الگوی 
بين المللی در مقایسلله با الگللوی ملی طبقه بندی ماليات بللر درآمد پرداختی 
در صللورت جریان وجوه نقللد پرداخته اند. ادغام طبقه بازده سللرمایه گذاری ها 
و سللود پرداختللی بابت تاميللن مالی، در جریان هللای نقدی عملياتللی نيز به 
عنللوان یكی دیگللر از تفات های دو الگللوی ملی و بين المللی صللورت جریان 
وجوه نقد بوده، بنابراین در پژوهش های اشللاره شللده، تمامی تفاوت اطاعات 
 دو الگوی مورد بررسللی، تنها منحصر به شلليوه طبقه بنللدی ماليات بر درآمد 

پرداختی است.

روش شناسی پژوهش
به  منظور آزمللون فرضيه  پژوهش، مدل های آماری به کار رفته برای تبيين 
الگوهللای مختلللف باید تنهللا درخصوص متغير مللورد مطالعه تفاوت و سللایر 
متغيرهای توضيحی و متغير پاسللخ، یكسللان باشند؛ تا بتوان نتایج مدل ها را با 
یكدیگر مقایسلله و فرضيه  را آزمون کرد. از این رو، برای آزمون فرضيه  پژوهش 
دو مللدل به کار رفته که مدل اول، الگوی ملی و مدل دوم الگوی بين المللی را 
نشللان می دهند؛ که در هر دو مدل، تمامللی اجزای جریان های نقدی عملياتی 
سللال جاری به عنللوان مبنایی برای پيش بينی جریان هللای نقدی آتی درنظر 
گرفته شللده است. اما تفاوت دو مدل در شيوه تفكيک اجزاء جریان های نقدی 

عملياتی براساس دو الگوی طبقه بندی ماليات است.

  TCFOt+1= α+ β1CFOt+β2IYF Et+β3Taxt+εit  )1( مدل    
TCFOt+1= α+β1CFOPTaxt +β2IYFEt+εit       )2( مدل    

که در آنها:
TCFOt+1= »جمع جریان های نقدی عملياتی آتی«، که مسللاوی اسللت با 

حاصل جمع خالص وجه نقد عملياتی، بازده سللرمایه گذاری ها و سود پرداختی 
بابت تامين مالی، و ماليات بر درآمد پرداختی؛

CFOt= »خالص وجه نقد عملياتی«، افشللا شده به عنوان طبقه اول صورت 

جریان وجوه نقد؛

IYFEt= »بازده سللرمایه گذاری ها و سود پرداختی بابت تامين مالی«، افشا 

شده به عنوان طبقه دوم صورت جریان وجوه نقد؛
Taxt= »ماليات بر درآمد پرداختی«،افشللا شده به عنوان طبقه سوم صورت 

جریان وجوه نقد؛
CFOPTaxt = »وجلله نقد عملياتی پس از کسللر مجمللوع ماليات«، که 

مساوی است با وجه نقد عملياتی منهای جمع ماليات بر درآمد پرداختی؛

نتایج برازش مدل ها برای کل صنایع
حاصللل بللرازش مدل ها برای کل صنایع به شللرح جدول شللماره )1( ارائه 
 Tax و CFO شللده است. این جدول نشان می دهد که در مدل 1 متغيرهای
و در مللدل2، متغيرهای IYFE و CFOPTax معنی دار هسللتند. به عبارتی 
در الگللوی ملللی، طبقات وجه نقد عملياتی و ماليات بللر درآمد پرداختی، و در 
الگوی بين المللی، طبقات جریان های نقدی عملياتی و بازده سللرمایه گذاری ها 
و سللود پرداختی بابت تامين مالی تللوان پيش بينی جریان های نقدی عملياتی 

آتی را دارند.
حللال با توجه به پذیرش مدل ها، به منظور تعيين مدل برتر برای پيش بينی 
جریان های نقدی عملياتی آتی، ميانگين قدرمطلق خطای پيش بينی مدل های 
برازش شللده در جدول شللماره )2( با یكدیگر مقایسه شللده است. این جدول 
نشان می دهد که مقدار ميانگين قدرمطلق خطای پيش بينی در مدل دوم کمتر 
از مقدار آن در مدل اول اسللت. از این رو می توان گفت که الگوی بين المللی در 

مقایسه با الگوی ملی بهتر است.
به  منظللور آزمون معنللی داری تفاوت خطللای پيش بينی، آزمللون رتبه ای 
 )Ranks( ویلكاکسللون به کار رفته است. در این آزمون، ابتدا ميانگين رتبه ها
برای مقدار MAPE مدل ها محاسبه شده و سپس معنی داری تفاوت ميانگين 
رتبه های یاد شللده آزمون می شللود که نتایج این آزمون در جدول شماره )3( 
ارائه شده است. این جدول نشللان می دهد که تفاوت معنی داری بين ميانگين 

خطای پيش بينی مدل های مختلف وجود ندارد.
بللا توجلله بلله یافته های بللالا، می توان چنيللن نتيجه گرفت که در سللطح 
کل صنایللع، تفللاوت معنی داری بيللن الگوی های ملللی و بين المللللی از نظر 
 تللوان پيش بينی وجود ندارد. از این رو در سللطح کل صنایللع، فرضيه  پژوهش 

تایيد می شود.

نتایج برازش مدل ها برای صنایع مورد بررسی
همانگونه که جدول شللماره )4( نشللان می دهد، بدون درنظر گرفتن سطح 
معنللی داری، کمتریللن خطای پيش بينللی در 4 صنعت در مللدل دوم )الگوی 
بين المللی( و در 3 صنعت در مدل اول )الگوی ملی( مشاهده شده است. اما در 
سطح خطای 5 درصد، تفاوت خطای پيش بينی تنها در صنایع غذایی معنی دار 

بوده، که الگوی بين المللی از این حيث برتر است. 
بلله نظر می رسللد یكللی از دلایللل معنللی دار تفللاوت دو مللدل در صنایع 
غذایللی بالاتر بودن مبلغ ماليللات عملكرد با توجه به کم بهللره مندی اینگونه 
فعاليت هللا از معافيت مالياتللی و نيز عمده بودن فعاليت های عملياتی نسللبت 
به سللایر فعاليت هللا و درنتيجه ماهيت غالب عملياتی داشللتن ماليات بردرآمد 
 پرداختللی بلله دليللل فعاليت هللای کمتللر سللرمایه گذاری و بللازده حاصل از 

آن است. 
البته باید به این نكته توجه داشللت که به دليل تعداد کم شللرکت ها در هر 
صنعللت، نتایج تحليل در صنایع ممكن اسللت تحت تاثير قرار گيرد و نتوان به 

نتایج دقيقی برای تعميم پذیری دست یافت. 
*منابع مقاله در دفتر ماهنامه بورس موجود است
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مدل 2مدل 1

)MAPE( 76.74274.596میانگین قدر مطلق خطای پیش بینی

جدول شماره )2(: مقایسه توان پیش بینی مدل ها برای کل صنایع

نتایج آزمون ویلکاکسونمیانگین رتبه  خطای پیش بینی

Zp-valueمدل2مدل1

1.902.04-0.6780.498

جدول شماره )3(: میانگین رتبه  خطای پیش بینی مدل ها و آزمون معنی داری تفاوت میانگین برای کل صنایع

گروه صنایع

معیار
پذیرش مدل

میانگین قدر مطلق
خطاي پیش بیني

میانگین رتبه خطاي 
آزمون ویلکاکسونپیش بیني

1 
دل

م

ل2
مد

1 
دل

م

2 
دل

م

1 
دل

م

2 
دل

م

p-
va

lu
e

140.674164.7501.502.000.239پذیرشپذیرشخودروسازي

87.06086.1151.832.070.0232پذیرشپذیرششیمیایي و دارویي

27.38022.7472.441.920.011پذیرشپذیرشغذایي

76.95175.0272.001.900.406پذیرشپذیرشفلزي و معدني

85.04485.7431.872.270.532پذیرشپذیرشماشین آلات و تجهیزات

15.67411.8772.571.710.143پذیرشپذیرشچوب و نساجي

462.795546.3541.672.220.314پذیرشپذیرشواسطه گري هاي مالي

جدول شماره )4(: خلاصه نتایج آماری فرضیه درسطح صنایع

خطای استانداردضریب همبستگیمتغیرهای تحقیق
آزمون فرضفاصله اطمینان Wald در سطح  95 درصد

Wald Chi-Squarep-valueحد بالاحد پایین

تابلوی الف: مدل1

11162190600/2620/609-39497710مقدار ثابت

CFO0/1600/1857-0/2040/5240/7390/39

Tax0/5440/07910/3890/69947/3130/000

IYFE2/2560/69910/8863/62710/4160/001

تابلوی ب: مدل2

1876095360/4080/523-46127219-مقدار ثابت

IYFE0/3110/15510/0070/6154/0190/045

CFOPTAX0/5670/09400/3830/75136/380/000

جدول شماره )1(: جدول برآورد ضرایب مدل ها برای کل صنایع


