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چه كسي از ايرانيان ياد مي كند...؟
)نقدي بر كتاب »قحطي بزرگ و نسل كشي در ايران، 1919-1917«، نوشته دكتر محمدقلي مجد(

�  پتَ والش

 در نقد كتاب »قحطي بزرگ« به سراغ عبارات آغازين آن مي رويم كه مرا به شدت تكان داد 
زيرا در عمرم چنين جملاتي را نخوانده بودم:

بي ترديد قحطي بزرگ 1917 تا 1919 بزرگ ترين فاجعه تاريخ ايران و فراتر از تمامي وقايع 
پيش از آن است. در اين پژوهش نشان مي دهيم كه چگونه نزديك به 40 درصد از جمعيت 
ايران به سبب گرسنگي و سوءتغذيه و بيماري هاي ناشي از آن، از صفحه روزگار محو شدند. 
بي شك ايران بزرگ ترين قرباني جنگ اول جهاني است. هيچ كشوري خسارتي در اين ابعاد 
را در نگاه مطلق يا نس��بي تحمل نكرده اس��ت. با اين كه قحطي بزرگ ايران از بزرگ ترين 
قحطي هاي دوران معاصر و از بزرگ ترين نسل كشي هاي قرن بيستم است؛ اما ناشناخته باقي 
مانده است... قطعاً برجسته ترين واقعيت ها درباره نسل كشي ايرانيان طي اين سال ها پنهان مانده 

است؛ واقعيتي كه مي توان درباره اش كتاب ها نوشت.
 حدوداً از ده سال و اندي پيش به اين طرف علاقه شديدي به جنگ اول جهاني در من پيدا 
ش��ده است. براي نگارش دو كتاب درباره اين جنگ، صدها كتاب و مقاله مربوط به آن زمان و 
سال هاي بعد از آن را كه به دست انگليسي ها و ايرلندي ها نوشته و منتشر شده است، خوانده ام اما 
حتي يك سرنخ كوچك از وقايعي كه دكتر محمدقلي مجد بدان ها اشاره مي كند، در آن مكتوبات 
نيافتم. دروغ نيست اگر بگويم مصيبت هايي كه در جنگ اول جهاني بر سر ايران و ايرانيان رفته 
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در هفتاد لايه از پنهان كاري پوش��انده ش��ده اس��ت. با وجود آن كه نويسنده كتاب درباره جنگ 
اول جهاني و ارتباط آن با ايران، كتاب هاي متعددي را به رش��ته تحرير درآورده اس��ت، خود به 
عمق و گس��ترة وقايعي كه بدان ها مي پرداخت پي نبرده بود تا اين كه دس��ت روزگار وي را به 
نكته اي س��ئوال انگيز رهنمون شد. او كه براي پژوهش درباره موضوع ديگري به جست وجوي 
اسناد وزارت خارجه آمريكا سرگرم بود، ناگهان به نامه اي به قلم والاس اس موراي1، شارژدافر2 

والاس اس. موراي

آمريكا در ايران، برخورد كه نوش��ته بود: »به نظر مي رس��د ايران دست كم از ناحيه وضعيتي كه در 
سال 1918-1917 به سبب خشكسالي و نابودي زراعاتش به دست ارتش هاي اشغالگر به وجود آمده 
بود تهديد مي ش��ده و همين عوامل موجب ش��د كه به قحطي دچار گردد و طبق برآورد ها، يك سوم 
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جمعيتش از ميان برود.« او اين س��رنخ را گرفت تا اين كه به كش��ف حيرت انگيزي نايل شد. اين 
كشف در ابتدا چنان برايش باورنكردني بود كه خود را با احتمال اشتباه بودنش قانع مي ساخت. 
اما هر چه بود مي بايست پرده را از روي حقيقت كنار بزند؛ بنابراين، اسناد وزارت خارجة آمريكا 
حاوي اطلاعات مربوط به ايران در جنگ اول جهاني را به دقت زيرورو كرد و متوجه شد تاريخ 
ايران در جنگ اول جهاني در لفافه اي مرموزانه پيچيده ش��ده و هيچ روايتي از قحطي 1917 تا 
1919 پيدا نمي شود. در اين كنكاش پيگيرانه بر او مكشوف شد كه حقايق موجود به مراتب از 
آنچه تصور مي كرد بدتر بوده اند: »دريافتم كه نوشته آقاي موراي مبني بر اينكه يك سوم از جمعيت 

ايران از ميان رفته اند، با اغماض بيان شده است. واقعيت بسيار بدتر از آن بوده است.« )ص 13(
 كشفيات نويسنده به شرح زير است:

 براي من باورنكردني بود. من در گزارش هاي پيش��ين، اشاراتي درباره اين قحطي ديده و 
دريافته بودم كه قحطي س��ختي بوده است، اما تلفاتي با اين مقياس بحث ديگري است. اين 
موضوع مرا بر آن داشت تا اسناد وزارت خارجة آمريكا را درباره ايران در دوره 1914-1919 
به دقت جست وجو كنم. نتيجه اين كار يك افشاگري تمام عيار بود. اين اسناد بسيار ارزشمند 
و پيش از اين مورد اس��تفاده قرار نگرفته اس��ت. از ثمرات جنب��ي اين پژوهش، تك نگاري 
درباره تاريخ ايران در جريان جنگ اول جهاني و استيلاي انگلستان بر اين كشور است؛ و نيز 
تك نگاري مختصري درباره قحطي - نسل كش��ي در ايران است. با كمال تأسف دريافتم كه 
نوش��ته آقاي موراي مبني بر اينكه يك سوم جمعيت ايران از بين رفته اند، با اغماض و كمتر 
از واقع بوده اس��ت. واقعيت بس��يار بدتر از آن بوده است و آمارش حقيقتاً تكان دهنده است. 
همان ط��ور ك��ه در گزارش هاي ديپلماتيك آمريكاييان آمده، ش��مار جمعيت ايران در 1914 
حدود بيست ميليون نفر - شماري كه در اين پژوهش به سادگي اثبات مي شود - بوده است. 
با يك روند طبيعي، اين ش��مار بايد در 1919 دست كم به 21 ميليون نفر مي رسيد. اما شمار 
واقعي در 1919 يازده ميليون بوده است كه نشان مي دهد دست كم ده ميليون نفر بر اثر اين 

قحطي و بيماري در ابعادي فاجعه آميز از بين رفته اند. )ص 3(
 دكتر محمدقلي مجد تأثيرات اين وقايع را در عبارات ذيل چنين خلاصه مي كند:

 در مجموع، تا 1956 شمار جمعيت ايران به بيست ميليون نفر، يعني ميزان جمعيت ايران 
در 1914، نرسيد. اين اعداد به شدت تكان دهنده است و زواياي كاملًا متفاوتي از تاريخ ايران 
و منطقه را روشن مي كند. از آنجا كه اين قحطي در ابتدا با جنگ و اشغال ايران توسط روسيه 
و انگلس��تان به وجود آمد و س��پس با سياست هاي انگلستان اوضاع بدتر و قحطي طولاني تر 
شد، تلفات وارده به كشور بر اثر قحطي، خسارات ناشي از جنگ اول جهاني به شمار مي آيد. 

چه كسي از ايرانيان ياد مي كند...؟
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تلفات ايرانيان به روشني بسيار فراتر از تلفات ارامنه در تركيه و حتي بسيار فراتر از نسل كشي 
يهوديان توس��ط نازي هاست. اين يافته ها نگاهي كاملًا متفاوت درباره تاريخ معاصر ايران در 

جنگ اول جهاني به دست مي دهد. )ص 4(
 كسي كه حين ديدارش از هند در سال 1904 جايگاه ايرانيان در جهان )يعني انگليسي ها( را 
به آنان گوشزد كرد، لرد كرزن3، عالي رتبه ترين نماينده حاكميت انگلستان در آسيا بود كه گفت:

ما خيلي پيش از آنكه سروكله ديگر قدرت هاي عصر ما در اين آب ها پيدا شود، اينجا بوده ايم؛ 
نزاع و كشمكش ديديم و نظم برقرار نموديم؛ تجارت ما و امنيت شما با تهديد روبه رو بود و 
ايجاب مي كرد تا در تمام بنادر و سواحل  مراقب آنها باشيم؛ رعاياي پادشاه انگلستان همچنان 
در اينجا سكني دارند و با شما به دادوستد مشغولند؛ امپراتوري بزرگ هندوستان كه دفاع از 
آن بر ما واجب اس��ت، به دروازه هاي ش��ما نزديك است؛ ما شما را از انهدام كامل به دست 
همس��ايگانتان نجات داديم؛ ما اين درياها را به روي كش��تي هاي همه ملت ها گشوديم و اين 
امكان را فراهم ساختيم تا پرچم هاي شان را در امنيت و آرامش به اهتزاز درآورند؛ ما سرزمين 
دش��من را تصرف نكرده ايم؛ و نه تنها اس��تقلال تان را از بين نبرده ايم، بلكه از آن صيانت نيز 

نموده ايم.
 در س��خني كوتاه، ارباب بزرگ - انگلس��تان - به ايرانيان فهماند كه آنان به هر ترتيب جزء 
اموال و دارايي هاي انگلستان هستند و مقدراتشان همان است كه ارباب مصلحت مي بيند - كه 
البته جز به س��ود او نخواهد بود. و اين چنين بود كه چند س��ال بعد، انگلستان مصلحت را در 
اين ديد كه براي كنار آمدن با امپراتوري توسعه طلب روسيه در آسيا، با تزار بر سر تقسيم ايران 
معامله كند زيرا مي خواست بازي بزرگ را به نفع بازي بزرگ تري خاتمه دهد. در قرارداد 1907 
بين روسيه و انگلستان كه زمينه را براي جنگ با آلمان و امپراتوري عثماني آماده كرد، ايران به 

حوزه هاي نفوذ تقسيم شد.
 روسيه و انگلستان همواره بر سر حوزه هاي نفوذ خود در ايران با يكديگر اختلاف و دشمني 
داشتند، اما براي آنكه بتوانند به جنگ با آلمان بروند، اختلافاتشان را حل وفصل كردند و تصميم 
گرفتند ايران را به دو بخش تقسيم كنند و منطقه اي را نيز بين آن به عنوان حائل يا بي طرف باقي 
بگذارند )كه انگلس��تان بعدها آن را نيز زير نفوذ خ��ود درآورد(. اين دو منطقه به »منطقه نفوذ« 
موس��وم ش��د اما امپراتوري انگلس��تان، جنوب ايران را كه در جوار خليج فارس بود به تدريج 

بلعيد.
 دكتر مجد، تاريخ ايران در آن دوران را به چند مرحله تقسيم نموده و به شرح آنها مي پردازد. 
آن��گاه ك��ه تركيه با تحريكات انگليس��ي ها در نوامبر 1914 وارد جنگ ش��د، روس و انگليس 
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بي طرفي ايران را ناديده گرفتند و لشكرهاي خود را در اين كشور پياده كردند كه همزمان بود با 
تجاوز انگليسي ها به بين النهرين. پس از آن بود كه اين دو قدرت براي تقسيم جديد ايران با هم 

به توافقي پنهاني رسيدند.
 ايران براي مقاومت در برابر متجاوزان دست كمك به سوي آلمان دراز كرد و قواي آلمان به 
همراه ارتش تركيه وارد اين كشور شدند. روسيه و انگلستان در 1916 و 1917 كنترل خود را بر 
بخش هاي زير نفوذ خود تثبيت كردند و قواي آلمان و تركيه را بيرون راندند. مع ذلك، انقلاب 
روس��يه موجب ش��د ارتش اين كشور از هم بپاش��د و ايران را تخليه كند. تصرف بغداد توسط 
انگليس��ي ها در مارس 1917 و حذف رقيب روس وضعيتي را به وجود آورد كه انگلس��تان در 
1918 تمام خاک ايران را به تصرف درآورد. قواي انگليس در آن سال به غرب، شمال و شرق 
ايران يورش برده و مناطقي را كه پيش تر در اشغال روس ها بود، تصرف كردند. دكتر محمدقلي 
مجد مي نويسد: »از همان آغاز كار، بريتانيا خبر تهاجم به غرب ايران را به شدت پنهان مي داشت؛ به 
گونه اي كه »دانستر فورس«4 به نيروي »هيس - هيس« معروف شده بود... ايران به مدت چهار سال و 
نيم در اش��غال نظامي بريتانيا قرار داشت. نيروهاي انگليسي تنها پس از كودتاي فوريه 1921 )1299 
شمسي( از ايران رفتند. بريتانيا با اين كودتا، ديكتاتوري رضاخان را - كه در 1925 )1304( رضاشاه 
پهلوي شد - در ايران مستقر كرد. از اين به بعد، ايران تا سي سال در دست بريتانيا بود؛ تا در اواخر 

دهه 1940 كه آمريكا جاي بريتانيا را گرفت.«)صص 3-4(
 دكت��ر مجد مس��ئوليت قحطي بزرگ و نسل كش��ي 1919-1917 در اي��ران را كاملًا متوجه 
انگلس��تان مي داند: »ايران، هنگامي بزرگ ترين فاجعه را تحمل مي كرد كه در اشغال نظامي انگليس 
بود. خواهيم ديد كه انگليسي ها جز چند اقدام تسكيني صوري و بي اثر، نه تنها براي كاستن از شدت 
قحطي كاري انجام ندادند، بلكه با خريد گسترده غله و مواد غذايي در ايران، وارد نكردن غذا از هند 
و بين النهري��ن، ممانعت از ورود غذا از ايالات متحده آمريكا و اتخاذ سياس��ت هاي مالي - از جمله 
نپرداختن درآمدهاي نفت به ايران - قحطي را شدت بخشيدند. در نتيجه، تعداد بيشتري از مردم ايران 
با سياست هاي انگليسي ها از بين رفتند. اين اقدامات را مي توان با اطمينان مصداق عيني جنايت عليه 
بش��ريت تلقي كرد. ايران بزرگ ترين قرباني جنگ اول جهاني بوده و از بدترين نسل كشي هاي دوره 

معاصر لطمه ديده است.« )ص 3(
 دكت��ر مجد در كتابش به گزارش مس��تند قحطي مي پ��ردازد. منابع پژوه��ش او عبارتند از 
گزارش هاي ديپلمات هاي آمريكايي؛ گزارش هاي ميسيونرهاي آمريكايي؛ مطبوعات و شهادت 
شاهدان عيني همان عصر درباره گستره رنج و گرسنگي مردم. وي همچنين از خاطرات افسراني 
چون سرلش��كر دانسترويل5، فرمانده دانس��ترفورس در ايران و سرلشكر ديكسون6، سربازرس 

چه كسي از ايرانيان ياد مي كند...؟
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حلقه خاوري ايران )پليس شرق(7 در 1919-1918 استفاده مي برد.
 وي در فصل سوم با مقايسه جمعيت ايران در 1914 و 1919 به بررسي آمار تلفات قحطي 
مي پردازد و با تحقيقاتي موشكافانه و دقيق، ميزان جمعيت ايران پيش و پس از جنگ اول جهاني 
را در كنار هم مي گذارد تا بتواند دامنه واقعي قحطي و تأثيراتش بر كاهش جمعيت كشور را به 
درستي معلوم نمايد. نويسنده از زواياي متعددي به آمار جمعيت ايران نگريسته و نشان مي دهد، 
مورخان انگليسي و روس كوشيده اند بر دامنه قحطي سرپوش بگذارند و لذا اساس آمارهايشان 
از جمعيت ايران پيش از جنگ را سرشماري 60 سال پيش گرفته اند. دكتر مجد براي نشان دادن 
ميزان حقيقي جمعيت ايران در 1914 از آمارهاي ارائه شده توسط اروپائيان، حوزه هاي اخذ رأي 

در شهرها و اسناد مورگان شوستر، خزانه دار كل ايران، در آن دوران استفاده مي نمايد.
 دكت��ر مج��د وضعيتي را كه از اواخ��ر 1916 به بعد به كمبود غذا و گراني منجر ش��د و در 
اواخر س��ال 1917 قحطي را پديد آورد، ش��رح مي دهد. وي متذكر مي شود، قحطي زماني پديد 
آمد كه تمام خاک ايران و بخش اعظم مناطق هجوارش زير چكمه هاي اش��غالگران انگليس��ي 
بود. انگلس��تان دس��ت به تبليغات ماهرانه اي زد تا مس��ئوليت و تقصير فاجعه قحطي ايران را 
متوجه روس ها و تركان عثماني كند اما نويسنده ثابت مي نمايد كه بروز اين وضعيت تماماً كار 
انگليسي ها بود. در اين پژوهش نشان داده مي شود، عامل اصلي تشديد و طولاني شدن قحطي، 
سياست هاي بازرگاني و مالي بريتانيا بود و غارتگري روس ها در حين عقب نشيني به مرز هايشان 

تنها يك عامل موقت و محدود در اين موقعيت بوده است.
 فصل پنجم به بررسي خريد هاي غله در ايران توسط انگليسي ها در دوران قحطي مي پردازد. 
شواهد مستند ارائه شده در اين فصل نشان مي دهد، خريد غله در مقياس وسيع براي تأمين آذوقه 
نيروهاي انگليسي در ايران، بين النهرين و جنوب روسيه، بر دامنه قحطي در ايران افزوده است. 
ژنرال دانس��ترويل، ضمن اظهار تأسف، به اين واقعيت اعتراف كرده است كه خريدهاي غله از 
سوي انگليسي ها منجر به كمبود و افزايش قيمت ها گرديد و در نتيجه، به مرگ شمار بسياري 
از ايرانيان انجاميد. با اين وصف، دانس��ترويل با انداختن تقصير به گردن س��وداگران ثروتمندي 
كه سود كلاني از فروش غله به انگليسي ها نصيبشان مي شد »اما ميل نداشتند براي نجات جان 

برادران ديني فقيرشان قدمي بردارند« وجدان خود را آسوده مي سازد.
 نگرش انگليسي ها به ايرانيان قحطي زده شباهت غريبي به نگاهشان به ايرلندي هاي قحطي زده 
در پنجاه س��ال پيش از اين واقعه داشت چرا كه شخص ايرانيان و به خصوص مقاومت آنان را 
در كمبود مواد غذايي، دخيل و مقصر قلمداد مي كردند. احتكار مواد غذايي را به گردن شورشيان 
ايران��ي مي انداختند. آنگاه كه انگليس��ي ها عده اي كارگر را به كار گماش��تند تا براي ارتش اين 



191

كشور جاده بسازند چنين وانمود مي كردند كه اين كار آنها از سر خيرخواهي است ولي ايرانيان 
ناسپاس��ي مي كنند. مثلًا ماژور داناهو مدعي بود: »ما روي ش��خصيت آزمند، خودخواه و بي مقدار 
ايراني ها حسابي باز نكرديم... هيچ يك از ايراني ها نمي توانند دست خود را براي مدتي طولاني از مال 
مردم كوتاه نگه دارند... مردان ايراني زورش��ان مي آمد براي اهل و عيال گرسنه ش��ان ناني بخرند، اما 
نوبت به دور ريختن مزدشان در ميگساري هاي شبانه در شيره كش خانه ها كه مي رسيد، با سر مي رفتند.« 

)صص 65-6(.
 انگليس��ي ها به محض سوءظن به اينكه عمله هاي ايراني پولشان را بر باد مي دهند، مزد آنان 
را نصف كردند و نصف ديگر را به صورت غذا مي پرداختند. آنان كارگران را به آشپزخانه هاي 
خيريه مي فرستادند تا شكمشان را در آنجا سير كنند. البته ارسال كارگران به آشپزخانه ها شيوه اي 
بود براي كنترل توده ها و دور كردن آنها از دموكرات هاي ايراني. داناهو مي گويد: »مردم گرس��نه 
مي آمدند و مي خوردند. در روز دوم و روزهاي بعد، آن ها هزار هزار مي آمدند. براي جلوگيري از هجوم 
آن ها به مراكز توزيع و بردن هر چه كه مي ش��د برد، به موانع و س��ربازان مسلح نياز بود؛ و بر خلاف 
اميد و انتظار همه دموكرات هاي خوب، حتي يك نفر در اثر مسموميت جان نباخت. اين آخرين ضربه 
كاري به حيثيت نهضت دموكرات بود. آبروي آنها نزد مردم رفت... انگليسي ها عملًا سوار بر اوضاع 
بودند. آنها بر مردم همدان مسلط شده بودند، اما نه با شمشير و افسار ترك ها]ي عثماني[ كه پيش از 

انگليسي ها آمده بودند، بلكه با اتخاذ راه جديد؛ معجزه ماهي و قرصه هاي نان.« )صص 67-8(
 اما انگليسي ها همزمان با اين كارها ذخاير بزرگي از غله را درست در بحبوحه تاخت و تاز 
قحطي از بين مي بردند تا مبادا به دست ترک هاي عثماني بيفتد زيرا گاهي از بازگشت آنان بيم 
داشتند. چنين اقدامي در حالي صورت مي گرفت كه انگليسي ها از رنج و مشقت هاي مردم ايران 
كاملًا آگاه بودند. نويسنده با مراجعه به گزارش هاي فراوان و كتاب هايي كه در نخستين سال هاي 
پس از جنگ نوشته شده و شرح هاي رقت باري از شرايط مردم ارائه داده اند، گزيده هايي از آنها 
را نقل مي كند. مثلًا ماژور داناهو مواردي از آدم خواري را كه در ميان قحطي زدگان مشاهده شده 
بود، بيان مي كند: »مردم گرسنه كه رنج بي غذايي آنان را به جنون دچار كرده بود، به خوردن گوشت 
يكديگر روي آورده بودند. آدم خواري جرمي اس��ت كه تاكنون در ايران ناش��ناخته بوده و از اين رو 
مجازاتي براي آن در قوانين اين كشور وجود ندارد. مجرمان اغلب زنان هستند و قربانيان، كودكاني كه 
از جلوي خانه هايشان ربوده مي شوند و يا در شلوغي بازار قاپيده مي شوند. مادران از اينكه براي گدايي 
تكه ناني كودكان كم سن و سالشان را تنها بگذارند، مي هراسند، نكند در غيبت آنان كودكان شان را 
بربايند و بخورند. هرگز نتوانستم در كوچه و بازار و معابر باريك و ناهموار اين سرزمين گام بردارم، 
بي آنكه وحشتي بيمارگونه نسبت به ديدن اين همه بدبختي در خود احساس نكنم. كودكاني كه پوست 

چه كسي از ايرانيان ياد مي كند...؟
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و استخوان بودند دور آدم جمع مي شدند و براي لقمه ناني و يا پولي كه بتوانند با آن نان بخرند التماس 
مي كردند و هنگامي كه چند پول س��ياه به آنها مي دادي، نمي توانس��تي اين فكر رنجش آور را از ذهن 
بيرون كني كه ش��ايد سرنوشت آنها هم، دير يا زود، سر درآوردن از ديگ غذا باشد... آنها هشت زن 
را بازداشت كرده اند كه اعتراف كرده اند تعدادي كودك را ربوده، كشته و خورده اند و با اين بهانه كه 
گرسنگي آنها را به چنين جرايمي وادار كرده، از خود دفاع كرده اند... دو زن، مادر و دختر، با دستان 
خون آلود دستگير مي شوند. آنها دختر هشت ساله شان را كشته و مشغول پختن جنازه او بودند كه نظميه 
مانع از مقدمات اين ضيافت هولناك مي شود. قطعات نيم پختة باقي مانده را در سبدي ريختند و گروهي 
از دموكرات هاي شكم سير و خشمگين، مجرمان بيچاره را به مرگ تهديد كرده و تا مقر نظميه همراهي 

مي كنند. روز بعد آن دو زن اعدام شدند.« )صص 27-8(
 نويس��نده به هيچ وجه اين قحطي را يك بلاي طبيعي توصيف نمي كند بلكه مصمم اس��ت 
ثابت كند، هر چه بود بلاي طبيعي نبوده است و مسئوليت چنين فاجعه اي تماماً متوجه مقامات 
انگليسي است؛ زيرا اگر آن ها به ايران پا نگذاشته بودند، قحطي هم به وجود نمي آمد. در شرح 
نويسنده آمده است، با وجود سال زراعي پربركت و بي سابقه در ايران، قحطي در تابستان و پاييز 
1918 بي وقفه ادامه داشت. وي همچنين به شكل موردي درباره اوضاع قحطي در ولايت گيلان 
پژوهشي انجام مي دهد كه ثابت مي كند اين منطقه، تا پيش از ورود انگليسي هاي اشغالگر، قادر 
به تأمين قوت روزانة مردم خود و تمام پناهندگاني كه به آنجا مي رفتند، بوده اس��ت، اما پس از 

آنكه انگليسي ها غذايشان را به زور تصاحب كردند، قحطي دامنگير آنها هم شد.
 امپراتوري تزاري روس��يه از هم پاشيده بود و انگليسي ها فرصتي به دست آورده بودند تا با 
پيشروي به سوي باكو، بتوانند حدود و ثغور امپراتوري بريتانيا را تا درياي خزر و منطقه قفقاز نيز 

گسترش دهند؛ از اين رو غذاي مردم را مي گرفتند تا آذوقه ارتش خود را تأمين نمايند.
 دكتر مجد با استناد به مكاتبات ارتش انگليس نشان مي دهد، هيچ ضرورتي وجود نداشت تا 
اين ارتش غله مورد نياز مردم ايران را از آنان بگيرد زيرا به راحتي مي توانست از هندوستان وارد 
كند. اما مقامات انگليسي نمي خواستند ظرفيت كشتي هاي خود را با آوردن غله از هند پر كنند و 
ترجيح دادند به جاي توقف عمليات هاي نظامي شان در منطقه، گرسنگي را به جان مردم بيندازند. 
بدين ترتيب، انگليس مانع واردات مواد غذايي از هند و بين النهرين - همسايگان شرقي و غربي 
ايران - ش��د و حتي نمي گذاشت ايالات متحده آمريكا با كشتي هايش براي ايرانيان كمك هاي 

بشردوستانه حمل كند.
 فصل ششم به بررسي اين موضوع مي پردازد كه چگونه دولت انگلستان، ايران را در تنگناي 
مالي قرار داد. دولت بريتانيا با ايران توافق كرده بود كه مبلغ ماهيانه اي از محل وصول درآمدهاي 
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گمركي به ايران بپردازد، اما خُلف وعده كرد و اجازه نداد خود ايرانيان براي تسكين فشارهاي 
ناشي از قحطي كاري بكنند. با حجم گسترده خريد مواد غذايي توسط انگليسي ها، حجم پول 
در گردش ايران نيز در جريان جنگ اول جهاني بس��يار زياد ش��ده و تورم افسارگس��يخته اي را 
به وجود آورده بود. انگليس��ي ها درآمدهاي گمركي را با پول رايج ايران كه ارزش فراوان يافته 
ب��ود، وص��ول مي كردند اما به دولت ايران مبلغ ثابتي را به پون��د كه ارزش آن كاهش يافته بود، 
مي پرداختند و به اين ش��يوه  مقامات ايراني را مي چاپيدند. با توجه به سقوط وحشتناک ارزش 
پوند انگليس، درآمدهاي دولت ايران به يك سوم قبل كاهش يافته و قدرت خريد پرداخت هاي 
ماهيانه عملًا به هيچ رس��يده بود. در ش��رايطي كه ميليون ها ايراني از گرس��نگي رنج مي بردند، 
كمپاني نفتي ايران و انگليس با بهانه هاي سستي مانند تخريب خطوط لوله نفت به دست ايلات، 
درآمدهاي نفتي ايران را مسدود كرد. سهم درآمدهاي حاصل از استخراج و فروش نفت ايران در 
سال هاي 1919-1914 بالغ بر 8000000 پوند بود - كه در زمان خودش مبلغ كلاني به حساب 
مي آمد - و تقريباً چهار برابر كل بودجه س��الانه دولت ايران مي شد. قطعاً جان ميليون ها ايراني 
در صورت پرداخت اين پول از سوي انگليسي ها به دولت ايران، نجات مي يافت )ايران در سال 
1913 توليد نفت را آغاز كرده و به سرعت تبديل به يكي از توليدكنندگان و صادركنندگان عمده 
نفت مي شد. حق الامتياز ايران توسط كمپاني نفتي ايران و انگليس كه دوسوم سهامش در 1914 

متعلق به دولت انگليس بود، ضبط شد( نويسنده خاطرنشان مي سازد:
محروميت  از درآمدهاي نفتي، توأم با تقلب و نابساماني در نرخ ارز، تنگناي مالي دولت ايران 
را كامل كرد؛ در نتيجه، در آن بحبوحه جنگ و قحطي، دولت ايران نتوانست با جيب خالي 
براي قربانيان اقدام مفيد و مؤثري انجام دهد. دولت بريتانيا، در همان حال كه از يك سو ايران 
را از منابع مالي اش محروم كرده بود، از س��وي ديگر فرياد شِكوه و شكايتش از بي كفايتي و 
ناتواني دولت ايران در كمك به قحطي زدگان بلند بود. يك بار ديگر بايد تأكيد كرد كه محروم 
كردن ايران از منابع مالي خود، هماهنگ و همراه با خط مشي انگلستان در محروم كردن ايران 
از تأمين آذوقه مردمش بود. ترديدي نمي توان داش��ت كه قحطي و نسل كش��ي، اقدام جنگي 

تعمدي بريتانيا براي اشغال و تصرف ايران بوده است. )ص 10(
 نويس��نده از حقه كثيف انگليس��ي ها عليه ايرانيان در كنفرانس صلح ورساي پرده برمي دارد. 
در مارس 1919، نمايندگان ايران در پاريس سندي ارائه كردند كه بر مبناي آن بنا بود شكايات 
ايران را مطرح كرده و درخواس��ت غرامت كنند. اما س��ند مذكور دلايل كاملًا نادرستي از بروز 
قحطي ارائه كرده و ادعاهاي ارضي مضحكي را كه وسعت ايران را به دو برابر وسعت فعلي اش 

مي رساند، مطرح مي كرد.

چه كسي از ايرانيان ياد مي كند...؟
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 نويسنده در پايان مي نويسد: »تلفيق انبوهي از اكاذيب و تحريفات با خواسته ها و شكايات ايران 
منجر به كم اهميت شدن موضوع قحطي، تحت الشعاع قرار گرفتن علل و اسباب آن و تضعيف موضع 
ايران در باب مطالبه غرامت و حق ش��ركت در كنفرانس صلح ش��د. روشن است كه اين موضوع نيز 

بخشي از دسيسه موذيانه اي براي پنهان كردن حقيقت قحطي و علل بروز آن بوده است.« )ص 11(
 در ذهن استراتژيك انگليسي ها نمي شد ايران و بين النهرين را جدا از هم پنداشت. انگلستان 
در آگوس��ت س��ال 1919 قرارداد ايران و انگليس را بر اين كشور تحميل كرد. لرد كرزن، وزير 
خارجه وقت انگليس، كه پيش نويس س��ند اين قرارداد را تهيه كرده بود طي يادداشتي در شرح 
جايگاه انضمام ايران به حوزه امپراتوري بريتانيا در سياست انگليس مي نويسد: »اگر از ما بپرسند 
كه چرا به خود اين زحمت را مي دهيم و ايران را به حال خودش نمي گذاريم تا دچار اضمحلال شود، 
پاسخش را بايد در موقعيت جغرافيايي، وسعت منافع ما در اين كشور و امنيت آينده امپراتوري شرقي 
ما جس��ت كه در پنجاه سال گذشته حتي لحظه اي نگذاشته است كه ما خود را از وقايع ايران بركنار 
نگه داريم. از آن گذش��ته اكنون كه بين النهرين را تح��ت قيموميت خود درمي آوريم، و با اين كار با 
مرزهاي غربي آسيا همسايه مي شويم، ديگر معنا ندارد كه بين مرزهاي امپراتوري هند و بلوچستان و 
مرزهاي تحت الحمايه جديدمان وجود كانوني از هرج و مرج، دسيسه هاي دشمنان، آشفتگي هاي مالي 
و بي نظمي هاي سياس��ي را تحمل كنيم. حتي اگر بخواهيم ايران را به حال خود بگذاريم، خطر نفوذ 
بلش��ويك ها از شمال و س��لطه آنان بر اين كشور را كه نمي توانيم منكر شويم. و در آخر اينكه ما در 
زاويه جنوب غربي ايران دارايي هاي عظيمي در دل ميادين نفتي داريم كه براي نيروي دريايي بريتانيا 

استخراج مي شوند و منافع طولاني مدتي در آن بخش از جهان براي ما ترسيم مي كنند.«8
 با اين وصف، انگليس كه خود را در قبال سرزمين ايران »مسئول مي دانسته است«، هيچ گاه 
خود را در قبال رفاه مردم اين كش��ور و سياس��ت هايي كه باعث نسل كش��ي آنان شد، مسئول 
ندانس��ته اس��ت. بعد از برگزاري كنفرانس قاه��ره كه براي تعيين تكليف آين��ده خاورميانه از 
ديدگاه انگليس��ي ها تشكيل ش��ده بود، چرچيل درباره آينده منطقه در مجلس بريتانيا سخناني 
ايراد كرد. نش��ريه آيريش نيوز9 در پانزدهم ژوئن 1921 چنين نوشت: »دولت كنوني بريتانيا در 
حفظ خاورميانه - مصر، فلسطين، بين النهرين و ايران - براي خود جدي است. آقاي چرچيل چنين 
توضي��ح داد كه »حلقه ارزش��مندي در زنجيره ارتباطات امپراتوري ]بريتاني��ا[« پديد خواهد آمد، و 
مسيري كوتاهتر به سوي هند، استراليا و زلاندنو. البته ماجراجويي هزينه بري است كه تا پيش از پايان 
اين هفته جزء تعهدات ما درخواهد آمد و پس از آن، چند »ملت كوچك« ديگر به شمار بردگان ما 

افزوده خواهند شد.«
 در همان س��ال بود كه سرلش��كر آيرونس��ايد، كودتايي را در تهران ترتيب داد و يك حاكم 
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دست نش��انده انگليس را به قدرت رساند. بنا به عقيده عموم، دكتر محمدقلي مجد براي انتشار 
كتابش در آمريكا با دشواري هاي فراواني روبه رو شده است. كتاب هايي كه به موضوع »نسل كشي« 
مي پردازند، با استقبال ناشران آمريكايي مواجه و روانه بازار مي شوند )مانند نسل كشي در رواندا(، 
ولي همان ناشران به كتابي كه نسل كشي ايرانيان به واسطه اعمال و سياست هاي انگليسي ها را 

برملا كرده باشد، اصلًا نزديك نمي شوند.
 دولت فعلي وست مينس��تر در حال حاضر همچنان اسناد وزارت جنگ بريتانيا درباره اشغال 
و قحطي را از دسترسي پژوهشگران دريغ مي كند. اگر حقيقت دارد كه روزي هيتلر گفت »چه 
كسي از ارمني ها ياد مي كند؟« پيداست كه او محصول دنيايي بود كه بريتانيا ساخت و تاريخي 
كه حكومت بريتانيا براي آن نوشته بود. هيتلر از ارمني ها ياد كرد زيرا بريتانيا كاري كرده بود كه 

ياد آنها زنده بماند اما ايرانيان چه...؟

پانوشتها
1- Wallace S. Murray.

2- نام قديم »كاردار« در آن زمان.
3- Lord Curzon.

4- Dunsterforce.

5- L.C. Dunsterville.
6- W.E.R.Dickson.
7- East Persia cordon.
8- Stephen Kinzer, All the Shah’s Men, pp 39-40. )اين كتاب به نام »همه مردان شاه« به فارسي ترجمه شده است(
9- Irish News. 

چه كسي از ايرانيان ياد مي كند...؟


