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�ين كه �بن سينا، غير �% فلسفه  يونا&، �% حكمتى به نا" حكمت مشرقيه �گا	 � مطلع بو�	 يا نه � �گر �طلا� 
��شته، �& حكمت �ساساً چه بو�	 � چه 4�5 � ماهيتى ��شته � �يا به كلى متمايز �% حكمتى بو�	 كه �� �� 
�ثا� خو� مانند شفا � نجا4 � �شا��4 � �لتنبيها4 عرضه ��شته يا چيز> نز�يك به �& � �% هما& سنخ بو�	 
�ست � نيز �ين كه �ثر> �% �� به �سم حكمت �لمشرقيه ـ كه تنها بخش هايى �% �& باقى ماند	 �ست ـ حا�> 
چه محتو�يى بو�	، �يا �� بر���ند	  �مو%	 هايى نو�فلاطونى بو�	 يا تد��" حكمت �شر�قى سهر���> يا تأليفى 
�% عناصر فلسفى نو�فلاطونى � ��سطويى � يا چيز> كاملاً متفا�4 با فلسفه  يونانى بو�	 � غير	، �% جمله 
 Nموضوعا4 � مباحثى �ست كه �% قر& هجدهم ميلا�> مو�� توجه � پژ�هش مستشرقانى مانند ������ پاكو
� سپس تولوN � پو%> � مونك، ناللينو، كا���> فو، ماسينيو& � كربن قر�� گرفته �ست � برخى �% محققا& 

مسلما& �ير�نى � غير �ير�نى نيز �� �ين بحث ها شركت ��شته � ���ء � نظرياتى �� �بر�% ��شته �ند. 

محمد ����

�� با��
	لحكمة 	لمشرقية 
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نوشتا� حاضر، به قد� ُ�سع خو�، به بر�سى مباحث مذكو� مى پر��%�. نخست به كتاY حكمة 	لمشرقية � 
�شا�	  �بن سينا به �& �� �ثا� �يگر[، � به بر�سى قسمت منطق �& � به �يژ	 مقدمه  بسيا� مهم � تأثيرگذ��> 
كه �% �& به �ست ما �سيد	 �ست � نيز به 5كر �& � نقل مطالب � �قو�لى �% �& �� كتب فلاسفه  بعد �% �بن سينا 
پر��خته مى شو� � سپس ��با�	  مايه � محتو�> حكمت مشرقى �بن سينا � ���> مستشرقا& � پژ�هندگا& ���ين 

خصوb بحث مى شو�. 
��با�	 �سم 	لحكمة 	لمشرقية � �ين كه �بن سينا �ثر> با �ين عنو�& ��شته، �� منابع تا�يخ �تفاd نظر هست. 
نا" �& �� فهرست �ثا� �بن سينا كه �بوعبيد جو%جانى �� �ساله  موسو" به �ساله  سرگذشت تد�ين كر�	 (&. 
N: گولمن، b 46) � نيز �� منابع �يگر �% جمله تا�يخ �لحكما قفطى (b 418) � عيو& �لانباء فى طبقا4 
 
�لاطباء �بن �بى �صيبعه (b ،1 l 19)، تتمة صو	� 	لحكمة بيهقى (b 64) � نزهة 	لا��	
 � ��ضة 	لافر	
شهر%��> (b ،2 l 101) 5كر شد	 �ست. خو� �بن سينا �� مقدمه  منطق شفا (b ،1 l 10) مى گويد كه غير 
�% كتاY شفا � لو�حق، كتاY �يگر> �� فلسفه  مشرقيه ���� كه �� �& فلسفه �� �& طو� كه �� طبع خو� �ست 
� بر�ساr �نچه �p> صريح �يجاY مى كند، ����	 �ست؛ يعنى بد�& �ين كه جانب شركا (هم مشرY ها> خو� 
�� فلسفه) �� �عايت كند � �% مخالفت با �نا& پرهيز كند. �> كسى �� كه طالب حقيقت بى �بها" � ��شن باشد، 
به جست �جو � طلب �& كتاY �عو4 نمو�	 �ست. مقصو� �بن سينا هما& كتاY 	لحكمة �ست. همچنين �> 
�� �ثا� �يگر خو� مانند شرs كتاY �ثولوجيا> منسوY به ��سطو چندبا� نا" 	لحكمة �� بر�	 � توضيح بيشتر 
موضو� �� به �& ��جا� ���	 �ست (�بن سينا، b ،1978 43، 58، 61، 72). �حتمالاً مر�� �بن سينا �% «مسائل 
	لمشرقية» �� �لمباحثا4 (b 49) نيز �شا�	 به كتاY 	لحكمة 	لمشرقية�ست نه كتاY �لانصاu، بد�& گونه كه 

 .(80 b ،<مهد� :N .&)پند�شته �ست (26 b ،مقدمه) <بد�
��با�	  %ما& تأليف �ين �ثر �طلاعى �� �ست نيست، �ما سخنا& �بن سينا �� مقدمه  منطق شفا (هما& جا) 

��xّ بر �ين �ست كه �> 	لحكمة 	لمشرقية�� پيش �% تكميل � �تما" شفا نوشته بو�	 �ست. 
بعد �% �بن سينا، نا" 	لحكمة 	لمشرقية � نقل مفاهيم � مضامين يا قطعاتى �% �& به مناسبت هايى مختلف �� 
مو�ضعى �% �ثا� حكيما& مسلما& �يد	 مى شو�. �بن طفيل �� ���يل �ساله  حى بن يقظا& (b 57، 63) �% «�سر�� 
	لحكمة 	لمشرقية» كه �بن سينا �% �& يا� كر�	، سخن به ميا& ����	 � گفته �ست كه �بن سينا �� تعبير � بيا& 
مطالب كتاY ها> ��سطو كوشيد	 � شفا �� بر�ساr مذهب � طريقه  ��سطو � مشائيا& نوشته � �لبته �� �غا% �& 
 �� �� Yكه حقيقت نز� �� غير �% �ين �ست � �گر كسى �� پى حقيقت بد�& �لها" باشد، بايد به كتا 	تصريح كر�
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فلسفه  مشرقيه مر�جعه كند. هر كس شفا � كتاY ها> ��سطو� �� مطالعه كند، ��مى يابد كه �بن سينا � ��سطو �� 
بيشتر مسائل متفق �لقوx �ند؛ �گرچه �� شفا مطالبى هست كه �% ��سطو به ما نرسيد	 �ست. 

�بن �شد (قسم ��"، b 640) به فلسفه  مشرقيه  �بن سينا �شا�	 مى كند � �% %با& عد	 �> �% �صحاY �بن سينا 
مى گويد به �ين سبب �& �� مشرقيه ناميد	 �ند كه مذهب �هل مشرd �ست. �% كلا" �بن �شد �ين طو� �ستنبا} 
مى شو� كه �> شناخت مستقيمى با كتاY 	لحكمة 	لمشرقية �بن سينا ند�شته � صرفاً �% پير��& يا هم مشربا& 

�> مطالبى �� �ين با�	 شنيد	 يا خو�ند	 بو�	 �ست. 
فخر ��%> �� شر
 عيو� 	لحكمة �بن سينا (b ،3 l 118) �� بحثى ��جع به حدّ ند�شتن 4�5 ��جب 
�لوجو�، �% 	لحكمة 	لمشرقية�سم بر�	 � مضمو& بخشى �% مطالب �& �� با%گو كر�	 �ست. مطالب مذكو� �� 
 b :N.&) مى شو� 	لمشرقية�ست، �يد	لحكمة 	جزئى �%  � 	كتابى كه با عنو�& منطق �لمشرقيين چاپ شد
36، 37، 40، 41، 45، 56؛ نيز ���مه  مقاله). فخر ��%> �� شرs بخش منطق �لاشا��4 � �لتنبيها4 نيز به 
مناسبت تفسير عبا�تى �% �بن سينا ��با�	 حدّ نا" 	لحكمة 	لمشرقية�� 5كر � جملاتى �� �% �& نقل نمو�	 �ست 
� خو�جه نصير طوسى به نقل فخر ��%> �% 	لحكمة 	لمشرقية �شا�	 كر�	 �ست (�بن سينا، 3l ،1403، صص 

63ـ64). 
سهر���> (b ،1 l 195، پا��قى) با نقل �ين قوx �% �بن سينا كه «�لبسائط ترسم � لاتحد»؛ يعنى �شيا> 
بسيط �سم ���ند، �ما حد ند��ند، �% «كر��يس» (�فترها)يى كه �بن سينا �& ها �� به مشرقيين نسبت مى �هد، 
متذكر مى شو� كه �ين «كر��يس» عيناً هما& قو�عد مشائيا& � حكمت عامه �ست جز �ين كه �> عبا�تى �� 
تغيير ���	 يا �� برخى فر�� تصرفاتى كر�	، طو�> كه با كتاY ها> �يگر[ مباينتى ند��� � �صل مشرقى 
عالما& خسر��نى �� �& �فترها بيا& نشد	 �ست. مضمو& جمله �> كه سهر���> به تعبير خو�[ �% «كر��يس» 
����	، با �ندN �ختلافى �� منطق �لمشرقيين(b 45) يافت مى گر��. صد��لدين شير�%> �� تعليقا4 خو� بر 
شر
 	لحكمة 	لاشر	# قطب �لدين شير�%> چند با� (b 61، 74، 62، 132، 201) �% 	لحكمة 	لمشرقية نا" 
بر�	 �ست. �> (b 61) عبا��تى �� كه خو�جه نصير�لدين طوسى به نقل �% فخر ��%> ��با�	  حد �% 	لحكمة 
نوشته �ست كه �&  يا� شد	  سهر���> (هما& جا)  با توجه به سخن   �  	���� بو�،  �قتباr كر�	  	لمشرقية 
«كر��يس» (�فترها)يى كه سهر���> �% �& ها صحبت كر�	، �� �ست ما هست، �ما �نچه سهر���> �% �& ها 

نقل كر�	 �� �ين «كر��يس» موجو� نيست. 
�> �حتماx ���	 �ست كه سهر���> عين مطالب �بن سينا �� 	لحكمة 	لمشرقية�� نيا���	 بلكه صرفاً 
خو�سته �ست چكيد	 � خلاصه  �& �� 5كر كند. �ما هما& طو� كه گفته شد جمله �> كه سهر���> �% 	لحكمة 
	لمشرقية� به قوx خو�[ �% «كر��يس» نقل كر�	، با �ندكى تفا�4 �� منطق �لمشرقيين (b 45) �مد	 �ست. 
علا�	 بر �&، صد��لدين شير�%> �� تعليقا4 خو� بر �لهيا4 شفا (b 2، 17) نيز �سم 	لحكمة 	لمشرقية�� 5كر 

كر�	 � �� مو�� تقسيم علو" � حد بسايط به متن �& �ستشها� نمو�	 �ست. 
 %� �قو�لى كه فخر ��%> (هما& جا) � سهر���> (هما& جا) � صد��لدين شير�%> (هما& جاها)  مطابقت 
	لحكمة 	لمشرقية نقل كر�	 �ند با متن �نچه با عنو�& منطق �لمشرقيين منتشر شد	، نشا& مى �هد كه منطق 
�لمشرقيين هما& بخش منطق 	لمشرقية�ست. �ين كه �يا 	لحكمة 	لمشرقية، ��بر���ند	  بخش ها> �لاهيا4 � 
طبيعيا4 هم بو�	 �ست يا نه؛ خو� �بن سينا �� ���يل منطق 	لحكمة 	لمشرقية(b 8) مى گويد عزمش �& نيست 
كه �� �ين كتاY همه  �قسا" علو" نظر> � عملى �� بيا��� بلكه قصد ���� به علم �لى � علم كلى � علم �لهى � 
علم طبيعى بپر��%� � �% علم عملى به �ند�%	 �> كه مو�� نيا% طالب نجا4 �ست، بيا���. معلو" نيست كه �بن سينا 
موفق به تحقق خو�ست � �عد	 خو� شد	 يا نه، �ما با نظر به �ين كه �� برخى منابع كه فهرست �ثا� �بن سينا �� 
گز��[ كر�	 �ند �% جمله جو%جانى �� �ساله  سرگذشت (هما& جا)، قفطى (هما& جا) � �بن �بى �صيبعه (هما& جا)، 
پيش �% عنو�& 	لحكمة 	لمشرقيةلفظ «بعض» يا قيد «لا يوجد تاماً» �مد	، �ين �حتماx تقويت مى شو� كه �& ها 

نيز فقط برخى �% �جز�> �& كتاY �� �� �ست ��شته � متن كامل �& �� �ختيا�شا& نبو�	 �ست. 
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علا�	 بر �&، �% �& جا كه نقل قوx ها> فخر��%> (هما& جاها) � سهر���> (هما& جا) � صد��لدين شير�%> 
(هما& جاها) فقط �% قسمت منطق 	لحكمة 	لمشرقيةبو�	، مى تو�& گفت كه شايد �نا& نيز فقط همين منطق 
�� �� نز� خو� ��شتند � نه �يگر بخش ها> �& ��. با �ين حاx، محققانى مانند قنو�تى (b 26ـ27) � ناللينو 
(289)  � صفا ([b ،1 35ـ36، پا��قى) بر �ين عقيد 	 �ند كه 	لحكمة 	لمشرقية، نظير �يگر �ثا� فلسفى 
�بن سينا، بحثى كامل �� فلسفه � شامل سه قسمت منطق � طبيعيا4 � �لاهيا4 �ست � بر�> �ين قوx خو� 
به نسخه هايى خطى كه با عنو�& 	لحكمة 	لمشرقية�� كتابخانه  بو�ليا& � �ياصوفيه � نو� عثمانيه موجو� �ست، 
�ستشها� مى كنند. �ما گز��[ مهد�> (b 88) حاكى �% �& �ست كه �نچه �� نسخه  بو�ليا& به خط عبر> � �� 
نسخه ها> �ياصوفيه � نو�عثمانيه با عنو�& 	لحكمة 	لمشرقية�مد	، خلاصه قسمتى �% طبيعيا4 كتاY شفا �ست 

� بخش �لاهيا4 �صلاً �� نسخه ها> مذكو� �يد	 نمى شو�. 
به هر حاx، �نچه �� حاx حاضر �% 	لحكمة 	لمشرقيةموجو� 
 rست، بخش منطق �& �ست كه با �سم منطق �لمشرقيين بر�سا�
نسخه  قاهر	 �� 1910 �� قاهر	 به چاپ �سيد	 � هشتا� � سه 
صفحه �ست. عنو�& منطق �لمشرقيين بر�> بخش منطق 	لحكمة 
 � تا�يخى  منابع   %� كد�"  هيچ   �� %ير�  �ست،  	لمشرقيةنا��ست 
نكر�	 �ند  يا�  	لمشرقيين  	لحكمة  نا"  با  �% كتاY مذكو�  فلسفى 
تا  نيست  	لمشرقيين  	لحكمة   ،Yكتا  uمعر�  � مستند  �سم   �
قسمت منطق �& منطق �لمشرقيين نا" ��شته باشد بلكه 	لحكمة 

 .(88 b ،<مهد� :N.&)لمشرقية�ست	
بخش منطق يا� شد	 مشتمل �ست بر يك مقدمه � چهل � نهُ 
عنو�&، كه �� 5يل هركد�" �% عنا�ين يكى �% موضوعا4 منطقى 
مو�� بحث قر��گرفته �ست. �نچه بيشتر موجب بحث � نز�� شد	 
� ��	 �� بر �ين �p> با% كر�	 كه �بن سينا �� 	لحكمة 	لمشرقية �� 
پى حكمتى خاb � جديد � مغاير با فلسفه  ��سطو � مشائيا& � 
متفا�4 با مباحث كتاY ها> خو� مانند شفا � نجا4 بو�	 �ست، 
علا�	 بر مقدمه  منطق (هما& جا) مقدمه  بسيا� مهم �> بر 	لحكمة 
	لمشرقية �ست كه �� �غا% منطق �لمشرقيين (صص 2ـ4) چاپ 
شد	 �ست. �ما �% �& جا كه �يگر قسمت ها> �& جز منطق باقى 
نماند	 �ست، �ظها�نظرها صرفاً بر�ساr مقدمه �& به نظريه ها> 

ضد � نقيض �نجاميد	 �ست. 
�همّ سخنا& �بن سينا �� مقدمه به شرs 5يل �ست:

1. �بن سينا مى گويد �� �ين كتاY قصد ���� سخنا& خو� �� ��با�	  �نچه �هل بحث �� �& �ختلاu ���ند، 
به ��� �% تعصب � هو� � هوr � عا�4 � �لفت بيا& كند � نيز بد�& بيم ��شتن �% مفا�قت � جد�يى �% �نچه 
��نشجويا& كتاY ها> يونانيا& �% ��> غفلت يا قلت فهم به �& �نس گرفته �ند � �% �نچه �� �� كتاY هايش 
بر�> عاميا& �% متفلساِ& شيفته  مشائيا& ـ كسانى كه گما& مى كنند خد��ند فقط �& ها �� هد�يت كر�	 � كسى 

جز �نا& �% �حمت خد��ند برخو���� نيست ـ تأليف كر�	 �ست.
2. �� با �عتر�u به فضل � برتر> � بز�گى سلف مشائيا& يعنى ��سطو، مى گويد كه بعد �% ��سطو �مدند به 
 xها> بنا> فلسفى �� �� پُر كنند � �% �صو uجا> �ين كه پر�كندگى ها � متفرقا4 فلسفه  �� �� جمع كنند � شكا
�> فر�عى �� به �ست ���ند، عمرشا& �� �� فهم مطالب � مسائلى كه ��سطو به خوبى ��N كر�	 بو� يا �� 
تعصب به بعضى تقصيرها � خطاها سپر> كر�ند. �نا& �� همه  عمر به �نچه پيشينيا& گفته بو�ند، مشغوx شد	 
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� فرصت پيد� نكر�ند كه به عقل خو� �جو� كنند � يا �گر فرصتى ��شتند، ��� ند�نستند كه مير�� پيشينيا& �� 
نيا%مند �فز�يش يا �صلاs يا با%نگر> � تنفيح بد�نند.

3. �بن سينا مى گويد �% �غا% �شتغاx به فلسفه، فهم گفته ها> پيشينيا& بر�يش �سا& بو�	 � �لبته بعيد 
نمى ��ند كه �% سو> غير يونانيا& نيز علومى به �� �سيد	 باشد. مى گويد �� %مانى كوتا	 همه  �نچه �� كه �% 
گذشتگا& به ��� بر�	 بو�، فر�گرفته � سپس همه  �& علو" �� با شاخه �> �% ��نش كه يونانيا& �& �� منطق نا" 
نها�	 �ند � بعيد نيست كه نز� مشرقيين �سم �يگر> ��شته باشد، حرu به حرu مقابله كر�	 � به �نچه ميا& �& 
�� مطابق � مو�فق بو�	 � به �نچه نبو�	، �گا	 شد	 � �جه هر چيز> �� جست �جو كر�	 تا حقيقت حق � باطل 
بر�يش �شكا� شد	 �ست. �% �& جا كه مشتغلا& به ��نش بسيا� شيفته � �لبسته  مشائيا& يونانى بو�ند، خو[ 
ند�نسته كه ��هى مخالف جمهو� �تخا5 كنند. �% �ين ��، به �نا& گر�يد	 � نسبت به �& ها تعصب ��%يد	 � �نچه 
�� كه �نا& ����	 كر�	 بو�ند، �ما �� �& ناتو�& بو�	 � به مقصو� نرسيد	 بو�ند، كامل كر�	 � �% �شتباها4 �نا& 
چشم پوشيد	 � �& �شتباها4 �� توجيه نمو�	 � فقط �� مو���> كه تحمل �& ممكن نبو�	 با �نا& مخالفت كر�	 
�ست. �> �% كسانى عا�> �% فهم شكو	 مى كند � با �ستفا�	 �% �صطلاs قر�نى «خشُبٌ مُسنّد%» (منافقو&: 4) 
�نا& �� همانند چوY ها> خشكِ متكى به �يو�� � نظير حنبليا& �� بر�بر كتاY ها> حديث مى ��ند، كسانى كه 

تعمق �� بدعت � مخالفت با مشهو��4 �� ضلالت مى پند��ند.
4. مى گويد چو& حاx � قضيه �� �% �ين قر�� �يد	، قبوx كر�	 كه كتابى مشتمل بر �مّها4 علم حق گر� 
����. �� مى �فز�يد كسى كه �& علم �� �ستنبا} نمو�	 �ست بسى فكر � نظر كر�	 با �ين كه �% حدr هم ��� 
نبو�	، � �� تعصب نسبت به بسيا�> �% �نچه مخالف حق �ست، �جتها� كر�	 �ست. �� پايا& مى نويسد كه 
�ين كتاY [	لحكمة 	لمشرقية] �� فقط بر�> نشا& ���& به خو�ما&، يعنى كسانى كه به منزله > قائم مقا" ما 
هستند، تأليف كر�يم �ما بر�> عامه كسانى كه به �ين فن مى پر��%ند، �� كتاY شفا بسيا� بيشتر �% نيا%شا& 

نوشته �يم � �� لو�حق با% هم خو�هيم نوشت. 
 l ،1405 ،مذكو� (�بن سينا ،(289 b) > محتو�> منطق �لمشرقيين، پژ�هندگانى همچو& ناللينو 	با���
1، مقدمه مدكو�، b 21ـ22) ([ b ،2 88) معتقدند كه فرd � �ختلاu �& بخش منطق �يگر كتاY ها> 
�بن سينا مانند شفا � نجا4 بيشتر �� شيو	  طرs � نحو	  تنظيم � 5كر مطالب � تو%يع مو�� �ست تا �� مضمو& 
� جوهر. همچنين به گفته  شرu �لدين خر�سانى، نشانى �% �بتكا� � نو���> �� منطق �لمشرقيين �جو� ند��� 
جز �ين كه �بن سينا به طو� كلى �� �ثا� منطقى خو� منطق ��سطويى �� بسط ���	 � بد�& �فز��	 �ست (�. 
بز�گ �سلامى، 5يل (�بن سينا) b 9، ستو& 2). نظر نالينو ��با�	 	لحكمة 	لمشرقيةبا توجه به �ين كه منطق 

�لمشرقيين �� نيز �� �ختيا� ��شته، چنين �ست: 
��لاً،  	لحكمة 	لمشرقية بسا& �يگر �ثا� فلسفى �بن سينا شامل همه  �جز�> فلسفه بو�	 �ست، با �ين تفا�4 
 bها> خو� بر �& � ���> خا 	ها> خو� با مذهب ��سطو � �فز�� uست تا �ختلا� 	كه �بن سينا �� شفا كوشيد
� شخصى خو� �� �% �يد خو�نندگا& مخفى نگه ����؛ يعنى �& ها �� به طو� پوشيد	 بيا& كند، �ما �� 	لحكمة 

 .(290 ،284 b) % قيو� مشائيا& يونانى كه معا�� مشرقيين �ند، �ها شو�� 	لمشرقية سعى كر�	
ثانياً، �ختلاu مشرقيين با يونانيا& �ست كم منحصر به ���> صوفيانه نيست، بلكه شامل همه فر�� فلسفه 
به جز بخش بز�گى �% علم عملى (�خلاd � تدبير منزx � سياست مدُ&) �ست � �بن خلد�& (&.N: صص 

310ـ311) به �ين �ختلاu � تعا�� �شا�	 كر�	 �ست (صص 284ـ285). 
ثالثاً، 	لحكمة 	لمشرقية كتابى �� فلسفه بو�	 نه �� تصوu باطنى. همچنين �ين كتاY كاملاً متفا�4 با 

	لحكمة 	لاشر	# � مشرY فلسفى سهر���> بو�	 � �ختلاu بنيا�ين با �& ����. 
��بعاً، با توجه به سخنا& �بن سينا �� مقدمه �&، بهتر � شايسته تر �& �ست كه �� بيا& �نديشه > فلسفى 
�بن سينا، 	لحكمة 	لمشرقية �� �صل � �ساr قر�� �هيم تا �يگر �ثا�[ ��. %ير� هما& طو� كه ��جربيكن گفته 
�ست �بن سينا 	لحكمة 	لمشرقية �� بر مبنا> حقيقت محض � ناY �� فلسفه نوشته �ست � شفا �� بر طبق 
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مذهب مشائيا&، � �لاشا��4 � �لتنبيها4 تلخيص �� كتاY يا�شد	 �ست (b 290)، نيز بر�> �pيى مشابه نظير 
 .(88 b ،2 ]) صفا :N.& ،ناللينو

به نوشته مهد�> (b 86)، �� مقدمه  منطق �لمشرقيين �شا�	 �> نشد �ست به �ين كه 	لحكمة 	لمشرقية 
بر�ساr مذهب مشرقيين يا مشرY �شر�قى نوشته شد	 � يا فلسفه �> مغاير با فلسفه يونانى �ست. �نچه �بن سينا 
�� �& مقدمه گفته، �ين �ست كه �> قصد ��شته �% تعصب � هو� � عا�4 � �لفت بپرهيز� � بيم ند�شته باشد 
�% �ين كه �نديشه هايى مخالف با �فكا� � مألوuِ متعلما& كتاY ها> يونانى عرضه كند. �بن سينا مى خو�سته 
�نچه �� كه حق � معتدx مى ��ند (منطق �لمشرقيين، b 44) بگويد �گرچه با عقايد � ���> مشائيا& سا%گا� 
نباشد. �بر�هيم مدكو� نيز �� نظر> مشابه گفته  مهد�>، بر �& �ست كه �ين سخن كه فلسفه مشرقيه  �بن سينا 
��بر���ند	  ���يى كاملاً نو � فلسفه �> مستقل � قائم به 4�5 �ست، هيچ محلى �% �عر�Y ند���. �> يا���� 
مى شو� كه �بن سينا �� فلسفه  مشرقيه  خو� پيوندهايش �� با فلسفه ها> يونانى قديم نگسسته، بلكه برعكس �� 
مقدمه  منطق �لمشرقيين به فضل ��سطو �قر�� � �% �نديشه ها> �� �چا� �عجاY، � تصريح كر�	 كه به مشائيا& 

گر�يد	 � نسبت به �& ها تعصب ��%يد	 %ير� �نا& شايسته ترين گر�	 بر�> تعصب �ند. 
�لبته �ين �كر�" � �عجاY نسبت به ��سطو � مشائيا& مانعِ مناقشه � معا�ضه �� با ��سطو � تكميل ���ء � �فع 
نو�قص �� � پير��نش نيست. شيو	  �� �� شفا � �ثا� �يگر[ همين بو�	 جز �ين كه ��s نقد � �نتقا� � مناقشه �� 
كتاY ها> كوچكش بيشتر نمايا& �ست � �� شفا كمتر (�بن سينا، 1l ،1405، مقدمه  مدكو�، صص 22ـ23). 

پژ�هش مستشرقا& �� مو�� 	لحكمة 	لمشرقية با مستشرd �نگليسى، ������ پاكوN (متوفى 1727) مترجم 
�ساله  حى بن يقظا& �بن طفيل �% عربى به لاتينى، �غا% مى شو�. �> �� مقدمه  خو� بر ترجمه  �& �ساله با توجه 
به فقر	  يا� شد	 �% �بن طفيل (هما& جا) �� مو�� 	لحكمة 	لمشرقية مى گويد معلو" كر�& مقصو� �بن سينا �� 
	لحكمة 	لمشرقية بر�> ما بسيا� �شو�� �ست، �ما ظاهر�ً �> �� �& كتاY �% فلسفه  شرقى يا هند> بحث كر�	 
� �& �� �� بر�بر تعاليم مشائيا& قر�� ���	 �ست. %ير� مى ��نيم كه يكى �% هم ��%گا��& �بن سينا، �بو�يحا& بير�نى 

به هند �فته � فلسفه ها> هند> �� تحقيق كر�	 � �% �& ها �گا	 شد	 بو� (&. N: نالينو، صص252ـ253). 
 b ،&مترجما& حى بن يقظا& �بِن طفيل، مشرقيه �� به معنا> شرقى ترجمه كر�ند (هما ،Nبعد �% پاكو
249). �ما خطا بو�& فر� پاكوN �� مستشرd �يگر> به نا" تولوN نشا& ���. تولوN بر �ين عقيد	 �ست 
كه 	لحكمة 	لمشرقية �بن سينا هما& حكمت �شر�قى �� نز� گر�هى �% مسلمانا& (متصوفه) �ست � �& هما& 
 d1835، پو%> با يكى ��نستن فلسفه  �شر� xسا �� .(همو، صص 253ـ254 :N.&) حكمت نو�فلاطونى �ست
 :N.&) با حكمت مشرقية  مذكو� �� �ساله > �بن طفيل، �& �� حكمتى �فلاطونى �� بر�بر مشائى تصو� مى كند

هما&، صص 254ـ255). 
فلاسفه    %� مى گويد   1859  xسا  ��  (332  b) مونك 
نا"  به  فلسفه �>  به  �بن طفيل   � �بن باجه  مسلما&، 
«�لاشر�d» قائل بو�ند � �� �ين �عتقا� خو� تحت 
 (356 b) <� .بن سينا قر�� ��شتند� تأثير ���> 
	لمشرقية   	لحكمة  كه   	���  xحتما�
 &�  %� �بن طفيل  كه  ـ  �بن سينا 
�حد4  نظريه  هما&  ـ  بر�	  نا" 
�جو� شرقى باشد. �> سلا& �� 
1868 �� ترجمه  فقر	 �> �% مقدمه  
 ،(310  b  :N  .&) �بن خلد�& 
 �� 	لمشرقية  مباحث   �� مشرقيه 
گفته   � خو�ند	   Mochrikiya
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�ست كه مشرقيه �سم فاعل �% مصد� «�شر�d» �ست � به «�شر�قيو&»، يعنى جماعتى �% فيلسوفا& �لالت 
���� (ناللينو، b 257) � ��%>، بر غم �ّ� قر�ئت �> سلا& � بر��شت لغت شناختى ��، 	لحكمة 	لمشرقية 
�� حكمت �شر�قى ��نسته �ست (هما&، b 257). ���نبو� تحت تأثير �> سلا& � ��%> 	لحكمة 	لمشرقية 
 b ،&ست (هما� 	به معنا> فلسفه  ��حانى يا معنو> برگر��ند philosophie spiritualiste به ��
Philosophie illuminative (حكمت  به  	لمشرقية  	لحكمة  ترجمه   فو ضمن  كا���>  257ـ258). 
�شر�قى)، با �عتما� به پا�	 �> �% سخن �بن �شد (هما& جا) قر�ئت مشرقيه به معنا> شرقيه �� خطا> برخى �% 
شاگر��& �بن سينا مى ��ند كه مى خو�ستند مشرY �بن سينا �� به سو> عقايد شرN �لو� كلد�نى يا تصوu هند> 
منحرu كنند. �> 	لحكمة 	لمشرقية �� �ثر> �� حكمت �شر�قى فر� كر�	 � با ��يافتى �% سخن �بن طفيل 
(هما& جا) بر �ين �p> گر�ييد	 كه �بن سينا نوعى مشرY �مز> � �سر���ميز به نا" حكمة 	لاشر	# ��شته كه 
 Avicennism 5يل <d260ـ261؛ <�. �ين � �خلا b ،&ست (هما� 	حا�> ���> �صلى � ��قعى �� بو�
� Avicenne). گويتيه به طو� غريبى تصوu فلسفى �بن سينا � �بن طفيل �� هما& حكمت �لاشر�d تلقى 

نمو�	 �ست (هما&، صص 261ـ262). 
هو�تو& با توجه به فقر	 �بن طفيل (هما& جا) ���> خاb �بن سينا �� 	لحكمة 	لمشرقية �� �سطو�	 شمر�	 
� گفته �ست �نچه بر�> �بن سينا �هميت ��شت، معرفت �ينى صوفيانه �> بو� كه �� �� تفسير فلسفه  ��سطو 
�& �� ����� كر� تا فلسفه  �� �� بسط � گستر[ �هد نه علم �نيو> شرN �لو�. �> با مشرقيه خو�ند& مباحث 
	لمشرقية �ثر فخر ��%> �� به mystic investigation برگر��ند	 � نوشته �ست كه �شر�d �� �ين جا 
به معنا> شهو� �فلاطونى � بنابر�ين �� نظر �بن سينا نوعى �مز �ست (هما&، b 263؛ >�. �سلا"<5يل 

 .(Falsafa
هيو�� حكمة �لاشر�d �� گونه �> تصوu نو�فلاطونى � هما& فلسفه > مُشرقيه (Mushrikiya) پند�شته 
5يل  �سلا"<.   .�< �ست  نگاشته  با�	  �ين   �� 	لمشرقية  	لحكمة  نا"  به  �ثر>   � پر��خته  بد�&  �بن سينا  كه 
Hikma). بالاخر	 �> بو� نيز با پذير[ قر�ئت مشرقية، �شر�قيو& �� پير��& حكمة �لاشر�d يا 	لحكمة 
	لمشرقية �نگاشته �ست (>�. �سلا"< 5يل Al-Ishrakiyun؛ همچنين بر�> �گاهى بيشتر �% نظريا4 

مستشرقا& يا� شد	 &.N: بالى، b 75ـ82؛ �x ياسين 251ـ253). 
ناللينو پس �% بحثى لغت شناختى � با �ثبا4 غلط � نامقبوx بو�ِ& قر�ئت مُشرقى � نسبت ���& �& به 
حكمت �شر�قى، قر�ئت صحيح كتاY �بن سينا �� هما& نا" متد��x قديمى يعنى 	لحكمة 	لمشرقية مى ��ند، 
چر� كه �� كتاY حكمة �لاشر�d سهر���> � �� شرs قطب �لدين شير�%> بر �& � نيز �� حاشيه  صد��لدين 
 Yيا مُشرقى بر�> �لالت بر شخص يا �نديشه �> يا چيز> منسو dمُشر  	قطب �لدين مطلقاً ��ژ sشير�%> بر شر

به حكمة �لاشر�d، به كا� نرفته �ست (صص 270ـ273).
�> (صص 274ـ275) مى گويد %مانى كه پو%> �� 1835 �ين فر� �� كه 	لحكمة 	لمشرقية  �بن سينا 
هما& حكمة 	لاشر	# �ست، مطرs كر� معلوما4 ما �% كتاY ها> �بن سينا محد�� بو� به معد�� متن ها> 
مشائى �بن سينا كه �% ترجمه ها> لاتينى قر�& �سطى باقى ماند	 بو� � �شا�	 �> �بن طفيل به حكمة 	لمشرقية 
�بن سينا فقط �ين �حتماx �� باقى گذ�شته بو� كه �& كتابى �� تصوuِ فلسفى �ست. �% سو> �يگر، �طلاعا4 
���پاييا& �% حكمت �شر�قى سهر���> نيز محصر به چند متن كوتا	 فا�سى بو� كه تولوN �� 1826 منتشر 
كر�	 بو�. �ما با به �ست �مد& متونى �يگر �% �بن سينا � بعد �% مطالعا4 عميق �� حكمة 	لاشر	# سهر���>، 

خطو} �صلى فلسفه  سهر���> � �ختلافا4 �& با فلسفه  �بن سينا بر ما معلو" شد. 
به عقيد	 > ناللينو، برخلاu فا��بى � �بن سينا، سهر���> حكمت خو� �� �% سرچشمه ها> مكتب نو�فلاطونى 
�سكند��نى �خذ نكر�	 بلكه �% متافيزيك نو� كه تركيبى �% عقايد غنوصى قديم � علو" سرّ> �ست، گرفته � 
�& �� با عناصر �ير�نى � پهلو> كه �يشه �� �يين %�تشت ��شت، �� �ميخته �ست � �ختلاu چنين فلسفه �> با 

فلسفه  �بن سينا بسيا� ��شن �ست. 
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مهد�> (b 85ـ86) نيز با �لايل � قر�ينى �يگر نشا& مى �هد كه قوx كسانى كه 	لحكمة 	لمشرقية 
�� تفكر �هل مشرd � مذهبى متفا�4 با فلسفه يونانى � متمايل به مشرY �شر�قى يا صوفيانه تلقى مى كنند، 
معتبر نيست. به �عتقا� �> (صص 86ـ87)، �گر �بن سينا مى خو�ست �� 	لحكمة 	لمشرقية حكمتى غير �% فلسفه  
يونانى �� بيا��� يا قصد ��شت كتابى مطابق شيو	  مشرقيين بنويسد، �يگر با شك � تر�يد> كه �% ��ژ	 > 
«لايبعد» مستفا� مى شو� نمى گفت كه شايد �% غير جهت يونانيا& علومى به ما �سيد	 باشد يا بعيد نيست كه 
نز� مشرقيين بر�> منطق �سم �يگر> متد��x باشد، %ير� علم � شناخت �قيق � يقيينى ��شتن به �صطلاحا4 
يك نحله يا فرقه كمترين چيز> �ست كه �% گز��[ كنند	  ���> �& نحله يا فرقه �نتظا� مى ���. �> (صص 
87ـ88) بر�> تأييد نظر خو� به شر�s فخر ��%> �ستنا� مى كند � مى گويد �گر فخر ��%> 	لحكمة 	لمشرقية �� 
فلسفه �> غير يونانى � مغاير با فلسفه �بن سينا �� �يگر �ثا� فلسفى 
خو� مانند شفا � عيو� 	لحكمة � �لاشا��4 � �لتنبيها4 مى ��نست، 
�يگر ميا& قوx �بن سينا �� 	لحكمة 	لمشرقية ��با�	 > حدّ با سخن 
�� �� همين با�	 �� عيو� 	لحكمة � �لاشا�4 � �لتنبيها4 تناقض � 

�جه �عتر�� نمى يافت. 
نيز  طوسى  خو�جه نصير�لدين  بو�  چنا&  �گر   ،&� بر  علا�	 
�عتر�� فخر��%> بر �بن سينا �� به صو�4 �يگر> �فع مى كر� � 
حتماً مى گفت كه �عتر�ضى بر �بن سينا ���� نيست، چو& گفته ها> 
�بن سينا �� 	لحكمة 	لمشرقية با كتاY ها> �يگر �> فرd مى كند 
� 	لحكمة 	لمشرقية كتابى �� فلسفه > �هل مشرd �ست �� حالى 
كه كتاY ها> �يگر �> بر طبق قو�عد مشائيا& � حكمت عامه 
تأليف شد	 �ست همچنا& كه خو�جه �� جايى پاسخى مشابه �ين به 
فخر ��%> ���	 �ست. مهد�> (b 87) محتمل ��نسته �ست كه 
مر�� �بن سينا �% «	لمشرقية» معنايى غير جغر�فيايى نظير �لمتعاليه � 
�لعرشيه باشد � �لبته بد�& �ين كه معنا> �شر�d �� 	لحكمة 	لاشر	# 

�� قصد كند. 
بر�سى ها �� مو�� 	لحكمة 	لمشرقية بعد �% �نتشا� متونى جديد 
�% �بن سينا مانند شرs �بن سينا بر حرu لا" � شرs كتاY �ثولوجيا> 
منسوY به ��سطو � تعليقا4 بر حو�شى كتاY �لنفس ��سطو ـ كه 
 Yهر سه متن �جز�يى �% كتا (23ـ31 b ،مقدمه) <به نظر بد�
 Yبن سينا هستند ـ � نامه به �بى جعفر بن مر%با& � كتا� uلانصا�
�لمباحثا4 �� مجموعه  ��سطو عند�لعرY توسط عبد�لرحمن بد�>، 
 b) شر�� شد. �بن سينا �� نامه به �بى جعفر بن مر%با& كيا 	با���
121) �% تقسيم علما به �� گر�	 مغربيين � مشرقيين �� كتابش 
�لانصاu سخن گفته � �� تعليقا4 بر حو�شى كتاY �لنفس ��سطو 
 ،26 b ،> نفس پر��خته �ست. بد�> (مقدمه 	لمشرقيو&» به تفسير ���> �نا& ��با�� xبا 5كر مكر� «قا
28) � به تبع �� صفا ([ b ،1 36) گفته �ند كه مر�� �بن سينا �% مشرقيين � مشرقيو& �� �� متن يا� شد	، 
مشائيا& �هل بغد�ِ� معاصر �بن سينا هستند � مقصو� �% مغربيين، مفسر�& غربى ��سطو مانند �سكند� �فر��يسى 

� ثاسطيوr � يحيى نحو>. 
�ما پينس ��يافت � بر��شت �يگر> ����، �% نظر �� منظو� �% مشرd �� متو& يا� شد	، %��گا	 �بن سينا، 
بخا��ست �� مقابل بغد��، شهر> �� غرY �سلامى كه مغربيين، يعنى مخالفا& �بن سينا �� �& �قامت ��شتند. 
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�% �يدگا	 پينس، �مو%	 �> كه مشرقيين � خو� �بن سينا به �& معتقدند � �& به كلى متفا�4 با سنت فكر> 
مفسر�& �هل بغد�� ـ كه به نظر پينس مغربيين �ند ـ �ست، �مو%	  بقا> ��s بعد �% جد�يى �% بد& �ست (كربن، 
1988، صص 272ـ273). بر�ساr گز��[ كربن (هما&، b 273)، پنس بر �& �ست كه ��تبا} ميا& ���> 
 sبه شر u% �لانصا� 	ها> مشرقيين كه �� بخش ها> باقى ماند 	لمشرقية با عقايد � �مو%	لحكمة 	بن سينا �� �
� تبيين �& ها پر��خته �ست، ��تباطى �5تى �ست � ما با �� نظريه سر�كا� ند��يم، بلكه يك نظريه �ست � هيچ 
�ليلى �جو� ند��� كه ما �فكا� مشرقيين �� كه �بن سينا �� متو& به جا ماند	 �% �لانصاu تفسير كر�	 متباين با 
فلسفه مشرقيه  �� بد�نيم، %ير� �بن سينا با مشرقيين مذكو� �تفاd نظر ���� � نمى تو�& گفت كه �بن سينا �� مرحله 
��حد> �% %ندگى خو� به �� �مو%	 > متفا�4 قائل بو�	 �ما به �& �� يك نا" نها�	 بو�. به نوشته  كربن (هما&، 
صص 273 ـ 274)، ميا& تعليقا4 �بن سينا بر حو�شى كتاY نفس ��سطو � چند مو�� ��جا� �� به 	لحكمة 
	لمشرقية، تو�فق � سا%گا�> �جو� ���� � �% �& چند مو��، پنج مو�� به بقا> ��s بعد �% مرگ مربو} �ست. 
 Nلمشرقية �بن سينا �� كه �� �& با مشرقيين �شتر�	لحكمة 	با پنس، خصيصه  �صلى  <pبنابر�ين كربن نيز همر
عقيد	 ����، �مو%	  بقا> ��s مى ��ند (نيز، &.N: كربن 1377 [، صص 244ـ245؛ محمو� �لحضير>، صص 
 u61ـ64). همچنين تلقى � نگر[ پنيس �ين �ست كه �بن سينا با تأمل شخصى خو� به عنو�& يك فيلسو
به ��سطه � هد�يت �شر�dِ حى بن يقظا& به حكمت مشرقيه كه حكمتى غير يونانى �ست، �ست يافته نه �% 
طريق يك سنت فلسفى شرقى؛ � حكمت �شر�قىِ مركب �% �فكا� نو�فلاطونى � %�تشتى � بهر	 مند> فلسفى 
�% �& «�صل شرقى» يعنى نو� به سهر���> �ختصاb ���� (كربن، b ،1988 275؛ نيز &.N: نصر، 1377 

[، صص 285 ـ 286). 
�ما گو�شن (b 17ـ18)، برخلاu پينس، جوهر فكر �بن سينا �� �� تما" مر�حل �& تغيير نيافته تلقى مى كند 
� مى نويسد كه خطو} كلى فلسفه  �بن سينا تا �خرين �ثا�[ يكسا& باقى ماند	 � �� همو��	 يك مشائى مخلص 
بو�	 �ست. به نظر �>، جهت فكر> �بن سينا حتى �� منطق �لمشرقيين با �يگر �ثا�[ نظير شفا � نجا4 
تفا�4 بنيا�ين ند��� � ظاهر�ً فقط ترتيب مباحث � موضوعا4 عو� شد	 �ست. �> (b 18ـ19، پا��قى) 
�ين �rp پينس �� مطلقاً نمى پذير� كه �بن سينا همو��	 ����> نوعى تفكر باطنى بو�	 �ست (نيز، &.N: عز4 

بالى، b 87ـ88). 
نظر گو�شن موجب تعجب محمو� �لخضير> (b 58) شد	 �ست. همچنين �% �يدگا	 ماسينيو&، �بن سينا 
�� طرs فلسفه  مشرقيه  خو� �� صد� �يجا� سا%گا�> بين فلسفه  يونانى (فلسفه) � حكمت سامى (حكمت) 
بو� (كربن، b ،1988 276)، �ما كربن (b ،] 1377 290، 293)، ميا& حكمت مشرقيه  �بن سينا � حكمة 
	لاشر	# سهر��> هيچ گونه تضا�> نمى بيند � مى گويد به سبب �شنايى ناقص با متو& بو� كه كسانى مانند 
ناللينو �& �� حكمت �� متغاير يا متضا� �نگاشته �ند. �> (b ،1988 38) با متر��u ��نستن مشرقى � �شر�قى 
هر نو� حكمت �لهى يا تئوسوفيا �� حكمتى �شر�قى � مشرقى مى ��ند. نصر (b ،1966 247) همانند كربن 
� برخلاu ناللينو، بر �ين با�� �ست كه فلسفه  مشرقيه  �بن سينا به هما& �نيايى تعلق ���� كه حكمة 	لاشر	# 
سهر���> � حكمت ملاصد�� � سبز���> به �& متعلق �ند. به نظر �>، �� سنت فلسفه �سلامى به سختى 

مى تو�& مشرقى � �شر�قى �� جد� �% هم يا نامرتبط با يكديگر �� نظر گرفت. 
به نوشته  نصر (هما&، b 250) فلسفه  مشرقيه  �بن سينا حلقه  ��سط �� ميا& �ثا� مشائى � �مو%	 ها> 
�شر�قى ��ست � �% �ين ��، �� تكميل فلسفه  �� به عنو�& يك طرs � تركيب هماهنگ � �سيع نقشى مهم ����، 

فلسفه �> كه با مطالعه منطق �غا% شد	 � با حير4 �� �سر�� �لهى به پايا& مى �يد. 
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