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  چكيده
. انـد   ، پـشتيباني كـرده    بيـشتر  ٢بافتـاري  ، همواره از گنجاندن اطلاعات    ]جستجو [نتايجمنظور بهبود     سازي و بازيابي، به     هاي نمايه  پژوهشگران نظام 

 ـ اي، تحليـل مـتن را       سـازي رايانـه     هاي به دست آمده در ظرفيت ذخيره        هاي اطلاعاتي متن كامل و پيشرفت       افزايش شمار پايگاه   گيـري از دانـش       ا بهـره   ب
انـد، و تحليـل        پيـدا كـرده    بافتـار   بـه  بيـشتري ، پژوهشگران توجه و گرايش      ١٩٨٠از ميانة دهة    . پذير ساخته است    امكان ٣شناسي   زبان ‐شناسي و فرا    زبان

هـاي نـوين      گفتمان، بـر الگـوريتم    هدف پژوهش توصيف شده در اين مقاله، بررسي اين مسئله است كه آيا متغيرهاي               . تري يافته است    گفتمان نقش مهم  
منظور ارزيابي اين فرضيه، چارچوبي عملي براي تحليل اطلاعات در محيطـي خودكـار پيـشنهاد شـده                    به. گذارند يا نه    بندي اطلاعات اثر مي     بازيابي و رده  

 ة برپاي ـ ،مـدارک از  ي  يهـا    و چن با زيرمجموعـه      بندي  ده ر هاي  الگوريتم و ٥ )k عدد   ميانگين(ـ مينز     و  كي  ) فيلتركردن( ٤ها  ـ گرام    در اين محيط، ان    .است
هـاي    الگـوريتم  ةنتـايج حاصـل از مطالع ـ     . مورد آزمون قرار گرفتنـد     »ساختار مدرک «و  » شناسي حوزه   اصطلاح«،  ٧»سياق«،  ٦»گونه «گفتمانيمتغيرهاي  
 وابـستگي هـا     ــ گـرام     دهد كه ان    اين نتايج نشان مي   . سه شد مقاي ٨)مِش( »های موضوعی پزشکي   سرعنوان  « با ساختار اطلاعات   ،هاي مختلف   زيرمجموعه

سـاختار  « و   »شناسـي حـوزه     اصـطلاح «فقـط در    البتـه    ، را وابستگيـ مينز چنين      بندي كي    الگوريتم رده  هرچند كه  ؛دننداربه متغيرهاي گفتمان    واضحي  
توان براي طراحي بهتـر       از اين اطلاعات مي   . دارد غيرهاي گفتمان به همة مت   وابستگي مشخصي    »الگوريتم چن «كه    دهد، و سرانجام اين      نشان مي  »مدرک

نتايج فرعي ديگري نيز از اين پژوهش حاصل شده است كـه در             . ، استفاده كرد  دهندمورد توجه قرار     را   گفتمانبايد متغيرهاي   كه  بندي    هاي رده  الگوريتم
  .گردد مقاله ارائه مي

  ٩سازي  عبارت‐هم/ نزي م–كي / ها گرام– ان /فيلتركردن /هاي تحليل متن روش/ اي شناسي رايانه زبان /بافتارتحليل / الگوي گفتمان :ها كليدواژه
  
  
  مقدمه

 (Grafield, 1953) »گارفيلد« كه هنگام آن از
 تحليل ، آوردپديد را خود اثر ،پنجاه ةدر ده

 ابزارهاي اصلاح و بهبود با هموارهي ختشنا زبان
 تحليل ، امروزه. استداشته پيوند ياطلاعات
 هاي نظام در شناختي نحوي و معنا ،١٠سانهشنا  ريخت
 شوند گنجانده مي نيز اطلاعاتِ بازيابي تجاري

)Warner,1994(، هنوز رايانهگ  متنهاي رهيافت اما 
  .ندپرشمار نيست

 بهبود به انشناس زبان علاقة ،هفتاد ةده آغاز در
 ساخت را برجسته متن ارزش و اهميت ، متنتحليل

)Dijk, 1988(. برافزوني روز تأثير امروزه گرايش ينا 
 فيلتركردن وسازي  نمايه چونهم ،ديگر هاي حوزه

 & ,Llorens, Velasco, Morato (خودكار
Moreiro, 1998( ،در . استداشته ماشيني ةترجم يا 

 كه است آن مستلزم جمله كامل يك فهم ،رويكرداين 
 با ر ارتباطد ، و قيدهاضماير چون ،ها واژهبرخي 
از اين طريق  تا شوند تفسيرهاي ديگر  جمله

و قيد كه  ضميركلماتي چون ( ١١ار د  مرجعهاي عيتقوم
 اشاره شده بيان گفتمانپيشتر در  ي کهديگر  ة واژبه

 كه دهند  نشان ميها پژوهشبرخي . روشن گردند) دارند
 ابزارهاي عملكرد برمستقيمي  تأثيردار  عمرجاشارات 

. ندگذار جا ميه ب ١٢) پي ال ان (» طبيعيبانزپردازش «
 بحثدر  (Mitkov, 1998) »وفكتمي«  راموضوعاين 

 و »سنلور« يا ماشيني، ةترجمتحليل ضمير در 
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 بحث در (Liorens et.al., 1998) انهمكار
  . قرار دادندبررسيمورد بندي اطلاعات   ردههاي الگوريتم
 ايبر نوزه،  نابمتن تحليل ويكردكه ر اين با

و هاي بيان  شيوه ،اتياطلاع نظر كه متون از اينفهم 
 يابند  ميمانزساچگونه ) Swales,1996 (يسشنا سبك

 به نگر كل در رويكرد متن تحليل ،ضرورت دارد
  هاي ويژگي .است ، نابسندهاطلاعاتهاي بازيابي  نظام

 دانشگاهيهاي  مقالهدر  ١٣ياستناد اقدامات چونخاصي 
 تشخيصتوان  مي ١٤ورامتني عاتاطلا مدد هبفقط  ،را

در  هفتاد ة كه در دهاريثآنخستين همراه با . داد
اي  شيوه  ،گرديد منتشر گفتمان خودكار تحليل موضوع
. )Pêcheux, 1969( شد ارائه عضل ماين حل براي

 و علميهاي      رشتهكه قواعدي گفتمان در چارچوب
. كند عمل ميند، آفرين ي مرا ها آنهاي اجتماعي  گروه
 يواژگان موارد ازشماري  در اجتماعي هاي گروهاين 
 مفاهيم وبخش  نظام قواعد ،زباني هاي شكل  ،خاص

 از بعضي بافتاردر اين .  دارندوجه اشتراك ،فرهنگي
ها  ، گونهمتني يساختارها نظير ،گفتمان تحليل عناصر

 كامل ، تا تحليل متنشوند ميكار گرفته  ها به و سياق
 اين ةهم). Karlgren & Cutting, 1994 (گردد

 بينسشوند تا اهميت   ميبررسي مقالهاين  درعناصر 
  .دگردمطالعه  اطلاعات در ابزارهاي بازيابي ها آن

 دربارة نظري يك مرور ،۲در بخش 
هاي  بخش.  ارائه خواهد شدگفتمان شناسي اصطلاح
 ةمطالعبراي ي سشنا روش عينو به شرح مقاله بعدي
هاي بازيابي اطلاعات   بر نظام لف گفتمانوجوه مختتأثير 
  .پرداخت خواهد

  گفتمان نظري برخي از نمودهاي مرور .٢
 اي از ثابه نمونهم   بهرا گفتمان مقاله، اين در

  را بر  آننوع توان  ميكه  گيريم ميدر نظر كاربرد زبان 
 يا حوزه،شناسي  اصطلاح ، سياقگونه، :چونعواملي  ةپاي

 سازمان ،گفتمانتحليل . كردبندي  طبقهساختار مدرک 
 مطالعه پاراگراف يا جمله از ربالاتزبان را در سطحي 

 زباني واحدهاي به را خود توجهرو  ينا از و ،كند مي
  .سازد مي معطوف يتربزرگ

 لي و، استپهناوري ةگستر ،گفتمانتحليل 
شناسي  زبانتعريف شدة  ة حوزاز كوچكيكنون بخش تا

 اين است كه وضعيت، اينيل  دلاازيكي .  استبوده
كه است مبتني  يمختلفگفتمان بر رويكردهاي  مفهوم

 گرفته   هاي دانشگاهي  رشتهازتعدادي  از
. ) (Schriffrin, 1994; Beghtol, 2001اند شده

 ،شناسي زبان مندان حرفه ازبسياري اگرچه 
 پيچيدگي و داراي ابهام را »گفتمان «شناسي اصطلاح

 دو گفتمانتحليل  ورود بهي برا حال  اين دانند، با مي
 نگرش:  است پذيرفته شده،كلي ةگون  هب نگرش

 متن به ساختاري نگرش .كاركردينگرش  و ساختاري
سازد و   ميآشكاررا   آن ساخت قواعدپردازد،  مي

 كاركردينگرش . كند مي تحليل را آن] زباني [واحدهاي
 ارتباط در رازبان و پردازد  مي  گفتمان سبكو فتاربابه 
 مقاله،در اين . كند  ميتبيين  آن اجتماعي نقشبا 

 دو نگرش هر ةبردارندكه در ، نگر كل رويكردي
  .شود  ميارائه گفتمانتحليل  براي ،استگفته  پيش

 در ١٥هاي گفتمان جنبه ازي رخب نظري مرور
 دوها  جنبهاين . اند هشد  ارائه مقاله ينا بعدي ايه  بخش
 در. دارندماً دربرأتورا  كاركردي و  تحليل ساختارينوع

 ،گونه: دشو مي بحث گفتمان جنبةچهار از ها  اين بخش
نظر  به.  و ساختار مدرک،شناسي حوزه  اصطلاح،سياق
 يكديگر ارتباط باقوياً  ها جنبهاين  ةهمكه رسد  مي

  .دارند

  گونه .١ ‐٢
 چنينتوان  ميكلي  طور  را به]نوع= [ گونه

 در كه ارتباطي  رويدادهاي ازتعدادي«:  كردتعريف
 »ارتباطي، اشتراك دارندمقاصد از اي  وعهممج

)Swales, 1990.( تعريفبا اين  دانشمندان ةهم اما، 
 را »گونه« از نويسندگان بعضي: ندنيست كاملاً موافق

كه ( )Amitāy, 1998( دانند مي مفهوم سياق از بخشي
 اعضاي ارتباطي توسط مقاصد .)شود شرح داده مي اًبعد
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منداني كه آن مقاصد دائماً  حرفه  وان دانشگاهيجامعة
شوند، تعريف و به شكل متقابل ادارك  در آن پديدار مي

 پخش هاي  برنامه: ازاند ها عبارت   گونه اقسام .گردند مي
 احكام مطبوعاتي،هاي  مصاحبه ،ها العملدستور ،خبر

ل چند سا درپژوهشگران  .ها آنمانند و  مذهبي،عمومي 
 انجام اينترنت ة گونة دربارريابسي مطالعات ،اخير
 اي افانهموشك تحليل ديگر،هاي  در آزمايش. اند داده

 تااند  كار گرفته شده به متعدد هاي اخصش  باهمراه 
 متمايز شوند وها از هم بازشناسانده  گونهاقسام 

)Karlgren & Cutting, 1994; Morato, 1999( .  
 ١٦»مدرکشناسي  سنخ مفهوم« گونه، حثبم در

 مدرکهاي  شناسي سنخ ةنمون.  داردتري  خاصمعناي 
 ،١٧پيشرفت كارپژوهش و  هاي يادداشت: اند از عبارت
 د ماننو ،سخنرانيهاي  جلسه صورت ،هاي پژوهشي مقاله
رساني  اطلاعو  كتابداري علم پژوهشگران. ها اين
 در كار خود مدرکشناسي  سنخ ازاي  گستردهصورت  به
 ،ها پيش از مدتاين پژوهشگران . گيرند   ميهبهر
را مورد مطالعه ها  شناسي سنخ نوع اينبندي خودكار  رده

ها افزايش  پژوهشنوع  اينآنان از  هدف. اند قرار داده
در بازيابي [ ١٨ربطنسبيت  و جامعيت  ‐ مانعيت نسبت

 و »زيلووسكياو« ،»گيلياروسكي« مثلاً. است] اطلاعات
طول  ةبرپاي (Gilyareusky et.al., 1997) »مودروف«

بندي  ردهبه بررسي  كشاورزي، نشرياتهاي   مقالهعنوان
 و »سوگارمن« ،»هاس«. اند ها پرداخته آنخودكار 

 ازگيري   بهرهبا نيز (Hass et.al., 1996) »تيبو«
 هاي تجربي، مقاله  درخصشا واژگانبندي خودكار  رده

 ميزان ،قالهدر اين م. ايجاد كردند ١٩متن يك فيلتر
 اول خوشة: دشو     مي خوشه سنجيده دوبين همانندي 
از مدارک  كه ستا تجربي دسته از واژگان آنمتشكل از 

اند، و خوشة دوم مشتمل بر واژگان  استخراج شده
. اند گرفته مي قرار آزمايشمورد بايد مدارکي است كه 
 به ،گونه ازگيري  بهرهبا  خواهيم ميدر اين تحقيق 

  .بپردازيمناسي مدرک ش سنخ

  سياق. ٢‐٢

 دارد كه ضرورت ، سياقدادن تعريفي ازمنظور  به
 »كارلگرن«.  كنيمآغاز با تعريف سبك رابحث 

(Kavlgren, 1998) هايي مجموعة گزينه را سبك 
 ساختارهايداند كه از ميان ساختارهاي واژگاني،  مي

 انتخاب مختلف  زبانيِيهاگر نشانو ،صرفي   ـ نحوي
 مدارکدر  خاصيموضوع ها   آنةتا به وسيل دنوش مي

 مكان از ا،هر زباندر  سبك ،بنابراين. بحث ارائه شود
 ،گيرد سرچشمه مي ٢٠بيان بديل هاي شكل انتخاب
يا   شخص، گروه،يك  مشخص كنندةكه هايي  شكل
 به ٢١يسبك هاي  تفاوت.هستندخاصي  زماني ةدور

 ها آنن تري  اصلي، كهدن داربستگي گوناگوني عوامل
محيط  ان موردنظر و آنمخاطب ،تنخس  : ازندا عبارت
 ترجيحات و دوم است،متن  محل توليد كه گفتمان
سبك ربط   رو،  از همين. اويشخص هاي ه و خصيصمؤلف

نقاط منحني  ة دربار»منفگا« ة فرضيبا مستقيمي
 كه از طريق )Egghe & Roussau, 1990 (٢٢»زيف«

  .دارد، شوند بسامد مشخص مي كمهاي  واژه
 سبك معمولاًشناسي اجتماعي  زبان پژوهشگران

 وجه بافتارييك سياق . ندكن  مي توصيف ياق سرا همان
زباني و  هاي ويژگي هاي گروهبندي كه ميان است

 سازد برقرار ميهاي موقعيتي متكّرر، همبستگي  ويژگي
)Halliday, 1985 .(تعميم  سبكي هاي ، گزينهسياق

 »هاليدي«  گونه كه همان. كند مي مايينبازرا  تري يافته
 نوع كاركرد اصلي مبتني   بر سهانسان، زبان گويد مي

  .٢٥گفتمان ة شيوو ٢٤فحوا ،٢٣زمينه: است
 بستگي ،گانه با سياق سه كاركردهاي اين اگرچه

 زيرا ،ست اها آن ترين مهم از يكي ]زبان ي[افحو ،دارند
را  يفرد يانم در مؤلفةزباني  هاي از پيش، انتخاب گزينه

  ).Lavid, 1995(كند  ميتعيين 
 همبسته گفتمان با ديگر نمودهاي كاملاً ،سياق

 زبان با نامكه  كاربردهاي متفاوت زبان، مثلاً. است
 ماهيت مطلب، موضوع از بسا چه، شود  ميشناختهفرعي 

 (Lossee, 1996) »لوسي« .دنبرآمده باشيا سياق 
در  را بمركّي اه  عبارتو كلماتهاي دستوري  مشخصه
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 زبان ،از اين طريق كرده تا مطالعه مختلف هاي رشته
  . مشخص سازدرا  مورد استفادهفرعي

  شناسي حوزه  اصطلاح .٣ـ٢
 با دقيقاً ،»حوزه« مقاله، تعريف اين بافتار در

 در را» حوزه« خاستگاه. مرتبط است» گفتمان ةزمين«
 يينتعهدفش  و توان يافت افزار مي نرم مهندسيقلمرو 

كاربردي هاي  برنامهاي از  چارچوبي است كه مجموعه
 بانكداري ةحوز مثلاً.  اجرا درآيدبهدر آن افزاري  نرم

 دارد كه براي فهم و ي اطلاعاتةهم به بازنمايي اشاره
. ند نيازمورد بانكداري كاربردي هاي ايجاد برنامه

ي ت اصطلاحاه مجموعبه ٢٦»حوزه شناسي اصطلاح«
 به بهترين شكل را دانش از خاصيوزة دلالت دارد كه ح

هر در شناسي حوزه   اصطلاحمقبوليت .دنكن  ميتوصيف
به  به سطح پختگي حوزه و همچنين قلمرو خاص،

 مختلف تبندي اصطلاحاگروه براي انساني هاي كوشش
ويژه ب  ،گوناگون آثار در.  استوابسته ،واژگاندريك 

تعلق دارند، افزار  نرم / مهندسي دانشة عرصبه كه يآثار
 ،شناسي حوزه اصطلاح كه چنين نتيجه گرفته شده

. دارد مبنا رايانه هاي الگوريتم عملكرد بر ژرفي تأثير
كارگيري   به(Prieto-Diaz, 1988) »دياز ويتپر«

 برايفقط  را ٢٧)اي يد (حوزههاي تحليل  شيوه
  .كند پيشنهاد ميي پخته ها حوزه

 بر شناسي حوزه اصطلاحكه رود   ميانتظار
امر  اين ؛داشته باشدحوزه تأثير عميقي  خودكارساخت 

 كهگردد   ميمربوط) اصطلاحاتي( مفاهيمي با شناسايي
 اين. دننك ميرا توصيف  ها آنابط ميان و رو حوزه

در .  شناخته شده است»اي دي« نام هب معمولاًوري افن
 گذشته سال چندها در   حوزهخودكار ساخت ةزمين

 ;Neighbors, 1981 ( گرفته است انجامهايي آزمايش
diáz, Velasco, Llorens, and Martinez, 1998( .

 اين (1997) »اورگامارتينز « و »لاسكوو«  ،»زلورن«
 مورد ها اصطلاحنامه خودكار براي ساخت راوري افن

 اي ه مجموعازگيري  بهره بااين روش . دادند قراراستفاده 
ص اصطلاحات  تشخيبه، متن فيلتركردنهاي  شيوهاز 

 ,Frakes & Baeza - Yates( پردازد  ميدار  معنا
 ،شكل بهترين به ولاًمعم برگزيدهاصطلاحات . )1992
سپس . ندكن را بازنمايي مي مدارک هاي همجموع

 ايجاد روابط به منظور ها اصطلاح الگوريتمي، ةوسيل به
علاوه براين . وندش ميبندي   خوشه،و افقيمراتبي  سلسله
 ,Polanco) »رويات« و »گريول« ،»پولانكو«، ها پژوهش

Grivel, & Royoute, 1995) روشيك  نيز  
 متغيرهاي تشخيص منظور  به رابندي  خوشه
 اشكال گوناگونكار گرفتند تا  سنجي به كتاب

، »كالون«.  دهندقرار تاريخي بررسي مورد را اتاصطلاح
 ,Callon, Courtial, & penan)»پنان«، و »التيكور»

هاي   بررسي تحول گرايشخود به مطالعات در (1993
 نتايجي. پرداختندي ا پژوهشي در زمينة تحليل خوشه

  ,Looze & Lemarie) »اريمل« و »لوز« كه
دست آوردند نشان   به٢٨بندي عبارت ‐هم ةدربار(1997

 ازو جامع ابي به تصوير كامل ي تدهد كه براي دس مي
ها  داده پايگاهدي از نسبتاً زيا تعداد به بايد حوزه، يك

 تحليل را زيادي بايد مجموعه مطالب و استفاده كرد
  .كرد

   مدرک ساختار .٤ ـ ٢
 ةمجموعكلي به يك شناسي  براي تخصيص معنا

 دري زبانبنيادين ساختار بايد داراي  آن كلمات ،كلمات
 لاًَمعموكه  ،)Leydesorff, 1997( باشند متنتمام 
مدارکي . نامند                                          مي٢٩کمدر ساختار را ساختاري چنين

تعلق  )ي پژوهشيها مقاله مثل( يخاصهاي  گونه بهكه 
 مقيد به قواعدي ويافته  ساخت بسيار غالباًدارند، 
 Dijk, 1988; Hearst(متعددي نويسندگان . هستند

& Plaunt, 1993 (ياها  واژهكليد كه كنند پيشنهاد مي 
 به هستند  مدرکةنمايكه نمايانگر  توصيفي اتاصطلاح

 ها  آندرها  واژه  كليدكلمات و  اين كهساختار مدرکي 
 ,Kando) »كاندو«. اند، پيوند زده شوند پديدار شده

در  ساختارهايكارگيري   نشان داد كه بهنيز (1997
 در مانعيت ميزانافزايش  موجب ،جستجو متن درسطح 
 فراتر از آن،. ودش ميت  اطلاعابازيابيهاي  نظام
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 كه هادعا كرد (Leydesdorf, 1997) »ليدسدورف«
،  هر بخشدرها  واژه ٣١وقوعي هم و ٣٠غيابي همالگوهاي 

  .دارند  خاصي شكل
 ،ساختار متنداخل  در اطلاعات دقيق آرايش

 يشناختهاي  آزمايش.  بودخواهد ارزشمندي عامل
 خيصتشرايجي كه براي  راهبردهاي  كهدنده  مينشان

 متوالي ة مطالعباندرت  بهروند،  كار  بهارزشمند  اطلاعات
 مطالعات از بعضينتايج . شوند حاصل مي ها مقاله

)Swales, 1990 (كه اند گوياي اين مطلب 
و ها  مقاله ة چكيدديدن به اول وهله درگران جستجو
  سراغ  بهآن ازپس  و گرايش دارنديري، گ نتيجهسپس 
  .روند مي ها يافتهبه سراغ سرانجام  و ،ها  جدول وتصاوير

 تأثير متغيرهاي براي بررسي آزمايشيچارچوب . ٣
   بندي سازي و رده هاي نمايه  الگوريتمگفتمان در
براي  آزمايشي بها و چارچو  روش،بخش اين در

دانش گفتمان در محدودة فنون  متغيرهاي تأثير ارزيابي
 ركتدا ،اصليهدف . دنگرد  ميارائه سانير اطلاع
 ها،  سياق،ها گونه تأثير تاي است ا شيوه

 مدرکمختلف هاي   يا بخشحوزههاي  يشناس اصطلاح
ي و ساز نمايه بر  يعني،متفاوتالگوريتم بر دو نوع 

 يسشنا  نخست اين روشةمرحل. دنشو  ارزيابي ،بندي رده
اي از مدارک الكترونيكي است  ايجاد مجموعه) ۱ شكل(

براي . اند شدهرک گردآوري اي مدا دادهكه از پايگاه 
اين  بايد، آمدهمدارک گردهمة سازي ساختار  يكپارچه
 اين مجموعه بر اساس .پردازش شوند پيشاپيش ،مدارک

 تقسيم ييها وعهممجزير به گفتمان مختلفمتغيرهاي 
 هاي  يافتهمقايسة براي بعدي مراحلدر  .گردند مي

هاي  يسشنا  اصطلاح،ها  سياق،ها گونهمربوط به انواع 
سازي و  هاي نمايه الگوريتم ،مدرکحوزه و ساختارهاي 

گفته   ي پيشها  زيرمجموعهة همبندي در مورد رده
ست اين ب نتايج حاصل از كار.شوند مياستفاده 
 با بايد ،مبناـ  گفتمانهاي  ها در زيرمجموعه الگوريتم
 ةناماصطلاحمانند (اطلاعات  ةشد كاملاً تعريفساختار 
د تا ويسه ش مقا))شمِ(موضوعي پزشكي هاي  سرعنوان

 موردگفتمان در الگوريتم، تأثير متغيرهاي گوناگون 
نتايج اين «:  ارزيابي چنين بودمعيار .ارزيابي قرار گيرد

 ها الگوريتم نزديكتر باشند، به ساختار هرقدرها  الگوريتم
در بخش چهار بحث كه گونه  همان» .اند شدهبهتر اجرا 

 چنين معياري اين بود كه اربستك دليل ،تسا  شده
 در ، »مش«اصطلاحنامة  در ]اتاصطلاح معنايي[روابط 
پذيرفته شده  گسترده ةگون  به پزشكي ناصخصت مميان
 با تصّور براين بود كه خوب است ، ديگرسوي از. است

هايي   مقايسه،بازيابي اطلاعاتكلاسيك هاي  الگوريتم
ا در كنار ه  از اين رهگذر ارزش آنتاصورت گيرد 

طور مثال به  به( نيز سنجيده شود »مش« ةاصطلاحنام
 كه اين(هاي قطعي   يافته.) كنيدنگاه »۱‐۴«بخش 
هاي  و بويژه يافته) كند  عمل ميهبهتر از هم متغير كدام

هاي مختلف  ارزشحاصل از  يها  يافتهةمقايس(نسبي 
 به ما اين امكان را )ها زيرمجموعهداخل متغيرها در 

را بر گفتمان تأثير متغيرهاي گوناگون كه  دهد مي
اين . گيري كنيم  مورد مطالعه اندازههاي مالگوريت
 .خواهد شد بعدي نشان دادههاي  شناسي در بخش روش

  رکا مدة مجموعانتخاب .١ـ ٣
 مدرک ۴۴۰ مدارک، از ة برگزيدتعداد

 اين مدارک از دو .شد مي تشكيل  كاملالكترونيكي متن
 نظام [ »لاينمد« : شدنداستخراج ها ادهدپايگاه متفاوت 

آكادميك سرچ « و ]پيوسته بازكاوي مدارك پزشكي
 داشتنو   پذيري دسترسيعلت    بهها  اين پايگاه.٣٢»اليت
  . شدندانتخاب ،ناشران معتبركامل از ي متن ها مقاله

 زير برگزيده آزمودن متغيرهاي براي مدارك اين
، »هاي پژوهشي مقاله«( مختلف ةگون پنج) ۱: شدند

، »ها يادداشت«، »كنفرانسهاي  جلسه صورت«، »اخبار«
 مختلف سه سياق )۲ ،٣٣»پسند هاي علمي عامه مقاله«و 
زبان علمي « و »مطبوعاتيزبان «، »زبان علمي«(

 شناسي اصطلاحگوناگون  ة پنج حوز)۳ ،»پسند هعام
، ]ويروس ايدز= [ »وي آي اچ«، »بيماري هپاتيت«(
هاي  پروتئين«، و » گياهيهاي پروتئين «، »دي جي سي«

 و پزشكي( هجداگان ةاز دو حوزخود كه  »باليني
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 ،اند زيرا اين دو حوزه  برگرفته شده)شناسي زيست
 ,Nwogo) مندي دارند قاعدهسازمان و واژگان بسيار 

، »چكيده«(رک امدمتفاوت  شش بخش )۴ ، و(1997)

و ، »بحث«، »ها يافته«، »ها روش«، »مقدمه«
  .)»رجاعاتا«

  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  

شناسی  طرحوارة روش.١شكل   
  

 و از پايگاه ۱۹۹۶ زير، از سال چاپي آثار
 :  شدندانتخاب »مدلاين«هاي  داده

- New England Journal of Medicine 
- British Medical Journal, Lancet 
- Journal of Clinical Investigation 
- AIDS Care 

انتشارات زير ، »يك سرچآكادم«از پايگاه 
   :، بازيابي شدندگونه برمبناي

- US News & World Report 
- The Economist 
- Newsweek 
- Time 

 :ي پژوهشيها مقاله به عنوان
- Plant Physiology 

  : پسند  هي علمي عامها مقاله به عنوان
- Blood Weekly 

    مبنا‐فرعي گفتمان ة ساخت مجموع. ٢ـ ٣
 بر گفتمان تأثير متغيرهاي مختلف  تحليلايرب
منتخب  مدارک برايتر   فرعي معيارها، يك  الگوريتم

كار  به )يكي از چهار متغير گفتمان مذكور در زير(

شناسي حوزه، يا  ، سياق، اصطلاحگونه :گرفته شد
 گفتمان، متغيرهاي هر يك از متناظر با .ساختار مدرک

هر گروه . دايجاد گردي ،مدارکاز  مختلفچهار گروه 
گروه ساختار  غير از (بودمشابه  مدرک ۴۲۴ داراي

 مدرک ۹۴ فقط ،گفته پيش مدرک ۴۲۴مدرک كه از 
 در ،گفتمانمتناسب با ارزش متغير كه ، )داشت

 در گروه مثلاً .بندي شدند  گروهييها مجموعهزير
 در  ؛ دسته تقسيم گشتندپنج مدرک به ۴۲۴، »گونه«

ژوهشي با هم در يك هاي پ مقاله اين حالت تمام
 مجموعهزيراخبار در  ة هم،زيرمجموعه قرار گرفتند

بندي   مدارک نيز به همين نحو تقسيمةبقيو  ،ديگر
 دستي به هر مجموعه اختصاص  روش  مدارک به.شدند
 زير بود ةمجموعزير نوزده ،در نهايت كار ة نتيج.نديافت
  :مدارک همگني بودندهر يك داراي كه 

هاي  مقاله«): مجموعهزيرج پن (»نهوگ« گروه
 ،»كنفرانس هاي جلسه صورت«، »اخبار«، »پژوهشي

  . »پسند هاي علمي عامه مقاله«، »ها ياداشت«

هاارزشيابي يافته
  مينز‐ كي مقايسه

بندي خودكاراجراي رده

واژگان 
هاي  نوانعسر

يپزشكموضوعي   

چنسازي   عبارت‐ هم  

كردن مجموعهنمايه ‐ار انكسازي خود نمايه
ها رامگ  

 مبنا‐ساخت مجموعة گفتمان
هادادهفراپيوست كردن  

مدارك  
آكادميك «

»سرچ اليت  

انتخاب مجموعة مدرک
»مدلاين«مدارك   
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، »علميزبان «): مجموعهزيرسه  (»سياق« گروه
  .»پسند زبان علمي عامه«و » مطبوعاتيزبان «

پنج  (» حوزههاي شناسي اصطلاح« گروه
، » دي جي سي«، » وي آي  اچ«، »هپاتيت«): مجموعهزير

  .»بالينيهاي  پروتئين«، »هاي گياهي پروتئين«
): مجموعهزيرشش  (» مدرکساختارهاي« گروه

، »ها يافته«، »شناسي روش«، »مقدمه«، »چكيده«
  .»ارجاعات«، »بحث«

  »گونه«هاي  مجموعهزير .١ـ٢ـ٣
شناسي  سنخ ة بر پاي»گونه« ة زيرمجموعپنج 

د، دن بوگرفته شده آن ي كه مدارک ازا نشريهمدرک و 
هاي  جلسه صورت«و  »ها يادداشت«. ساخته شد

 همان يعني از ، شدنداخذ »مدلاين« از »كنفرانس
 »پسند هاي علمي عامه مقاله« و »اخبار«كه  جايي

آكادميك « »ي پژوهشيِها مقاله«. انتخاب شده بودند
 يافت شدند و هم در »مدلاين« هم در »سرچ اليت

هاي پژوهشي بايد   مقاله.»تآكادميك سرچ الي«
 ل، داوران مستقتوسطداشتند و  هاي علمي مي مشخصه

هاي علمي  ، از ويژگيكوتاههاي  مقاله. شدند ارزيابي مي
 عنوان با علمي انتشاراتند اما در بودبرخوردار ن

محتواي كه  يمدارک. ذكر شده بودند »ها يادداشت«
مقاله را مذكور در  مفاهيم لياي داشتند و تازهبسيار 
تصاص اخ» اخبار« ةگوند، به كردن  نميتوصيف

 »يو اس نيوز« (اي   شماري از مدارک روزنامه.يافتند مي
روش   بهداراي معيارهاي زير بودند، اگر ) و مانند آن
 :شدند اضافه مي» پسند هاي علمي عامه مقاله« دستي به 

 هبرپاي مشخص علميموضوع يك هدفشان توضيح ) ۱
 ،مقاله) ۲ ؛داش بمتخصص براي خواننده غير، اوليهمباني

كه را تحقيق بلندمدت يك  ة نتيجحاصل ازاطلاعات 
،  باشددار ادامه ،بر حوزة دانشتأثير آن  ودر انتظار مي

ها مورد توجه   سرمقاله، از اين نظر.كند توصيف مي
  .نبودند

 ارائه ۱ در جدول شمارة هعمجموزيرساختار اين 
  .شده است

   سياقهاي موعهزيرمج .٢ـ٢ـ٣
 ةهاي سياق، هم منظور ايجاد زيرمجموعه  به
 به متغيرهاي ، ذهنية خوانده شدند و به شيومدارک

 :ها به دست آمد  يافتهاين. منسوب شدندمختلف سياق 
» زبان علمي «ةهاي پژوهشي در زيرمجموع  مقالهةهم

هاي  جلسه صورت «ة تقريباً هم.داده شدندجا 
 نسبت »زبان علمي«به » ها تيادداش«و » ها كنفرانس

 جاي» پسند علم عامه «ة در دستبقيهو داده شدند، 
علم « گروه در خبري مطالببخشي از . تندگرف
» مطبوعاتيزبان  «بهجاي يافتند و بقيه » پسند عامه

 همخواني ،گونه و سياقميان  ،بنابراين. منسوب شدند
  .شد نتيجه نمي دقيقي

  و هدف اصليشدهها اخذ  روزنامه از كه مدارکي
 ة در زمر،شناسي علمي بود  توضيح اصطلاحها در آن

 نشرية هاي  مقاله. قرار گرفتند»پسند  عامهعلميزبان «
زبان علمي « همان ة نيز در زمر٣٤»ويکلي دلاب«

هايي   زيرا داراي همان ويژگي،فتندگر جاي »پسند عامه
 (Posterguillo, 1996) »پوسترگيلو« كهبودند 
  ). ...يعني پركردن صفحه، و(بود  كرده مشخص

  ارائه شده۲ زيرمجموعه در جدول اين ساختار
  .است
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   گونه هاي زيرمجموعه. ١ جدول

ها زيرمجموعه  

 نام نشريه
هاي  مقاله 

 پژوهشي
 اخبار

صورت 
هاي  جلسه

ها كنفرانس  
ها يادداشت  

 ‐هاي علمي مقاله
 عمومي

 سرمقاله

New England Journal of ۲۳   ۸  ۶ 
British Medical Journal ۲۶   ۳۵  ۱ 
Journal of Clinical Investigation ۴۸      
Lancet ۳۵   ۴۶  ۷ 
AIDS Care ۴۳  ۱ ۵   
US News & World Report  ١   ١٥  
The Economist  ١ ١   ١١ 
Newsweek  ١ ١ ١  ١١ 
Time  ٢   ٦  
Plant Physiology ٤٤      
Blood Weekly   ٣٦  ٩  

 
  سياق هایزيرمجموعه .٢ جدول

  ها زيرمجموعه                      

 زبان علمي
زبان 

 مطبوعاتي
زبان علمي 

پسند عامه  
نام نشريه                                   

۳۷   New England Journal of Medicine 
۶۲   British Medical Journal 
۴۸   Journal of Clinical Investigation 
۸۸   Lancet 
۴۹   AIDS Care 
 ۱۶  US News & World Report 
۴ ۹  The Economist 
۲ ۱۲  Newsweek 
۱ ۷  Time 
۴۴   Plant Physiology 
  ۴۵ Blood Weekly 

 

   »شناسي حوزه اصطلاح« هاي زيرمجموعه .٣ـ٢ـ٣
 »مدلاين« انتشارات اخذشده از ة همتقريباً 

»  و داخليمومي عيپزشك «مضمونيگروه  به
 Journal of Clinical”ةمجل. رددا تعلق »آر سي جي«

Investigation” هاي آزمايش« مضموني به گروه كه 

اين منظور انتخاب شد  بهتعلق دارد، » پزشكي  ‐پژوهشي
 شناسي حوزه را در اين مجموعه  اصطلاحوتافكه ت

   .نشان دهد
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    حوزهشناسي  اصطلاحهاي زيرمجموعه .٣ جدول
ها زيرمجموعه  

 نام نشريه
وي اي اچ هپاتيت دي جي سي   

هاي  پروتئين
 گياهي

هاي پروتئين  

New England Journal of Medicine ٢٤ ٢    
British Medical Journal ٩ ٤٠ ١٣   
Journal of Clinical Investigation  ٤٧   ١ 
Lancet ١ ٦٥ ٢٢   
AIDS Care  ٤٩    
US News & World Report  ١٦    
The Economist  ١ ١٢   
Newsweek  ١٤    
Time  ٨    
Plant Physiology    ٤٤  
Blood Weekly  ٢٨    

  
 سه از ، پزشكي، معيار انتخاب مدرکةحوز در

، و بيماري ايدز هپاتيت، ، يعنيگير بيماري عالم
 كه شد تشكيل مي ٣٥)دي     جي سي(ياكوب  ‐كروتسفلد

.  انتخاب شدندتحقيقمختلف  مراحل ةبراي مقايس
 داراي پراكندگي و قديميهپاتيت بيماري بسيار 

 كاملاً  آن واژگان، پزشكيمتون در كه است ناهمگني
ايدز يك بيماري جهاني جديد و . ندا  شدهمند قاعده
 و بود)  طراحي اين كارزمان آغاز( ۱۹۹۶ در سال فراگير
 بود كه در ادرندي نيز يك بيماري پراكنده و    جي سي

 شد و واژگانش در ظاهر مناطق روستايي در ۱۹۹۶سال 
  .شتدا قرارمراحل اوليه 

هاي   رشتهاز ،شناسي  زيستةحوز در
.  مدرک بازيابي شد۹۱شناسي  شيمي و گياه زيست

 ندمختلفي كه انتخاب شداي  حوزههاي  شناسي اصطلاح
  Plant“هاي گياهي از   پروتئين:از عبارت بودند

Physiology Journal” باليني هاي و پروتئين 
  .”Journal of Clinical Investigation”از

ه  ارائه شد۳ زيرمجموعه در جدول اين ساختار
  .است

  

   ساختار مدرک هاي زيرمجموعه .٣ـ٢ـ٤

هاي  الگوريتمكه آيا   اين ة مطالعمنظور به
آن بسته به  و متفاوت اي شيوه بابندي   و ردهيساز نمايه

 يا كنند كنند عمل مي كه با آن كار مي مدرکز بخشي ا
 سازمان ة برپايمدرک ۹۴ مدرک، ۴۲۴ مجموع ازنه، 

 كه توسط٣٦،) و بحث،ها مقدمه، روش، يافته(دي  رآ ام  يآ
ساختاربندي شدند  پيشنهاد گرديده بود» بروس«
)Bruce, 1983( . علمي ة مقال۹۴ساختاربندي شدند 

 كه ،دي رآ ام يآ رساختا اي از يافته  بسطشكلطبق 
 .زماندهي گرديدساشامل چكيده و ارجاعات نيز بود، 

های ساختار  بخشفاقد يکي از ي منتخب ها مقالههرگاه 
 گذاشته ، جاي آن بخش خاليبودند ٣٧دي آر ام آي
 ة گونمتعلق به كه هايي ويژه آنب مدارک ة بقي.شد مي

 كه در ساختاربندي اشكالاتي بودند، به خاطر »اخبار«
 رويدي            رآ ام    آيةيافت بسطها با استفاده از ساختار  نآ

 ساختار تخصيص يندافر .داد، مورد توجه واقع نشدند مي
 ‐  انطباق رايانه ةبرناميك كارگيري  طور خودكار و با به به

 اي تكواژه تااصطلاح در اين الگوريتم، . انجام شدمبنا
 اي سياههبا  ،مدرکهاي مختلف  عنوان بخشموجود در 

ة يافت هر بخش بسطمربوط به اصطلاحات از 
 انطباق ميزان بالاترين .شد ه ميدانطباق دا ٣٨دي رآ  ام يآ

 .دست آمد  ههاي چكيده، مقدمه و ارجاعات ب در بخش
 را انطباق فرآيندجلوگيري از اشتباهات،  منظور  بهاما
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كه  اين  با.كردند كاملاً كنترل مياين مقاله  نويسندگان
 در پزشكي و گستردهاي  گونه دي به رآ ام   يآاز سازمان 

 ۹۴ از بالايي اما درصد ،شود  مياستفادهشناسي  زيست
 براي .بودند نكرده تبعيت اساساً از اين ساختار ،مدرک

دي،  رآ ام يآ سازمانهاي مختلف مدارک به  تبديل بخش
 ,Swales) »سوالز« پيشينهاي   تجربهزنويسندگان ا

 »لتونكاس«و ،  (Nwogo, 1997)نووگو«، (1990
(Sketton, 1990) كردندهاستفاد .   
   ساختار مدرک های زيرمجموعه. ٤ جدول

ها زيرمجموعه  
ارجاعا
 ت

ها يافته بحث ها روش   چكيده مقدمه 
 نام نشريه

٢٠ ٢٠  ١٤ ١٧ ٢٠ 
New England 
Journal of 
Medicine 

٢٢ ٢٢ ٢٢ ٢٢ ٢٢ ٢١ 
British 
Medical 
Journal 

٢٨ ٢٨ ٢٨ ٢٨ ٢٨ ٢٨ Lancet 
٢٤ ٢٤ ٢٤ ٢٤ ٢١ ٢٠ AIDS Care 

 از اي گزيده ، در اين مرحلهاوليهپردازش حاصل 
 تهيه دي آر ام  آيةيافت بسطساختار  با كه بودمدارک 

  .)۴جدول ( شده بودند

   بازيابيـ  سازي نمايههاي   الگوريتمآزمون. ٣ـ٣
از بازيابي اطلاعات، يكي  كلاسيكهاي  روش در

باربطي  اتانتخاب اصطلاحمربوط به  ها کارترين مهم
ن اي  پايه بر .دنكن  را توصيف هدفاست كه مدارک 

كار  مدرک الكترونيكي يككه بايد با  هرگاه ،ديدگاه
 خودكاركوشند به شكل  مي اي رايانهي ها برنامهكرد 

 به ،كامل از متن بايدكنند كه   را انتخاب اتياصطلاح
فرآيند   اين . شوندبرگزيده متني »رهاتوصيفگ«عنوان  

 ,Cohen(ها گرام ـ انهاي   الگوريتمطريقولاً از ممع
بسامد هاي  الگوريتم ،بازدارندههاي  حذف واژه، )1995

 ٣٩)اف  دي ي آ ـ     اف تي(مدرك ـ بسامد معكوس  اصطلاح
)Spark Jones, 1972( ،به دستيحذف با  صرفاً يا 

 & Frakes(متن فيلتركردن  معمولاً و آيد اجرا درمي
Baeza, 1990 (ـ اف  تيياها  ـ گرام  ان. شود ناميده مي 

اطلاعات تنها   نههايي هستند كه   الگوريتم،اف دي يآ
بسامد اطلاعات  بلكه مدرک،هر مربوط به مد ابس
اين پژوهش،  در .گيرند كار مي به را نيز ٤٠يمدرک ينبِ

ـ  انگوريتم  ال،گفتمانبراي آزمون تأثير متغيرهاي 
  . شده استانتخابها  گرام

  ها گرام ـ انِ   اصطلاحفيلتركردن الگوريتم .١ ـ٣ ـ٣
 متن شكستن طريق از ها گرام ـ انالگوريتم 

 فيلتركردناي،  نويسه  n )هاي يا گروه( ها   گرامبه ورودي
يك كارگيري  بهبا :  مثلاً.دهد انجام مياصطلاح را 
 carbon« ديورو  متني،گرام پنجالگوريتم 

monoxide« به دست آيد زير   گرامپنج بايد :
»carbo« ،»arbon« ،» rbon«،»bon m« ،»on 

mo«،...  
هاي   گرامة از نظر آماري با مجموعها گرام اين

 فرآيند .شوند مقايسه مي اي زمينه پس ة يك مجموع
 ة با پذيرش اصطلاحاتي كه در بردارندفيلتركردن

 بالاترين امتياز .ودش د، ساخته مينا ل   هاي مورد قبو گرام
 اين است كه ،ساز يك نمايهبه مثابه اين الگوريتم 

 اسمي را هاي عبارتها، بلكه  هواژ تكفقط  نه دتوان مي
نا  ب اما.انتخاب كند)  متنفيلتركنندة( توصيفگر عنوان به

 و رشته گرام و نيز اندازه، ة اندازة كه درباريتصميماتبه 
متفاوتي به هاي   يافته،شود  گرفته ميزمينه جزئيات پس

  .)Dίaz et al., 1998 (آيند دست مي
فرمول از  ام، محاسبه و سنجش ربط هر گربراي

   :ودش مياستفاده زير 
Ci ln (Ci / S)+ Bi ln (Bi/ R)-(SCi+RBi)  
ln [(SCi+RBi) (S+R)], SCi> RBi  0,  
 SCi< RBi 

 در گرام ـ ان i  ارزشنمايانگر Ci فرمول اين در
زمينه، پس  در گرام ـ ان  iزش نشانگر ارBiمدرک است، 

S  و  مدرک، نيادر ها  مگرا ـ ان ة مجموعارزشنمايانگر
R  است زمينه  در پسها گرام ـ ان ةمجموع ارزشنشانگر .

 هنگام دريد هاي مختلف با  طرحةدربارگيري  تصميم
 Llorens (ها مورد توجه قرار گيرد گرام ـ كارگيري ان به

et al., 1998( . اين ن است كه ايها  اين تصميم ةجملاز
 ميان ها گرام ـ  ان.پردازش شودچگونه  مجموعه

ن آ و فقط وندش توصيفگرها تمايز قائل مي
داراي بسامدهاي وقوع پذيرند كه   را ميتوصيفگرهايي

Yi= 
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 »زيفتوزيع « در همانطور كه.  هستند٤١متوسط
 مفاهيم وسط،مت بسامدهاي اين ،ودش ميبيني  پيش

 تربسامد كم يا تربسامدپر يمدرک را بهتر از توصيفگرها
بار  هايي كه فقط يك  واژه،همه  اين با. ندكن  مينماييباز

 را مهمي اطلاعات ممكن استشوند   ظاهر ميمدرکدر 
 ةندازا د، شاتخاذكه تصميم ديگري . بازنمايي كنند

 هاي ارزشهاي ما نشان داده كه  آزمايش. بودها  گرام ـ ان
 گرهاي توصيف، هر گرامبراي اي نويسه هفت تا سه فرد

  .كنند  ميحاصلبهتري را 
توانند به مانند يك  ها مي گرام ـ   انكه  گونه همان

توان از   مي، اصطلاح عمل كنندفيلتركردنالگوريتم 

 بايدكه هاي نامزد   اصطلاحمجموعهها براي ايجاد  آن
 ،ندكنبازنمايي را  رکامد الكترونيكية پيكريك حوزه از 
 ة كيفيت پيكريريگ اين ويژگي با اندازه  .بهره گرفت

 ةبراي مقايس »مش«با  مقايسه در ]امزدنهاي  حاصطلا[
كار   به،ر الگوريتمبگفتمان  مختلف متغيرهايتأثير 

  . شود گرفته مي

  ها گرام ـ انون  آزمچارچوب .٢ـ٣ـ٣ 
نجش الگوريتم س اين آزمايش براي ساختار

   . ارائه شده است۲شكل در  ،ها گرام ـ ان
 

  
  
   
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  

 آيا اين آخرين زيرمجموعه است               
  

  ها  سنجش الگوريتم ان ـ گرامي براي ساختار آزمايش.٢شكل 
  

  : زيرمجموعههر در مورد
فيلتركردن ها،   گرام–ان از  استفاده با بايد ‐

  . گيرد انجام 
 انتخابها  گرام ـ انه وسيلة بلاحاتي كه ط اصاز ‐

  .شود  ايجاد ميياصطلاح واژگان يكاند،   شده
  : دنشو مي هم انجام موازاتدو فعاليت به  ‐ 

اف  دي ي آ ـ اف  تيةازي و محاسبس نمايه) الف
  .اند شدهها گردآوري  مگرا  ـ واژگاني كه از طريق انبراي 

براي اف  دي يآ ـ اف تية  محاسبوي ساز نمايه) ب 
  .»مش« واژگان

به منظور ( اي را مجموعه ‐زير ‐ي درونها يافته 
    با هم مقايسه كنيد،)بررسي عملكرد كامل

   ،ها زيرمجموعه ة هماقدام دربارةبعد از  

شروع

فيلتركردن زيرمجموعه

اژگان نهاييشده وايجاد مجموعة وگردآوري اصطلاحات پذيرفته

سازي اين زيرمجموعة از واژگان  براي نمايه
شود  استفاده مي»مش« شدة كنترل  

سازي اين زيرمجموعه از واژگان  براي نمايه
ها گردآوري  گرام ـ وسيله ان اي كه به شده كنترل

شود اند، استفاده مي شده  

اف براي اصطلاحات  دي آي ـ اف محاسبه تي
مشارجاعي   

هاي  اف براي اصطلاح دي آي ـ اف حاسبه تيم
ها گرام ـ ارجاعي واژگان ان  

اف در  دي آي ـ اف هاي تي مقايسه يافته
ها هردو مجموعة اصطلاح  

اف با  دي آي ـ اف هاي تي مقايسه يافته
ها همه زيرمجموعه  

]بله[   

]خير[

 پايان
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 به منظور(را  اي مجموعه ‐زير ‐ بينهاي  يافته 
با  )الگوريتم بر اين گفتمانگيري تأثير متغيرهاي  اندازه

   . بسنجيديكديگر 
 باربط ت اصطلاحا،فيلتركردن الگوريتم يوقت

 ارجاعمورد  مدارک ة مجموع،كردمجموعه را انتخاب 
واژگان از اولي : شد ايجاد اي  ارجاع نمايهدو. قرار گرفت

از  و ديگري ٤٢شده كنترلعنوان واژگان   ها به گرام ـ ان
 هدف اصلي اين فرآيند .كرد استفاده مي »مش«واژگان 

 متغيرهاي درگرام  ـ هاي ان وريتمالگكيفيت  تعييننيز 
دو فرايند هر  ةبراي مقايس .بودگفتمان مختلف 

كار   بهاف دي يآ ـ دي آزمون تي، گفته سازي پيش نمايه
 است كه اين  اف دي اصل بنيادين آزمون آي. گرفته شد

 بسامدش در اگر ،مدرکدرون  اصطلاح در يكاهميت 
 در .استتر  ، بيش باشديپاييندر سطح  مدارک ةهم

براي اف  دي ي آ ‐اف بازيابي اطلاعات، ارزش بالاي تي
آن بايد  كه دارد دلالت براين نكته ، اصطلاحيك

. دكر انتخاب مدرک ة آننمايساختن  براي رااصطلاح 
 ياطلاعاتبا  توصيفگر همراه هر ،سازي در فرآيند نمايه

واژه  كهاز مقاله  و بخشي  آنوقوع دفعات تعداد ةدربار
 توصيف .فهرست شدها   دادهپايگاه ظاهر شده، در در آن
 و ديگران »دياز« در اثرتوانيد   اين فرآيند را ميتر مفصل

(Diaz et al., 1998)بيابيد .  

  بندي هاي رده  الگوريتمآزمون .٤ـ٣
 در علمهاي پژوهشي اصلي  فعاليت از يكي

 پرداختن به ،سازماندهي اطلاعات از نظررساني  اطلاع
 روابط ،صورت خودكار ههايي است كه ب وريتمايجاد الگ

ها را  اين الگوريتم. دنياب  متن را درمياصطلاحاتميان 
منظور   به. نامند بندي مي هاي رده معمولاً الگوريتم

ها   اين الگوريتمةوسيل ها، ميان روابطي كه به آزمون آن
  ازمراتبي سلسلهپذيرفته شدة  ساختار باد نشو ايجاد مي

  .آمداي به عمل  ، مقايسه)»مش«مانند (اصطلاحات 
 روابط دستيابي به براي معروفدو الگوريتم 

 و »ـ مينز كي«الگوريتم : دشدنميان اصطلاحات انتخاب 
اين دو روش بدين دليل انتخاب شدند . »الگوريتم چن«

 Dίaz(  بودند كه نتايج خوبي در آثار پيشين به بار آورده

et al., 1998 .(  

  ـ مينز     بندي كي يتم ردهالگور. ١ـ٤ـ٣
هاي  ترين روش  يكي از رايج»ـ مينز كي«

اين الگوريتم معمولاً براي . آيد شمار مي بندي به خوشه
 مشتركهاي  اشيا كه داراي ويژگياز  هايي خوشهايجاد 

رساني   اطلاععلماين اشيا در . كار رفته است هستند، به
يا ، ها ٤٣جويشمدارک، كاربران، ارجاعات، : اند از عبارت

اصطلاحات  كه از  هايي  خوشه–در پژوهش ما همچون 
  . شوند ها يافت مي در زيرمجموعه

بالا هاي   رهيافتتحققبراي معمولاً اين الگوريتم 
ها را براي بازنمايي  مراتب  شناسايي سلسلهكه به پايين،

ـ مينز به   روش كي.رود كار مي به، دنحوزه آسان مي ساز
 ٤٤»راسيمركز «اي هاي تحليل خوشه تم الگوريةخانواد

ست كه  ا معنابه آن اين ).Lelu, 1993(تعلق دارد 
 از اصطلاحات، پس از ورود يك  مركزيت هر گروه

طراحي از نو مجموعة جديد اصطلاحات مدرک، 
ـ مينز متضمن تعدادي شاخص ورودي  كي. شود مي

بندي به كار  مهم است كه براي كنترل فرآيند رده
ها يا معيارهاي  خوشهمثل تعداد مطلوب  روند، مي

 ةدهند شكلكه ي ي توصيفگرهاشده براي انتخاب تثبيت
  .دهستنمراتب   سلسلهةريش

  ـ مينز  چارچوب آزمون كي. ٢‐٤‐ ٣
ـ  ايم، روش كي  چارچوبي كه ما در نظر گرفتهدر

. سازي محاسبه شود مينز بايد پس از فرآيند نمايه
بالا به گيري از رهيافت  با بهرهها  مراتب ساخت سلسله

ابتدا بايد يك ريشه انتخاب شود؛ . شود  انجام ميپايين
 ةپس از گزينش ريشه، بايد با استفاده از بقي

اند،  كار گرفته   به راـ مينز  كيةتوصيفگرهايي كه شيو
ـ  درونداد روش كي. بندي به اجرا درآيد فرآيند خوشه

 اين بردارها  هر يك از كه مجموعه بردارهايي است،زمين
شود كه   درنظر گرفته مييبراي يك اصطلاح از واژگان

هر . اند ها گرد آمده گرام ـ  انفيلتركردنبراساس فرآيند 
 از بردارها، تعداد نسبي وقوع اصطلاح در يك  مؤلفه
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 مينز  ـ كاربرد كي. دهد  نمايش ميبخصوص رامدرک 
 و نيز ،هاي مختلف  بردارها، خوشهةبراي مجموع

  . كند را ايجاد مي عات مربوط به مركزيت هر خوشهاطلا
با يابد،  كه اين فرايند پايان مي هنگامي

 ةهاي مختلف همچون اصطلاحات خاصِ ريش خوشه
 اصلي هر ةاستخراج اجزاي سازندبا  .رفتار شدقبلي 

مراتب ممكن  خوشه، دستيابي به سطح بعدي سلسله
ودند  اصطلاحات خاصي ب،هاي جديد اين ريشه. دگردي

. گرفتند هاي سطح اول قرار مي كه پيش از ريشه
  رفت عبارت كار  ها به هايي كه براي استخراج ريشه روش
دفعات  ةشمار بيشين «،»مركزيتاز فاصله «:  ازندبود

» ضريب عموميت« و ،» مدارکةشمار بيشين«، »وقوع
)Dίaz et al., 1998.(  

 بر كارآيي گفتمانمنظور بررسي تأثير   به
 ةوسيل  هاي اين خوشه كه به ـ مينز، يافته  كي]وريتمالگ[

هاي  مراتب بودند، بايد با سلسله ز گرد آمده ينـ م كي
اين عمده مشكل يك . شدند  مقايسه مي»مش«درختي 

 كهشاخص ورودي نياز دارد، يك به ـ مينز  است كه كي
برآورد اين . هاي مطلوب اشاره دارد به تعداد خوشه

اگر مقدار پايين باشد، .  استيار مهمبس تصميمي ،مقدار
 از  والگوريتم تعداد اندكي خوشه خواهد ساخت

 ةكه هر خوشه دربردارند  رو احتمال اين همين
از .  باشد بسيار بالا خواهد بود»مش« هاي مراتب سلسله

اين معنا ها تلويحاً به  سوي ديگر، مقدار بالاي خوشه
در  »مش« ايه مراتب  سلسلهتري از تعداد كم كه است

هاي  با تعداد خوشهتوان  را مي اين مقدار .آن هستند
 بنابراين،. دكربرابر  »مش«شده در  يافت

 را »مش«مراتب  آزمايش بايد ابتدا سلسله
  ). ۲شكل (تعيين كند 

طور مستقيم  ز بهين م ـ علاوه براين، كي
سازد، بلكه اصطلاحات  را فراهم نميها  مراتب سلسله
هر موجود در  اصطلاحات ة هم،شده بندي خوشه
بندي   در يك خوشه گروه،»مش«مراتب  سلسله

ز مقايسه ينـ م هاي كي  و سپس با خوشهگردند مي
   ).۳شكل (شوند  مي

  سازي چن  ـ عبارت بندي هم الگوريتم رده. ٣ـ٤ـ٣
  ـ  هم الگوريتم ازنوعي  چن   الگوريتم

 ةنتيج سازي عبارت    ـ    همالگوريتم. است ٤٥يساز                      عبارت
سنجي ارتباط   پيشنهادهاي مختلفي است كه با كتاب

هاي  دنبال ساخت نقشه  اين الگوريتم اساساً به. دارند
ها  از طريق استخراج روابط ميان وقوع واژهعلم 
 ,Callon,) Coutial, Turner, and Bauinاست

سازي اين است  ـ عبارت همدر  اساسي ةفرضي). 1983
صورت مشترك در يك  معمولاً به ،دو اصطلاحاگر كه 

 شناسي با ااز نظر معنمدرک واحد حضور داشته باشند 
 معنايي ميان ة فاصلسنجشبنابراين . هم مرتبط هستند

 غيابي  ـ  وقوعي و هم ـ  هممحاسبةدو اصطلاح از طريق 
  .پذير است  امكان،ها در يك مجموعة مدارک آن

  
  
  
  
  
  
  
  

  
   مينز ـ كيبراي آزمون  چارچوب .٣كل ش

هاريشه   
 اصطلاح متفاوت      

مراتب  سلسله n سلسله مراتب   سلسله مراتب

 »مش«ها درمراتبانتخاب سلسله.۲شكل

 n سلسله
 مراتب

مقايسه خوشة كي
مينز‐  

خوشة 
»مش«  
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سازي كار  ـ عبارت روش چن با الگوريتم هم

اين الگوريتم براي هر جفت اصطلاح، يك . كند مي
معمولاً  (]معنايي [ة رابطةكند كه درج ضريب ايجاد مي

 ةنتيج. گيرد ها را نسبت به هم اندازه مي آن) همايندي
  .ن اصطلاحات است از روابط مياماتريسي ،اين الگوريتم

شود  ضريبي براي هر جفت اصطلاح تعيين مي
  . به وزن خوشه اشاره داردكه 
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  وزن خوشه,1

اف  دي ـ آي اف  همان تيdik و dijدر فرمول بالا 
ي اف را نشان آي د ـ اف ، همان مقدار تيعبارتهستند و 

 در مدرک واحد k و jكه دو اصطلاح  در حالي دهد،  مي
i بنابراين اگر ، و )سازي ـ عبارت هم( هستندtfijk تعداد 

تعداد  dfjk باشد، I در مدرک k و jوقوع هر دو اصطلاح 
  .دهد  را نشان ميk و jمدارک داراي اصطلاح 

شود   ضريبي تعيين مي،براي هر جفت اصطلاح
 اين بين ) ‐ ۱ و ۱ حد فاصل  درعددي (شه تا وزن خو

 مقدار آستانهاين ضريب با . دو اصطلاح را نشان دهد
 ميان ةنوع رابطبر مبناي تعداد آستانه، . شود مقايسه مي

 مجموعة استفاده ازبا . گردد توصيفگرها استنتاج مي
مقادير حد [توصيفگرها و مقاديري كه از ميزان آستانه 

توان نموداري تهيه  گذرند، مي مي در]بالا و حد پايين
  . كرد

ها  ن فقط به تعيين روابط ميان اصطلاحروش چِ
 هماينديارزي،  هم( گرايش دارد، اما ميان انواع رابطه

 اين روش فقط .سازد نميرا مشخص  تمايزي )پايدار
 كارآمد هماينديبراي تعيين نوع كلي روابط، يعني 

  .است

  سازي چن  ت عبار ـ چارچوب آزمون هم. ٤ـ٤ـ٣
 پس از »الگوريتم چن« در اين طرح پژوهشي، 

براي هر . دشكار گرفته  سازي به اجراي فرايند نمايه

به سطح  كه دشو  ساخته ميضريبي، جفت اصطلاح
 سنجش بااين وزن .  اصطلاحات اشاره داردهمايندي

 ي و بسامد درون مدرکاف دي  آيمدرکبسامد معكوس 
  ).Chen & Lynch, 1992(شود   محاسبه مياف تي

  :ساختار اين آزمون به شرح زير بود
ها ايجاد  گرام ـ هايي كه در ان مجموعة اصطلاح

. كار رفت مثابه درونداد الگوريتم چن به شده بود، به
 دودويي ميان هاي گروهي از همايندينتيجه، 

هاي  توجه به وابستگي ها با اين ارتباط. اصطلاحات بود
  .ندرسي قرار گرفت مورد بر»مش«موجود در 

  ها ها و يافته آزمايش. ٤
 بر فتمانگمنظور بررسي تأثير متغيرهاي   به
هاي بازيابي اطلاعات، سه آزمايش اصلي به  الگوريتم
  :دآماجرا در 

  :آزمايش اول
ها به متغيرهاي  گرام ـ وابستگي الگوريتم ان

‐ گفتمانهاي  در زيرمجموعه.  ارزيابي كنيدگفتمان را
اي از اصطلاحات كه   ساخت مجموعهدفهمبنا، با 

را هر زيرمجموعه به  مربوطاي  توانند واژگان حوزه مي
ها را به اجرا  ـ گرام  انفيلتركردن، الگوريتم شكل دهند

ها  گرام ـ  با استفاده از اصطلاحات ان،سپس. درآوريد
شده و بعد با استفاده از واژگان  عنوان واژگان كنترل به

. سازي كنيد مدرک را نمايههاي  مش زيرمجموعه
را در مدرک  بسامد معكوس  ـ هاي بسامد اصطلاح ارزش
هاي ارجاع داده شده محاسبه كنيد،   اصطلاحةهممورد 

هر دو مجموعه واژگان مربوط به هاي بسامد  و يافته
هاي متغير   هر يك از زيرمجموعهدر موردشده را  كنترل
  .  به مقايسه بگذاريدگفتمان

عنوان الگوريتم  ها را به گرام ـ كيفيت ان. ١  :اهداف
  . بسنجيد،ايجاد واژگانفيلتركردن 
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 بر الگوريتم ان گفتمانتأثيرمتغيرهاي . ۲
 .ها را ارزيابي كنيد گرام ـ

ديگر شناسي حوزه در  بستگي اصطلاحوا. ۳
ويژه چگونگي ب ؛ را بررسي كنيدگفتمانمتغيرهاي 

هاي مختلف  فمتراداز نزديك به هم هاي  حوزهاستفادة 
را مورد بررسي قرار براي توصيف يك مفهوم واحد 

 .دهيد

  : آزمايش دوم
مينز به متغيرهاي  ـ  بستگي الگوريتم كيوا
ـ مينز را  بندي كي الگوريتم رده. كنيد  ارزيابي  راگفتمان

هاي  هاي گردآوري شده در زيرمجموعه در مورد اصطلاح
 ٤٦ مبنا‐ اصطلاحهاي   خوشهتامبنا اجرا كنيد،  ‐ گفتمان

مراتب درختي  ها را با سلسله  يافتهرا ايجاد نماييد و
  . مقايسه كنيد»مش«

عنوان   مينز را به ـ كيفيت كي. ۱ :اهداف
  .گيري كنيد  اندازه٤٧گرا مراتب بندي سلسله الگوريتم رده

ـ   را بر الگوريتم كيگفتمانتأثير متغيرهاي . ۲
 .مينز ارزيابي كنيد

  :آزمايش سوم
 گفتمان راتگي الگوريتم چن به متغيرهاي بسوا
هاي   چن را در زيرمجموعهارتباطالگوريتم . بسنجيد
مبنا به اجرا بگذاريد تا بدين ترتيب  ‐گفتمانمختلف 

ها را با  به وجود آيد و يافتهبستگي  ،ميان اصطلاحات
  .  مقايسه كنيد»مش« وارةدرخت

مثابه يك  كيفيت الگوريتم چن را به. ۱ :اهداف
  .  بسنجيد٤٨ـ گرا بندي بستگي لگوريتم ردها

  را در الگوريتم چنگفتمانتأثير متغيرهاي . ۲
 . ارزيابي كنيد

نويسندگان اين مقاله پژوهشي دريافتند كه يكي 
 آنهاي چارچوب پيشنهادشده  ترين ويژگي از جالب

 بسيار مستقل ،هاي انتخاب شده است كه از الگوريتم
 ة مقايس،وبچاين چار هدف اصلي از آنجا كه. است

 هاي ها در مواقعي است كه در مجموعه عملكرد الگوريتم
شوند،  كار گرفته مي   مدارک بهمبنا از  ـ گفتمان

 ها يافتههاي نسبي  توان از مقايسه ترين نتايج را مي جالب
  .دست آورد به

بندي  سازي و رده  نمايههايكه فرآيند  براي اين
هايي كه  خاصي در پايگاه دادهد، اطلاعات نتقويت شو

كار  بندي به  ردهيها سازان و الگوريتم توسط نمايهد باي 
  :شود، ذخيره شد گرفته 

 سياهة » اسمارتپروژه«با استفاده از  
پيش از ). SMART, 2000(اي تهيه شد  ندهربازدا
 بازدارنده هاي ه واژهمة ، مطابق اين سياهه،سازي نمايه

 .ندشد حذف 
ها افزوده   انگليسي به پايگاه دادهةنام يك واژه 

  آن دستوريةمقولحاوي چسبي بربه هر مدخلي، . شد
مجموعة « و ٤٩»وردنت«نامه،  منبع اين واژه. تعلق گرفت

 ).BNC, 2001( بود ٥٠»ملي بريتانيايي
 به اين »مش«اي موضوعي معروف ه سرعنوان 
 هر موضوعي »مش«واژگان . ها ضميمه شد پايگاه داده

 و ارزش آن در گيرد پوشش ميزير  در پزشكي را
اي گسترده  گونه  از سوي جامعه پزشكي به،سازي نمايه

 ، پيراسته از اين منبعةدو نسخ. به تأييد رسيده است
ساختار «: ها افزوده گرديد عملاً به اين پايگاه داده

فهرست «مراتبي، و   با سازمان سلسله٥١»درختي مش
مراه اصطلاحات مرتبط،  به ه،٥٢»الفبايي مشروح مش

واژگان « .ي مختلف هر توصيفگرهاا، و املاه مترادف
 ۱۰۰،۰۰۰ توصيفگر و ۱۸،۰۰۰ةندر دربردا»مش

اين واژگان ). Lowe & Barnett, 1994(مترادف است 
 بنيادين در اين طرح پژوهشي كار دو انجام براي ،معتبر

 »مش« اصطلاحات سياهةكه   اول اين: كار گرفته شد به
 فيلتركردناصطلاحاتي كه از طريق فرآيند سياهة با 

ها گرد آمده بود، مقايسه گرديد، و  همة زيرمجموعه
 هاي با ساختار»ساختار درختي مش« سپس

بندي ايجاد  هاي رده  الگوريتمةوسيل  اصطلاحاتي كه به
 بتوان تنوعاگر . ، به سنجش گذاشته شدندشده بود

، آنگاه  نشان دادمختلف يها  زيرمجموعه را درها يافته
 با گفتمانتوان فرض كرد كه ارتباط نمودهاي  مي
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 مطمئناً، بندي هاي رده  و الگوريتمفيلتركردنكاربرد 
 . پذير است امكان

هاي بعدي اين  در بخشكه (يابي  قواعد ريشه 
 ).د شدن توصيف خواهمقاله

 بر الگوريتم گفتمانتأثير : آزمايش اول. ١ ـ٤
  ها گرام ـ ان

از اي كه در اين مطالعه برگزيده شد  نهزمي پس
تشكيل تاريخي رمان شناسي و يك  هاي زمين مقاله
 انتخاب شدند كه با دليل اين بهها  اين گونه. شد مي

 گفتمان از نظر ،رک موضوع پژوهشامجموعة مد
سازي،  براي بهبود نتايج نمايه.  داشتنداندكيهمپوشاني 
كرد تا   مي، مدرک را بررسياي  رايانهيك برنامة

داراي ارزش ما  سامانةدر  را كه ]حروفي= [هايي  نويسه
  :معنايي اندكي بودند حذف كند

، اعداد ٥٣ها نوشت معنا، مانند زبر هاي بي نويسه 
 و از ،هاي عاطفي ، نشانه»@ «ةها و فصول، نشان پانوشت

 ؛اين قبيل
قول،  پرانتزها، علائم نقل(گذاري  علائم نشانه 

 ). ها  و مانند اين،ارهها، ست خط كج
 ‐ انفيلترشدةكه همة اصطلاحات  براي اين

د، يك ن درهم ادغام شومند به شكل قاعدهها  گرام 
 & Dίaz, Llorens(يابي كلمات  الگوريتم ريشه

Morato, 2002 ( اجرا  پژوهش  سامانةدرطراحي و
 را با   آن،يافت  هر واژه را ميةسامانه انجاماين . شد

ها  در پايگاه دادهموجود  اصطلاحات هاي انجامهفهرست 
 را جايگزين آن مندي شكل قاعده و ،كرد  ميبلهمقا
= [ستاك  هايي كه هم  واژهة هم،با اين فرايند: ساخت مي
اين . شدند  واحد ادغام مي ة بودند در يك واژ]ريشه هم

جدول  در دو ،ها ياب اطلاعات مي بايست توسط ريشه
 و ،»وندها« يعني جدول :شد ميگنجانده ها  ادهدپايگاه 

 و »virus« كلمه مثلاً .» جانشينهاي انجامه«جدول 
»viruses«وكردند  مفهوم همساني را بازنمايي مي  

آن را » virus«توانستيم با انتخاب اصطلاح  مي
  .  كنيممند قاعده

آمدند،  دست   فرآيند بالا بهةاصطلاحاتي كه برپاي
شده مقايسه  كنترلبا توصيفگرهاي مجموعة واژگان 

هر يك از اين اصطلاحات كه در واژگان . شدند 
در  آن، شد، توصيفگر و بسامد وقوع شده يافت  كنترل
اگر اصطلاحي نه توصيفگر . گرديد ها روزآمد  داده پايگاه

 بازدارنده قرار داشت، در فهرست سياهةبود و نه در 
منظور انجام  به. شد گذارده مي» اصطلاحات نامزد«
شدند و با  ، افعال شناسايي  اين فرآيندآميز فقيتمو

 ها با مندشدة آن قاعدهاي كه ميان شكل  مقايسه
آمد، كنار  عمل    به»نتورد « و »سي ان بي«هاي  نامه واژه

  .شدند گذاشته 
 درنظر ۵در اين بررسي، ارزش هر گرام نهايتاً 

  .گرفته شده بود
 و شدند فيلترها   زيرمجموعهة هموقتي

 ةوسيل ، بهمند گرديدند قاعدهآمده  دست لاحات بهاصط
 اصطلاح انتخاب شد تا واژگان ۱۷۴۸ تعداد رايانه

  .ها را تشكيل دهند گرام  ـ  انةشد كنترل
هر مدرک كه در از  ياصطلاحاتهمة با ارجاع 

سازي  شده وجود داشت، فرآيند نمايه  كنترلهاي واژگان
قوع هر اصطلاح تعداد دفعات و.  شدانجامها  زيرمجموعه

ها در مدارک نيز، در يك  هاي مختلف آن و نيز موقعيت
نتايج نشان داد كه . ندها ذخيره شد پايگاه داده

ـ   انواژگانكارگيري  سازي اين مجموعه با به نمايه
، در  اصطلاح ايجاد كرد۱۷۴۸ ارجاعاتي را براي ،ها گرام
 »مش«كارگيري واژگان  سازي كه با به كه نمايه  حالي

را  )شامل ارجاعات مترادف( ارجاعاتي ،انجام شده بود
  . اصطلاح توليد كرد۳۶۲۵براي 

با مدرک بسامد اصطلاح ـ بسامد معكوس 
وقوع هر دفعات  اطلاعات مربوط به ةمحاسب

شده  سازي  اصطلاحات نمايهةزيرمجموعه، براي هم
مورد فرمول . محاسبه گرديد)  واژه۳۶۵۲ و ۱۷۴۸(

  :ير بوداستفاده به قرار ز
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 تعداد كل مدارک مساوي با  Nدر اين فرمول 
موجود  برابر با تعداد مدارک niزيرمجموعه و موجود در 

. باشد مي iكه شامل اصطلاح است اي  زيرمجموعهدر 
 مقدارضرب شد تا )  اف تي(اين مقدار در بسامد اصطلاح 

بسامد «هر چه ه  كهمه قبول دارند .دست آيد نهايي به
اصطلاح ، بالاتر باشد» مدركبسامد معكوس  ـ   اصطلاح

. دهد اطلاعات مدرک را بهتر نشان ميمورد نظر 
 براي» اف دي آي‐اف تي« ةبنابراين در مقايس

كارگيري واژگان  هاي مشابه، كه اولي  با به زيرمجموعه
  انجام»مش«كارگيري   با بهديگريها و  گرام ـ ان
توان ميزان مشخصي از كيفيت را براي  ، ميشود مي
هاي مربوط به   يافتهةبا مقايساما . سنجيدها  گرام ـ ان

توان استنتاج كرد كه   مي،هاي مختلف زيرمجموعه
. گذارند  مياثر براين الگوريتم گفتمانچگونه متغيرهاي 

» دي اف  آي– اف تي«واحد يابي به مقدار  تمنظور دس به
 » اف دي آي‐اف تي«انگين مي زيرمجموعه، كل يكدر 
گيري، اطلاعات  اين اندازه.  اصطلاحات، محاسبه شدةهم

 اما كمك ،دهد زيادي دربارة اصطلاحات به ما نمي
 مختلف را هاي ها و واژگان  رفتار زيرمجموعهكند كه مي

  .مقايسه كنيم
 نشان داده ۵آمده در جدول  دست نتايج به

  .شود مي
توان ارائه  دول ميجاين  زير را دربارة توضيحات

  :كرد
 درها  گرام‐انتفاوت (ستون آخر اين جدول . ۱

 درها  گرام ـ دهد كه الگوريتم ان نشان مي) »مش«
به  نتايج بهتري  ،گفتمان ةبررسي متغيرهاي چهارگان

توانيم  مياين نكته بسيار جالب است، زيرا . دست آوردند
 ةشد رل واژگان كنتاستفاده ازجاي    بهكهنتيجه بگيريم 

كاملاً معروف و تثبيت شده براي نمايه كردن مدارك هر 
يابي به اهداف و   بهتر است براي دستحوزة خاص،

و طور خودكار   به كنترل شده مقاصد بازيابي، واژگان
با آنگاه و  ،ساخته شودمتناسب با مجموعة مورد نظر، 

مجموعه اقدام سازي   نمايهبه اين واژگان استفاده از
 كاملي براي اين توضيحيسندگان اين مقاله نو. دگرد

 ٥٤دهي با نظام وزنآن را توان  نتايج ندارند، اگر چه مي
هنگام ساخت واژگان در ها  گرام ـ  كه الگوريتم انتلويحي

ها در  گرام ـ  الگوريتم ان.، مرتبط ساختدنبند به كار مي
 از و را حذف كرده »ربط بي«هر مجموعه، اصطلاحات 

اين گونه مورد  در »اف دي آي‐اف تي«برد  كار،رو همين
  . نتايج بهتري به بار آوردممكن است ،اصطلاحات

 متغيرهاي در مورد اين نتايج، با نگاهي به
يابيم كه بالاترين تفاوت در متغير   درميگفتمان

رخ داده  در ستون سومميانگين بالاترين  (»سياق«
  .هستواريانس نيز بهترين داراي حال  ، كه درعين)است

طور كلي در   و به»گونه« متغير مورددر 
د و به همين دليل رن فني كمتري داةهايي كه جنب گونه

مانند (د گيرن بيشتر در حاشية حوزة پزشكي قرار مي
از نظر  ،ها اين تفاوت) »پسند علم عامه « و»مطبوعات«

 هيچ تبيين روشن .در بالاترين حد خود بودقدر مطلق، 
  .دست نيامده است ايج به اين نتبرايو دقيقي 
هر متغير براي محاسبات ميانگين آماري . ۲
 ةوسيل  بهكه»اف دي آي‐اف تي«بالاترين مقادير : گفتمان

در به دست آمد ها  گرام ـ اصطلاحات واژگان ان
ي مربوط به »ها يادداشت«و » مطبوعاتهاي  مقاله«

و » ايدز «درسياق، » مطبوعاتيزبان «گونه، در 
در شناسي حوزه، و  اصطلاح» بالينيي ها پروتئين«
 اما. يافت شدساختار مدرک » چكيده«و » ارجاعات«
» پسند  عامه علم«و »  كنفرانس ةجلس صورت« در »مش«

 درسياق، » پسند زبان علمي عامه «درگونه، 
و » ارجاعات «درشناسي حوزه، و  اصطلاح» دي جي سي«
  .دساختار مدرک، نتايج بهتري را كسب كر» چكيده«

ها با استفاده  گرام ـ  كه انبه ياد داشته باشيمبايد 
. گزيند  شده را برمي هاي پذيرفته ها، گرام از بسامد گرام

 باشد كه چرا اين نكتهتواند مبين اين  اين ويژگي مي
 گفتمان مقادير بالايي را در متغيرهاي مختلف ،الگوريتم

دست  به» ايدز«بالاترين مقدار در . دست آورده است به
و سبب انعكاس اين بيماري در مطبوعات    بهو ،آمد

، اين )مداركهمان سال انتشار  (۱۹۹۶سال انتشارات 
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 »ايدز«تأثير اصطلاحاتي چون . وضعيت قابل توجيه بود
  . بسيار بالا بودمطبوعات در »وي آي اچ«و 

  

  
  »مش«ها و واژگان  گرام ـ  واژگان انبراي» اف دي اي‐اف تي«مقايسه . ٥جدول 

مشها با  گرام ـ  تفاوت انمشاف  دي ـ آي اف ميانگين تيها ـ گرام اف ان دي ـ آي اف ميانگين تي 

        گونه
  ٢١/١  ٩٨/٠  ۱۹/۲  هاي چاپي مقاله

  ٧٩/٠  ٤٣/١  ١٩/٢  ها يادداشت
  ٦٤/٠  ٣٠/١  ٩٤/١  پژوهشي هاي مقاله

  ‐٤٥/٠  ٢٢/٢  ٧٧/١  هاي سخنراني جلسه صورت
  ‐٦٧/٠  ٦٩/٢  ٠٢/٢  پسند علم عامه

  ٣٠/٠  ٧٢/١  ٠٢/٢  ميانگين گونه
  ٥٣/٠  ٤٢/٠  ٠٣/٠  واريانس گونه

        سياق
  ٢٧/١  ٩٢/٠  ٠٩/٢  زبان علمي

  ٠٥/١  ١٦/١  ٢١/٢  زبان آثار چاپي
  ٧٣/٠  ٢/١  ٩٣/١  پسند زبان علم عامه
  ٠٢/١  ٠٩/١  ٠٧/٢  ميانگين سياق
  ٠٥/٠  ٠٢/٠  ٠٢/٠  واريانس سياق

        شناسي حوزه اصطلاح
  ٣٧/١  ١٣/١  ٤٣/٢  ايدز

  ٨٢/٠  ٥٠/١  ٣٢/٢  هاي درمانگاهي  پروتئين
  ٧٦/٠  ١٠/١  ٨٦/١  هپاتيت

  ‐٠٨/٠  ٨٧/١  ٧٩/١  دي جي سي
  ٧٢/٠  ٤٠/١  ١٠/٢ ميانگين اصطلاح شناسي حوزه

  ٠٨/٠  ١٠/٠  ٠٨/٠  شناسي حوزه  اصطلاحواريانس
        ساختار مدرک

  ٠٧/١  ٠٥/١  ١٢/٢  بحث
  ٩/٠  ٢٥/١  ١٥/٢  مقدمه
  ٨٦/٠  ٢/١  ٠٦/٢  ها يافته
  ٣٣/٠  ٧/١  ٠٣/٢  ها روش

  ٠٣/٠  ٢٠/٢  ٢٣/٢  ارجاعات
  ‐٤٤/٠  ٨/٢  ٣٦/٢  چكيده

  ٤٦/٠  ٧/١  ١٦/٢  ميانگين ساختار مدرک
  ٢٦/٠  ٣٧/٠  ٠١/٠  واريانس ساختار مدرک
  ٦٢/٠  ٤٨/١  ١٠/٢  ميانگين كل متغيرها
  ٣٧/٠  ٣٢/٠  ٠٣/٠  واريانس كل متغيرها
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 ةرد انتظار اشاردر اينجا بايد به برخي از نتايج مو

در متغير (» ارجاعات«و » ها چكيده«. خاصي شود
 در هر دو واژگان، بالاترين )»ساختار مدرک«گفتمان 

 از اهميت »مش«دست آوردند، اگرچه مقادير  نتايج را به
ها   كاربرد عام اين بخش،اين نتايج. ندبيشتري برخوردار

تأييد مرجع، براي مدارک بازيابي اطلاعاتِ در را 
به عنوان توضيح » ها چكيده«در رابطه با . دنكن مي
 ،»ها چكيده«كه در را ذكر كرد توان اين انديشه  مي

از )  بالايي هاي با ارزش محتوا واژه(اصطلاحات معنادار 
لوسي « با نظريه توضيح اين .بالاترين تراكم برخوردارند

.  استهماهنگ (Loseeworks, 1996) »ورك
مانند (هايي از مدرک،  بخش معتقد بود كه »لوسي«
 در ،هاي ديگر مدرك  نسبت به قسمت)»چكيده«

. اي بيشتر و بهتري هستند  اصطلاحات نمايهةبردارند
، بايد توجه »ارجاعات«منظور توضيح و تبيين مقادير   به

بر نشريات نه  معمولاً »مش«ها و  گرام ـ داشت كه ان
 »عنوان«  بربلكه ها، مانند آنو  نام نويسندگان، ،ادواري
 تلقي »چكيده« ة آن را چكيدنتوا كه براستي ميمقاله 
 فقط ،ها هاي داده بسياري از پايگاه .كنند تمركز ميكرد، 

عنوان عناصر بازيابي   مدرك را به»عنوان«اصطلاحات 
  .دهند مورد استفاده قرار مي

توان دريافت كه متغير   مي]۵از جدول [
 »مش«ها و  گرام ـ ان در هر دو واژگان »ساختار مدرک«

چنين . تقريباً بهترين مقادير را به دست آورده است
 اي شيوهبندي مدارک با                                        رسد كه ساختار نظر مي به

 بازيابي امر كمك بسيار بزرگي به ،روشن و واضح
  .كند مي

 واريانسبا بررسي مقادير :  ناپايداريةمطالع. ۳
نتايج . ترين نتايج را نشان داد توان جالب ها، مي امگر ـ ان
كه  ها هنگامي گرام ـ د كه اننده دست آمده نشان مي به

‐اف تي«روند و با نتايج  كار مي در يك حوزة پزشكي به
گفتمان، شوند، از متغيرهاي   مقايسه مي»اف دي آي

‐ درون ارقام پايين در مقادير . پذيرند  تأثير نميتقريباً
كه   هنگاميمثلاً: شوند  ديده ميواريانسي متغير

 يا »سياق«هاي    براي زيرمجموعه]ها گرام ـ  ان[الگوريتم 
شود، هيچ تفاوت  كار برده مي  بهي ديگرةهر زيرمجموع

مقدار كل . ديدتوان  ها نمي گرام ـ خاصي را در نتايج ان
، »مش«اما .  متغيرها نيز بسيار پايين استواريانس

چنين ، »ساختار مدرک« و »گونه«باط با ويژه در ارتب
رسد كه  نظر مي به. دهد واكنشي از خود نشان نمي

 است كه نه بر نتايج گفتمان تنها متغير »سياق«
كه  تر آن  مهم.ها گرام ـ  و نه بر نتايج اندارد تأثير »مش«

  . همسان هستنددقيقاً» مش«ها و  گرام ـ  انواريانس
ويسندگان اين  ن، جانبيةنتيجبه عنوان يك 

 كنترل درصد اصطلاحات كنند كه ميتصور چنين مقاله 
ها فراهم شده  گرام ـ  الگوريتم انةوسيل  كه بهاي شدهفيلتر

تواند ميزان  د، مينشو  يافت مي»مش«و در واژگان 
متغيرهاي ديگر  را به »شناسي حوزه اصطلاح«بستگي وا

د كه دارخصوص اين نكته اهميت ب: گفتمان بسنجد
هاي مختلفي   مترادف، ازهاي نزديك به هم نه حوزهچگو

پس از اين . كنند استفاده ميبراي توصيف مفهوم واحد 
نتايج نشان داد كه   شدند، فيلترها  كه تمام زيرمجموعه

 كه از طريق فرآيند توصيفگر ۴۹۸ ، توصيفگر۱۷۴۸از 
 يافت »مش« در واژگان ،دست آمده بودند ها به گرام ـ ان
. دهند را تشكيل ميآن حدود سي درصد  وشوند،  مي

  . است  ارائه شده۶نتايج مذكور در جدول 
كه دريافتيم  ،شناسي حوزه در رابطه با اصطلاح

در » هاي گياهي پروتئين«شناسي  اصطلاحتناظر 
هاي   وقتي مترادفاما. است) ده درصد( پايين ،»مش«
 ة حوزتناظر ميزان ،شمار آمدند  بهنيز» مش«
.  درصد افزايش يافت۶۳تا » اي گياهيه پروتئين«

توان از درصد   اين رفتار را مياحتماليتبيين 
.  استنتاج كرد۶جدول ) م+ ت (توصيفگرها در ستون 

هاي  پروتئين «ة متخصصان حوزرسد كه به نظر مي
همان توصيفگرهايي را كه متخصصان پزشكي » گياهي

 ينميانگمقدار . برند مينكار   بهكنند،  استفاده مي
 با مطالعات ، يافت شد در مجموعهكه توصيفگرها 
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  همخواني داشت،هاي خاص حوزهبر روي پيشين 
(Bates, 1986).  

زبان «گردآمده از  اصطلاحات اندكتعداد 
 استنتاجاتبه سنجش ) »سياق«در متغير (» مطبوعاتي

 ة مجموعازفقط » انتشارات«: كند مياين آزمايش كمك 
  .كنند استفاده ميپزشكي ر پرتكركوچكي از اصطلاحات 

بعضي از نتايجي كه از پيش مورد انتظار بودند، 
: نتايج ساختار مدرک چنين بود. تأييد شدند

مدارک » شناسي بخش روش«اصطلاحاتي كه از 
 زيرسرعنوان عام »مش«استخراج شدند، معمولاً در 

اصطلاحات . ندشد يافت مي» هاي پژوهشي روش«

گيري مدارک  كيده و نتيجهاي چه   در بخش٥٥پربسامدتر
 تعداد زيادي از .نيز همين حالت را داشتند

استخراج شدند با » ارجاع«توصيفگرهايي كه از بخش 
 وضع؛ اين ندجغرافيايي ارتباط داشتهاي ٥٦فرانام

هاي  شناسي  كه تمام اصطلاحدليل استاحتمالاً به اين 
ين ا. دننك گير را بازنمايي مي هاي عالم  بيماري،اين حوزه

دهد تا توجه داشته باشيم كه   امكان ميبه ماتأييد 
 در »مش«توصيفگرهاي از فقط كه هاي آينده  الگوريتم

 كنند، خواهند توانست استفاده ميها  سرعنوانآن زير 
را شناسايي » شناسي روش« مدارک ،صورت خودكار به

  .كنند
  ها گرام ـ  بر الگوريتم انگفتمان تأثير . ٦جدول 

 »مش«با منطبق شده  فيلتردرصد اصطلاحات 
 

به اصطلاحات تعدادكل 
با الگوريتم دست آمده  

 هاگرامـان
 با توصيفگرهاي فقطمقايسه 
  »مش «) (%)ت(

 »مش«مقايسه با توصيفگرهاي 
 ) (%)م+ت(و مترادفات 

 ‐ )م+ت( تفاوت 
  (%)(D)ـ

     گونه
  ٧/٤٩  ٣/٧٠  ٦/٢٠  ٥٧٩  مطبوعاتيهاي  مقاله

  ٩/٣٧  ٨/٥١  ٩/١٣  ٣٣٠  كنفرانس هاي  صورتجلسه
  ٢/٣٦  ٥/٥٠  ٣/١٤  ٣٤٣  پسند علم عامه

  ٩/٣١  ٣/٥٠  ٤/١٨  ١٥٤٦  هاي پژوهشي مقاله
  ٤/٢٩  ٦/٤٥  ٢/١٦  ٦٨٠  ها يادداشت

          سياق
  ٢/٣٧  ٩/٥٢  ٧/١٥  ٣٨٢  مطبوعاتيزبان 

  ٦/٢٤  ٨/٣٥  ٢/١١  ٨٦٧  پسند زبان علم عامه
  ١/١٨  ٠/٣٢  ٩/١٣  ١٥١٥  زبان علمي

          شناسي حوزه اصطلاح
  ٩/٥٢  ٩/٦٢  ٠/١٠  ٧٠   گياهييها پروتئين

  ٧/٣٩  ٧/٥٢  ٠/١٣  ٢٣٩  دي جي سي
  ٢/٢٩  ٠/٤٣  ٨/١٣  ٥٦٥  بالينيهاي پروتئين
  ٢٨  ٤/٤١  ٤/١٣  ٧١٠  هپاتيت

  ٩/١٦  ٩/٢٩  ٠/١٣  ١٦٢٢  ايدز
          ساختار مدرک

  ٧/٥٥  ٥/٨٦  ٨/٣٠  ٥٢٦  بحث
  ٤/٣٠  ٧/٤٤  ٣/١٤  ٤٤٧  ها روش
  ٩/٢٤  ٧/٤٣  ٨/١٨  ٨٠٤  مقدمه
  ٢٣  ١/٤٠  ١/١٧  ٣٨٧  چكيده

  ١٧  ٣/٣٢  ٣/١٥  ٥٢٣  ارجاعات
    ١٣/٤٨  ٧٦/١٥    يانگينم
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   مينز  ـ تأثير سخن در الگوريتم كي: ٢آزمايش . ٤ـ٢
  :شرح بوداين ساختار اين آزمايش به 

بايد هايي كه  ابي به تعداد خوشهتيمنظور دس  به
ها  مراتب داد سلسله، تعشوند ساخته زـ مين  كيةوسيل به

در ) سرعنوان( اصطلاح ۱۵.  محاسبه شد»مش«در 
سطح .  متفاوت داشتندة پيدا شد كه ريش»مش«

  . اصطلاح بود۱۱۰مراتبي بعدي شامل  سلسله
 مراتب سلسله ۱۱۰ مبناي ، اصطلاح۱۱۰اين 

 مينز  ـ هاي كي خوشهبا  كه بايد قرار گرفتند »مش«
هاي   خوشهة مقايسمنظور به.  و سنجيده شوندهمقايس
 ،ـ مينز هاي الگوريتم كي  با خوشه»مش«مراتبي  سلسله
  :هاي زير مشخص گرديد اندازه

امين و¡اي ه  تعداد سرعنوان: a) ارزش(مقدار  
ـ مينز   كيةخوشمين اوј كه در »مش« درمراتب  سلسله
 .داشتندنحضور 

 امينوјتعداد اصطلاحات : b) ارزش(مقدار  
 »مش«مراتب   سلسلهوامين¡ه در كـ مينز   كيةخوش

 .داشتندنحضور 
ناامين اي ه  تعداد سرعنوان: c) ارزش(مقدار 

ـ مينز   كيةخوشلامين  كه در »مش«مراتب  سلسله
 . حضور نداشتند

 نتايج، ضريب ةمنظور مقايس به
محاسبه  )Romesburg, 1984( »جاكارد«همانندي

  :شد

cba
aij

c
++

=
  

هاي   از خوشهتركيبيراي هر اين ضريب بايد ب
 ييها  تعداد خوشهچون.  محاسبه شودمش/ ـ مينز كي
ـ مينز   كي بايد از قبل برايايجاد شوند قرار است كه

 اين دارد، خوشه ۱۱۰ نيز »مش« شود، و مشخص
شانزده، سي و دو،  آيد تا چهار،  الگوريتم به اجرا درمي
  ايجادخوشهو بيست و هشت  شصت و چهار و يكصد

  .كند

 ةهاي كلي، ميانگين هم منظور مقايسه يافته  به
 يك از كلاي  عنوان نمونه  به »جاكارد«هاي  ضريب

هاي  نتايج حاصله در شكل. ندوش زيرمجموعه تعيين مي
متغير زباني چهار ها نتايج  اين. اند بعدي ارائه گرديده

شناسي حوزه، و  يعني گونه، سياق، اصطلاح(مختلف، 
  .هستند )ساختار مدرک

به نظر هاي پيشين نشان داد كه  تحليل شكل
 ۴شكل  (»گونه«ـ مينز از متغير   الگوريتم كيرسد نمي

 تأثير پذيرفته)) ب (۴شكل  (»سياق«و متغير )) الف(
 ۴شكل  (»ساختار مدرک«كه متغير  ي حالدر ، باشد

بر )) د (۴شكل  (»شناسي حوزه اصطلاح«و متغير )) ج(
دهد كه   نشان مي»)ج (۴« نمودار .ندا آن تأثير داشته

تري نسبت به ديگر     رفتار مناسب» ايدز «ةزيرمجموع
خاطر داشت، مقاديري     بايد به.  استداشتهها  زيرمجموعه

. بالاتر استنيز  به دست آورده، ۵ در جدول »ايدز«كه 
 حاكي از وجود همبستگي ميان عملكرد شايداين 

.  باشد»اف دي  آي‐اف تي«ـ مينز و  مناسب الگوريتم كي
 ي و نمودارها۵ جدول ةها، و مقايس با توجه به اين يافته

» ها چكيده«در متغيرگونه، » هاي چاپي مقاله«به  مربوط
در » مطبوعاتيزبان «در متغير ساختارهاي مدرک و 

  .گردد  تأييد مي،متغير سياق
ها افزايش   هنگامي كه شمار ردهسو، از ديگر

بعضي حاصل از توصيفگرهاي يافته، 
 در مقايسه ،)»هپاتيت«نظير (هاي حوزه  شناسي اصطلاح

شكل مناسبي   به» ايدز« براي »مش«با الگوريتم 
  .اند بندي نشده خوشه

شناسي حوزه در  اصطلاحتأثير در رابطه با 
 ارائه شده »)ج( ۴«كه در شكل ( ـ مينز الگوريتم كي

  : دست آورد توان به نتايج زير را مي
 تر  رفتار مناسبت بيش از آن كه ازتفاواين 

» هپاتيت«تر  ، از رفتار نامناسب ناشي شده باشد»ايدز«
مقادير حوزة (گيرد  سرچشمه مي» دي جي سي«و 

 و »)الف (۴«كم و بيش مانند همان نتايج » ايدز«
 ميچنين ارقااحتمالي حصول علل ). هستند »)ب(۴«

 يحاو» دي جي سي«حوزة ) ۱: تواند چنين باشد مي



٨٨  ۹۵ ‐۶۷)  ۱۳۸۳پاييز و زمستان    (۲ و ۱، شماره ۲۰رساني، دوره   علوم اطلاع/پور ايمان ع.م

 و به همين دليل هبود ها زيرمجموعهدر مدارک كمتري 
» هپاتيت«) ۲، و كرده عمل بدها  گرام ـ الگوريتم ان

 ات( و ه پراكندگي خيلي بيشتري داشت،»ايدز«نسبت به 
شناسي  يري و اپيدميگ  در موضوع پيش) ۱۹۹۶سال 

بيشترين تعداد ) ۳. هداراي تمركز بيشتري بود
ها  گرام ـ  الگوريتم انةوسيل  هبكه » ايدز«توصيفگرهاي 

 صراحتاً به ،آوري گرديد جمع) ۶نگاه كنيد به جدول (
ها   خوشهكتر اين الگوريتم در تعداد اند رفتار مناسبت

  . اشاره دارد
 مطمئناً ،ـ مينز  نشان داد كه كي»)د (۴«نمودار 

 قرار داشته »ساختار مدرک« گفتمانتحت تأثير متغير 
 ة فاصلمطلق كلي، مقادير ةشخص يك مبه عنوان. است

 ديگر مقاديري هستند تر از كم ، در اين شكل»جاكارد«

 گردآوري شده است گفتمانمتغيرهاي ديگر كه براي 
 ۵/۵ كمتر از ،»چكيده «براي بالاترين مقدار مثلاً(

ها بايد با اين نظريه پيوند يابد  تبيين اين يافته). است
اين نكته دارد كه  دلالت بر »ساختار مدرک«كه متغير 
عنوان درونداد الگوريتم    به،هايي از مدارک صرفاً بخش

  .دان قرار گرفتهاستفاده مورد 
 است كه آنحاكي از همچنين  »)د(۴«نمودار 

كه توصيفگرها تعداد   هنگامي،»چكيده«ساختار مدرک 
ند، بالاترين نتايج را ا هها را شكل داد اندكي از خوشه

نتايج بدتري در  ،اين پديدهكه   هر چنده،دست آورد به
 شايد عجيب رفتاراين . هها داشت ارقام بالاي خوشهمورد 

  :با عوامل زير ارتباط داشته باشد
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رده هاي كي‐ مينز الف. گونه
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مقاله هاي
پژوهشي

3
3.5
4

4.5
5

5.5
6

رده هاي كي‐ ميتر ج. ساختار سند
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روشها

ارجاعات
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رده هاي كي‐ ميتر ب.

(3 
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عامه پسند
زبان گزارش
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رده هاي كي‐ مينز د. اصطلاح شناسي حوزه

(3 
ي‐

د (ا
كار
 جا

يب
ضر ايدز

سي جي دي

هپاتيت

با در مقايسه ـ مينز   الگوريتم كي.۴شكل 
 يها  محورهاي افقي اشاره به تعداد رده.الگوريتم مش

 ميانگين ،اين شكل.  مينز دارند ـ در كيشده  انتخاب
 گفتمانضريب شباهت جاكارد را با متغيرهاي مختلف 

  .دهد نشان مي
اطلاعات جنبي بسيار داراي » ها چكيده« .۱
 بر نحوي كه توصيفگرهاي چكيده ، بههستنداندكي 

ـ            اين خصيصه بر كي. موضوع اصلي متن تمركز دارند
تأثير مثبت آن هنگامي است . داشتمينز تأثير خواهد  

ها مؤثر  كه اين الگوريتم در ساخت تعداد اندكي از دسته
شود و تأثير منفي آن وقتي است كه  واقع مي

 را شكل بسياريهاي  بايست خوشه اصطلاحات مي
  .دهند



٨٩  ۹۵ ‐۶۷)  ۱۳۸۳پاييز و زمستان    (۲ و ۱، شماره ۲۰رساني، دوره   علوم اطلاع/پور ايمان ع.م

هاي ديگر  معمولاً نسبت به بخش» هچكيد«. ۲
 نگاه ۶به جدول (  توصيفگرهاي كمتري دارد،مدرک
وضوح بر نتايج هر الگوريتم  تعداد اصطلاحات به). كنيد
  .گذارد  مياثربندي  رده

شدن   بهينهباتوان چنين نتيجه گرفت كه  مي
را در تعداد ها، اگر اين الگوريتم اصطلاحات  تعداد خوشه

بندي كند، نتايج حاصله معمولاً  ي ردهبيشترهاي  رده
  .گردند بسيار نامناسب مي

   در الگوريتم چنگفتمانتأثير : آزمايش سوم. ٣ـ٤
الگوريتم چن تا حدود با استفاده از تحليل 

به نظر   بناكه هرچند. زيادي با روش قبلي منطبق است
 هرگاه اين الگوريتم براي ،(Diaz et al, 1998)»دياز«

كار رود، تفاوت ميان الگوريتم  امه بهساخت اصطلاحن
 ،اي است كه چن گونه  به،ز و الگوريتم چنينم ـ  كي

 ،ـ مينز كه الگوريتم كي آن  حال؛كند روابط را آشكار مي
الگوريتم چن . سازد مراتب اصطلاحات را مي سلسله

 را كه در اي  ميان هر جفت واژهةكوشد تا ميزان رابط مي
  .نشان دهدد، نشو  ميپديدارمدارک 

آن دسته : گونه بود ساختار اين آزمايش اين
  ساخته شده ها گرام ‐ اناصطلاحاتي كه با الگوريتم 

مورد استفاده قرار عنوان درونداد الگوريتم چن  بودند، به
 از روابط دو به دو ميان گروهي ،ةنتيج. گرفتند

 »مش«اين روابط با روابط موجود در . اصطلاحات بود
  .مقايسه شدند

بايد اين نكته را نيز مورد توجه قرار داد كه 
 از )»مش«نظير (هاي موضوعي معمول،  سرعنوان
 زيرا ،متمايزند كلاسيك،اي  هاي اصطلاحنامه سرعنوان
هاي كلاسيك،  سرعنواننسبت به معمول  هاي سرعنوان

از . دهند  ارائه ميها هروابط كمتري را در ميان واژ
تطابق اندكي را يتم چن الگورروابط حاصل از رو  همين

اين پديده . دهند نشان مي »مش«موجود در با روابط 
  . را تبيين كند۷هاي جدول  تواند يافته مي

ميان الگوريتم چن كه را  ي تعداد روابط۷جدول 
 اين جدول .كند مشترك هستند، بازنمايي مي »مش«و 

هاي  مقاله « موردهاي بالاتر در دهد كه يافته نشان مي
متعلق » زبان علمي«در مورد متعلق به گونه،  »پژوهشي

متعلق به » ايدز«و »  دي جي سي«در مورد به سياق، 
متعلق به » بحث«در مورد  و ،هاي حوزه شناسي اصطلاح

  .هستندساختار مدرک 
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  »مش«بندي چن و  اصطلاحات مشترك ميان رده. ۷جدول 
 الگوريتم چن با ةوسيل روابط دودويي كه به 

 وجود در مش به وجودآمداصطلاحات م
درصد روابط معنايي سرعنوان يكسان مش 
در مقابله با كل روابط معنايي ايجادشده 

  توسط چن
   گونه

  %٣/١١  ٤٩٦  هاي پژوهشي مقاله

  %٣/٩  ٩٧  كنفرانسهاي  جلسه صورت

  %٧/٧  ١٤٣  پسند هاي علمي عامه مقاله

 %٥/٦ ٢١٤ ها يادداشت

  %٦/٣  ١١٠  اخبار

  %٦/٦    واريانس

    سياق

  %١/١١  ٥٠٣  زبان علمي

  %٢/٧  ٢٠٩  پسند زبان علمي عامه

  %٦/٣  ١٤٠  مطبوعاتيزبان 

  ٥/٩    واريانس

    شناسي حوزه اصطلاح

  %٠/١٥  ٢٠  دي جي سي

  %١/١١  ٥٠٣  ايدز

  %٥/٧  ١٢٠  هاي درمانگاهي پروتئين

  %٤/٥  ٢٢٢  هپاتيت

  ٤/١٣    واريانس

    ساختار مدرک

  %٠/١٥  ٤٥٩  بحث

  %٧/٩  ٣٨٣  اه روش

  %١/٩  ٢٥٢  مقدمه

  %٨/٨  ٢٥٠  چكيده

  %٨/٥  ١٥٦  تعاارجا

  %٠/٩    واريانس

توان دريافت كه نتايج مربوط به   مي۷از جدول 
به دست ـ مينز  الگوريتم كياز الگوريتم چن با آنچه 

نظر   در واقع، چنين به.   اشتراك اندكي دارندآمده
اي  حداقل در متغير گونه براين دو،رسد كه  مي
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 آرفتار و سازوكار رفتار

...اسيدهاي نوكلئيك، و   

Heterocyclic Comp. 

رسانيطلاعا

 اشخاص

 فيزيولوژي عصبي و عضلاني

 دندانپزشكي

هاي فيزيولوژيكي پديده  

هاي جراحيروال  

هايايي و قارچعفونت باكتر  

ها و كلي شناسي نشانه آسيب  

چ

 ب

 ر

ج

 چ

چ

ر

 ر
 چ

ر
 بچ

ر

ر
چ

رب

هاي جستجوگرانهروش  

كيفيت، دسترسي، و سنجش مراقبت

هاي سلولي و شناسانه، پديدههاي زيستپديده

شناسيدرمان  

 مشاغل بهداشتي

ر
ر

ر

ر

چ
ب

ج

ر

 محيط و بهداشت عمومي

چ

چ

 چ
چ

 چچ

چ
چ

بج

چ

 چ

چ

چ
ر

 چ

 ب

ب

ج

 ج

 ج

 ج

ج

 جج

ج

 ر

 ر

 ب

 ب
 ب

ر

ب

ب

 بب

ب

ب

ب

هاي ويروسي بيماري  

، در »مطبوعاتيزبان «، در متغير سياق براي »اخبار«
در و ، »دي جي سي«شناسي حوزه براي  متغير اصطلاح

 ،»چكيده«يا » ارجاعات«متغير ساختار مدرک براي 
  .ندا رفتار متفاوتي داشته

 كه دو اصطلاح دهد نشان ميالگوريتم چن 
. به هم وابستگي دارنددر يك مدرك واحد احتمالاً 

احتمال كمتري باشد،  مدرک كوچكتر هر چهين بنابرا
 وجود مهميبستگي وا ،وجود دارد كه ميان واژگان

گر نتايج حاصل از  تواند تبيين اين نكته مي. داشته باشد
، يا »ها چكيده«، »اخبار«چون (مدارک كوچك 

  . باشد)»ارجاعات«
توان براي تحليل  بستگي اصطلاحات ميوااز 

 هر  به.ل متن بهره بردتوزيع اطلاعات در كنحوة 
 ارجاع داده دارد »مش«با فرانامي كه در توصيفگر 

هاي   در بخشفرانامبنابراين، وقوع هر جفت . شود مي

ارزيابي  ،»ارجاع«و » بحث« ،»شناسي روش«، »چكيده«
  .) نگاه كنيد۵به شكل ( شود مي

هاي عيني مربوط به متغير  يافته شكل پنج
هايي  لوزي. دهد شان مي را ن»ساختار مدرک« گفتماني

در مندرج  حروف .دو سرعنوان قرار دارندروابط  ميان در
 براي »چ«حرف :  خاصي دارندارزشها هر يك  لوزي

 »ب«، حرف »شناسي روش« براي »ر«، حرف »چكيده«
» ارجاعات« براي »ج«، و حرف »بحث«براي 

 هرگاه در بخش خاصي. كار رفته است به) كتابشناسي(
 مربوط به ند، يك لوزيا هسرعنوان پيدا شد، دو مدرکاز 

  .ه است ميان آنها قرار داده شد دراين بخش،
هاي زير در  دست آمده، گزاره  نتايج بهة مطالعبا

  .دان شده ارائه ۸جدول 
  
  

  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  

چ ـ چكيده، : دست آمد اين روابط بههاي اصطلاحات هر ساختار مدرک،   در حوزة پزشكي مورد نظر ما،  ميان جفت: الگوريتم چن. ٥شكل 
  .شناسي، ب ـ بحث، ج ـ ارجاعات رـ روش
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  هاي مختلف مدرک يافت شد هايي كه در الگوريتم چن براي بخش بستگيواتوزيع . ٨جدول 
شده در تمام   هاي يافت بستگيوادرصد  هاي مدرک هاي بخش گروه

  (%)بخشهاي گروه
 ٦/٢٩ »بحث«+»ارجاعات«+ »چكيده«

 ٦/٢٩ »شناسي شرو«
 ٥/١٨روش «+»بحث«+»ارجاعات«+»چكيده«

 ١/١١ »چكيده«
  ٤/٧  »روش شناسي«+»بحث«+»چكيده«
  ٧/٣  »روش شناسي«+»بحث«+»ارجاعات«

 زير ةشيو  بايد به۸نتايج ارائه شده در جدول 
 كه با يتمام روابطاز  درصد ۶/۲۹: دنخوانده شو

هاي  در بخشزمان   دست آمد، هم الگوريتم چن به
نيز يافت شدند، » بحث«و » ارجاعات«، »چكيده«

» چكيده«فقط در بخش ها  آن درصد ۱/۱۱كه  درحالي
  .يافت شد

و » بحث«دريافت كه چنين توان   مي۸از جدول 
اين . با هم منطبق هستند %)۵۲(غالباً » ارجاعات«

 روي گفتمانبه خاطر نمودهاي بياني احتمالاً شرايط 
موجب  به).  نگاه كنيد»۱‐۲«ش به بخ(د نده مي

از ، غالباً گفتمانآميز بخش   زباني مناقشهةخصيص
از . شود استفاده ميادعاها براي ارجاعات كتابشناختي 

و » شناسي روش«كه رسد  نظر نمي سوي ديگر به
  .ها ظاهر شوند در لوزي)  درصد۲۶(با هم » چكيده«

دهد كه بخش  اين برآيند نشان مي
طور مناسبي در بخش چكيده  به» شناسي روش«

در مورد » ر«با يك لوزي  مثلاً. شود  نميبازنمايي
اصطلاح با ، اين عبارت »هاي ويروسي بيماري«
و ما گردد،  مرتبط مي» هاي باكتريايي و قارچي عفونت«

گيريم كه هر دو اصطلاح در  از اين وضعيت نتيجه مي
  .شوند  مدارک يافت مي»يسشنا روش«بخش 

  گيري  نتيجه

 تأثير متغيرهاي ةهدف اين طرح پژوهشي مطالع
 برشناسي حوزه و ساختار مدرک  گونه، سياق، اصطلاح

 و ٥٧»آر  اي سي آي«بندي و بازيابي اطلاعات  رده
يابي به اين هدف  منظور دست به. هاي متن بود الگوريتم

با  بتوانيمشد تا  بايد يك چارچوب آزمايشي تعريف مي
 را ارزيابي گفتماناي وابسته به ه يافتهاستفاده از آن، 

  . و نسبت به هم بسنجيمكنيم
هاي بازيابي اطلاعات فقط تحليل  معمولاً نظام

كه  آن  بي،برند كار مي شناسانه و نحوي را به ريخت
 ايهام يا انسجام معنايي را حل كنند، مشكلات مربوط به

 بر گفتمانو مطالعات اندكي دربارة سنجش تأثير 
  .ابي اطلاعات انجام شده استهاي بازي نظام

هاي  كيفيت نتايج حاصله از الگوريتم
گفتماني مورد  متغيرهاي ، بسته به»آر اي سي آي«

 كه رفت ميدر آغاز انتظار . متفاوت است استفاده،
  بهبسته  ،رساني اطلاعدر علم هاي تحليل متن  الگوريتم

 متفاوتي رفتار كنند، هرچند نتايجي كه ةگونبافتار به 
د كه الگوريتم نده  ارائه شد نشان ميمقالهر اين د

 تحت تأثير متغيرهاي ظاهراً ،ها گرام ـ  انفيلتركردن
هاي  رسد الگوريتم نظر مي   بهاما. اند   قرار نداشتهگفتمان

ـ مينز و چن تحت تأثير اين متغيرها قرار         بندي كي رده
اگر عوامل  دلالت بر اين نكته دارد كه امراين . اند گرفته

ها  اين الگوريتم مطمئناً كارآيي ،حساب آيند  بهاريبافت
  .يابد ميافزايش 

توان  آيد كه نوعي همبستگي را مي نظر مي به
 مينز نشان  ـ  و الگوريتم كي»اف دي آي‐اف تي«ميان 

 معمولاً دلالت بر »اف دي آي‐تي اف«مقادير بالاي . داد
  .نز دارندـ مي الگوريتم كيحاصل از نتايج بهتر 

ها و اصول   ارزش شيوههمچنين اين مطالعه
ها و  شيوهكند،  رساني را تأييد مي اطلاعكلاسيك علم 

اطلاعات  كه به هستنداي   ايدهاصولي كه مؤيد
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ارجاعات به سازي مدرک، يا  در نمايهشده  سازي چكيده
 دهد سنجي اهميت فزونتري مي در كتابموجود 

(Callon et al.,1993) .ساختارهاي مدرک با آرايش 
سازي و در   واژگان معنادار، براي نمايهبالا درفشردگي 

 دارد فراوانهاي بازيابي اطلاعات ارزش  نظام
)Wormell, 1985 .( بعضي از ساختارها همچون

ها، آغاز  ها وجدول  ها، شرح شكل گيري ها، نتيجه چكيده
  چون،شوند  ميفراوانها، در متن  ها، و عنوان پاراگراف
و .، )Losee, 1996(كنند   ميارائه را با ربططلاعات 

توان از  بنابراين براي استخراج اطلاعات ارزشمند، مي
  ).Wormell, 1985( اين ساختارها بهره برد

در اين پژوهش الگوهاي كاربرد زبان را ميان 
هاي  بيمارييك  مانند هپاتيت، و قديميهاي  بيماري

احتمالاً دليل . ايم دهبسيار جديد چون ايدز مقايسه كر
 ةدر حوزگوناگون  ةشد فزوني تعداد اصطلاحات كنترل

رفتار متفاوت . گردد هپاتيت به همين واقعيت باز مي
اين دو نوع در مورد ها  گرام ـ ـ مينز و ان هاي كي الگوريتم

تواند با همين موضوع ارتباط داشته باشد  بيماري نيز مي
  ). نگاه كنيد۵به شكل (
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